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ONsO7,

TUSIAD-Ko¢ Universitesi Ekonomik Arastirma Forumu
(EAF) TUSIAD-Tiirk Sanayicileri ve Isadamlart Dernegi ve
Ko¢ Universitesi'nin ortak katkilarvyla 30 Haziran 2004 tari-

hinde kurulmustur.

TUSIAD-Ko¢ Universitesi Ekonomik Arastirma Forumu,
Tiirkiye'nin stirdiiriilebilir bir briytime ortaminda dengeli bir
sekilde kalkinmasina katkida bulunacak kisa ve uzun vade-
li ekonomi politikalar: alaninda bilimsel bir arastirma plat-
formu olmayr hedeflemektedir. Forum, ktiresellesme ve AB'ye
yakinsama stirecinde Tiirkiyenin oniindeki ekonomi politi-
kasi seceneklerini degerlendiren, kisa ve uzun donemli én-
goriilerde bulunmayr amaglayan arastirmalar: destekler.

Forum, bilgi notu, oneri, bildiri, degerlendirme gibi bel-
gelerle veya tiretilen kapsaml arastirma raporlariyla ekono-
mik politikalara iliskin cesitli gortis acilarini yansitmayi ve
ekonomik politikalarin belirlenmesi stirecine katkida bulun-
mayr amaglar. Bu amacla ¢alisma gruplart kurar. Diinya
ekonomisine yén veren kuruluslar, akademisyenler, 6zel ve
kamu kesimindeki arastirmact ve arastirma kurumlar ile
iliski ve isbirligini gelistirmek, bunlarin Tiirk ekonomisine
iliskin ortak arastirmalar yapmalarima zemin hazirlamak

Forum'un amaclart arasinda yer alyr.

Ekonomik Arastirma Forumu, 17 Haziran 2005, Cuma
gtinii “Trirkiye Ekonomisi icin Stirdiirtilebilir Briytime Strate-
Jileri” konulu uluslararas: bir konferans diizenlemistir. Kon-

Sferansin iki amact bulunmaktaydh.



Bunlar,

1) Tiirkiye Ekonomisi icin Stirdiiriilebilir Briytime Strate-
Jisi projesinin sonuclarinin sunulmast,

2) Biiytime konusunda uzman akademisyenler, siyaset
yapicilar ve arastirmacilarin biraraya gelecegi bir tartisma
platformu yaratilmasi.

Bu yaymn, TUSIAD-Ko¢ Universitesi Ekonomik Arastirma
Forumu tarafindan diizenlenen “Tiirkiye Icin Stirdririilebilir
Briytime Stratejileri” konferansinda verilen ti¢c bildiriyi kap-
samaktadir. Bu bildirilerin isim ve yazarlar: sunlardir:

1. “Bolgesel Gelisme ve Sektor-Bolge Yiginlasmala-
r1”, Liitfi Elvan, Nevin Sorgug, Leyla Bilen Kazancik, Abmet
Oztiirk, (DPT).

2. “Mali Yapi ve Mali Derinligin Ekonomik Biiyiime-
deki Rolii: Sirketler Diizeyinde Analiz”, Olcay Yiicel Cul-
ha, Pinar Ozbay Ozli, Ciban Yalcin, (TCMB).

3. “Egitim ve Biiyiime”, Seref Saygili (BDDK), Cengiz
Cibhan (DPT), Zafer Ali Yavan (TUSIAD).

Haziran 2005



Icindekiler
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I. GIRIS

Onitimiizdeki on yillik donemde Tiirkiye cok kritik bir stirece girmektedir. Bu
surec iyi degerlendirildigi takdirde tlke genelinde hem gelir ve istihdamin artirilma-
s, hem gelismis Ulke standartlarinin yerlestirilmesi hem de Avrupa Birligi tlkeleri-
ne Onemli bir yakinsama saglanmis olacaktir. Bu hedeflerin gerceklestirilmesi stir-
durtlebilir ve dengeli bir buylime ile mimkindur. Surdirtlebilir bir biiytime icin
makro ekonomik istikrar sarttir. Ancak, Ulusal dizeyde alinacak makro kararlarin
sektorel ve bolgesel diizeyde belirlenecek mikro politikalarla mutlak surette destek-
lenmesi gerekmektedir. Bu nedenle, bolgesel ve sektorel yapinin ortaya konularak,
bolge-sektor baglaminda avantajlarimizin, potansiyellerimizin ve alinmasi gereken
onlemlerin belirlenmesi yliksek ve stirdiirtilebilir bir biiytime icin son derece énem
tasimaktadir.

Kiresellesme stuireci ile birlikte yerel ekonomilerin énemi artmis, yerel aktorler
Diinya ile dogrudan etkilesim icine girmislerdir. Bu stirec ile birlikte artan rekabet,
esnek ve uyum yetenegi yiiksek yapilartyla KOBI'leri, yeni sanayi odaklarini ve kii-
ctik ve orta boy kentleri 6ne cikarmistir. Yasanan stirecte; yerel kurumlar, organi-
zasyon yapilart ve dayanisma 6nem kazanmis ve genel olarak yerellesme olgusu
kiiresellesmenin bir geregi olarak belirginlesmistir. Bununla birlikte diinya ekono-
misinde yasanan diger bir boyut ise, kiiresel rekabet stirecinin karsilastirmalt Gstiin-
likler temelinde, yerel uzmanlasma strecini hizlandirmasidir. Yerel girisimcilik, ye-
rel kaynaklar, bilgi ve beceri stogu ve diger yerel potansiyellere de bagli olarak be-
lirli sektorlerde uzmanlasma becerisi gosteren yoreler, karsilastirmali bir tsttinlik
ve rekabet avantaji elde edebilmektedir. Bu yeni ortamin iyi anlasilmast ve tilkemi-
zin bu ortamdan azami dizeyde yararlanmasi bakimindan sektorel ve bolgesel du-
zeyde kapsamli analizlerin yapilmasi sarttir. Bu baglamda 2002 Yilt Genel Sanayi
ve Isyerleri Sayimi Sayiminin gecici sonuclart ve 2001 Yili Genel Tarim Sayimi ve-
rileri kullanilarak, bu calismada Ulkemizdeki tarim ve sanayi sektoriindeki uzman-
lasma ve yerellesmenin boyutlarinin ortaya konulmast amaclanmustir.

Bu calismanin ilk bolimiinde Bolgelerin Demografik, Ekonomik ve Sosyal Ya-
pilart analiz edilmistir. Ancak calismanin kapsaminin ¢ok genis olmasi nedeniyle bu
bolime tebligde yer verilmemis olup, calismanin tamami bir kitap halinde yayim-
lanacaktir.



Calismanin ikinci bolimiinde AB ve Turkiye Bolgesel Gelisme Politikalarina de-
ginilmis, bolgesel gelismislik farkliliklarinin AB ve Tiirkiye’deki durumu kisaca ana-

liz edilmistir.

Calismanin bundan sonraki boliimtinde, tlke geneli ve 26 diizey 2 bolgesi icin
tarim sektord alt sektorler bazinda analiz edilmistir. Alt sektorler itibariyle bolgesel
yiginlasmalar ve cesitlilik tespit edilerek potansiyel arzeden bolgeler ortaya konul-

maya calisilmustir.

Daha sonraki boliimde ise Imalat sanayii, tilke geneli ve 23 alt sektor itibariyle
analiz edilmistir. Sektorlerin tilke geneli ve 26 bolge icin yiginlasmalari ve cesitlilik-
leri hesaplanarak hangi alt sektoriin hangi bolgede tlke geneli icinde agirlikli bir
paya sahip olduklart tespit edilmistir. Ayrica bolgelerin kendi icindeki sektorel yi-
ginlasmalarn tespit edilerek, hangi sektorlerin bolge icinde hakim konumda oldugu

ortaya konulmustur.

Tarim ve imalat sanayiine yonelik yapilan calismalarda hem sektorlerin tilke ge-
nelindeki yiginlasmalart hem de bolgelerin sektorel uzmanlasmalarint tespit etmek
amactyla birinci asamada Herfindahl endeksleri olusturulmustur. Ikinci asamada
sektorlerin bolge diizeyindeki cografii yi@inlasmalart hesaplanmistir. Uclincli asa-
mada ise Sektorlerin bolge dizeyinde yiginlasma katsayilari ve oranlari hesaplan-
mustir. DOrdiinc asamada ise bolgelerin kendi icindeki sektorel yiginlasma katsa-
yilart ile oranlart bulunmustur. Tim bu hesaplamalar bir biitin olarak degerlendi-
rilmis ve bolgelerin tarim ve imalat sanayiindeki yapilart ortaya konulmaya calisil-

mistir.

II. BOLGESEL GELISME YAKLASIMLARI VE GELISMISLIK
FARKLILIKLARI

II.1. Avrupa Birligi’nde Bolgesel Gelisme Yaklasimi ve Ge-
lismislik Farkliliklari

Avrupa Birligi, ekonomik a¢idan diinyanin en gelismis bolgelerinden biri olma-
sina ragmen, sadece 25 Uye Ulke arasinda degil, Topluluktaki 254 Diizey 2 bolgesi
arasinda da sosyo-ekonomik gelismislik diizeyi ve yasam standartlart acisindan

onemli Olctde farkliliklar bulunmaktadir.
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Gectigimiz 10 yillik donemde, AB-15'in en zengin 10 bolgesinin GSYIH’s1, en
yoksul 10 bolgeye gore 3,5 kat daha biylik olmustur. Ayrica, en kot durumdaki
10 bolgedeki issizlik, en avantajli 10 bolgeye kiyasla 7 kat daha ytiksek olmustur.!
Bu farkliliklar 15 uyeli bir AB’den 25 uyeli AB'ye gecisle birlikte eskisine oranla 2
kat daha artmustir. Yeni tye tlkelerin bolgelerinin hemen hemen tamami bdlgesel
amach kullanilan Yapisal Fonlar Hedef 1 Bolgeleri kapsaminda olup, bu tlkelerin
niifuslarinin ticte ikisi AB-25'in GSYIH ortalamasinin yarnsindan daha az GSYIH'ya
sahip bolgelerde yasamaktadirlar.

2002 yili verilerine gore, AB-25 ortalamast 100 olarak kabul edildiginde kisi ba-
st GSYIH en geri kalmis bolgede 32 olurken, en gelismis bolgede yiizde 315 olmus-
tur (Tablo II.1.1).

Tablo II.1.1 AB-25’te Diizey 2 Bélgelerine Gore Kisi Bas1t GSYIH (2002)

(satin alma glict paritesine gore, AB-25=100)

Fo Crelesmis 10 Bidilge En Creri Blalmag 10 Bdbre
1 Imurer Losnchoes (TTED 315 | 1 Lubselzkie (P12 32
2 Bruxelles-Capitabe (BE) 2352 Podkarpackie (PL) 33
3 Luxembyourg 213 | 5 | Wamuesko-Mazurskie (PL) 3
| | lamburg (TME) 188 | 4 Pascllaskie (TPL) 35
5 | Il de France (FR) 176 | 3 | *wa*mokrevskie (PL) 36
fs Wien [AT) 173 | 6 |.':-:-::|.|'.. ."-|.|;-:'- af -.-:-::i._|'. [HL 37
T Berkshire, Buckingtmmshice & Oxfordshire 162 | 7 Oipalskie (1) 37
H {LIE) 160 | B Eszap-Alfold (HL 35
0 Prowincia Autonoma Bolzamo (1T 158 | 9 Vichodng Slovensko (SR 39
10 | stesckhiodm :.‘:-]'._l 158 10 | Tamrvin 39
Oiberbayern ] 5

Kaynak: Eurostat News Release 47/2005- 7 April 2005

Ulusal dizeydeki bolgesel farkliliklar, Topluluk diizeyinde farkliliklardan daha
azdir. Nitekim, AB-25 icinde gelismislik farki acisindan en iyi konumda olan Yuna-
nistan’da en zengin ve en fakir bolgeler arasindaki kisi bast milli gelir farki 1,4 kat
iken, en koti konumdaki Birlesik Krallik’ta 4,1 kattir. Topluluk icindeki milli gelir
farkliligi ise 10 kata kadar ¢cikmaktadir.

Topluluk diizeyinde yasanan bolgesel gelismislik dengesizligini, tilkelerin sade-
ce kendi gayret ve kaynaklariyla asmalari beklenmemekte ve bu amaca yonelik ola-
rak Topluluk 6lceginde diizenlemeler yapilmaktadir.

(D http://europa.eu.int/comm/regional_policy/intro/regions1_en.htm
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Bu amacla AB bolgesel politikalart olusturulmus ve tiye tlkelere énemli destek-
ler saglanmistir. Uye devletlerin bolgesel politikalarin, Topluluk rekabet ve devlet
yardimlart kurallariyla uyumlu ve koordinasyon icinde olmast ve Toplulugun muh-
telif politika ve mali araclarinin geri kalmis bolgeler dikkate alinarak uygulanmasi
ve kullandirilmasi 6nem arzetmektedir.

Avrupa bitiinlesmesinin, "Ortak Pazar"t saglamanin 6tesinde oldugu ve ekono-
mik ve toplumsal uyumun Avrupa bitiinlesmesi icin temel unsur oldugu gorusu-
nin benimsenmesinden dolay1, baslangicindan beri AB bolgesel politikalarinin
amaci Topluluk ici dengesizlikleri azaltmaya calismak olmustur. Topluluk bolgesel
politikalari, bolgesel gelismislik farkliliklarin azaltilmast ve bolgeler arasi dengesiz-
liklerin daha da artmasinin 6nlenmesinde kullanilan temel unsurdur. Avrupa Birligi
tyesi ulkeler, Birlik fonlarindan finanse edilen bolge politikast uygulamalartyla, Av-
rupa capinda dayanismanin bir ifadesi olarak ekonomik ve sosyal uyum hedefini
gerceklestirmeye calismaktadirlar.

Avrupa Birligi, bolgeler arasi ekonomik ve sosyal uyumu, biitcesinin ticte birin-
den fazlasini tahsis ettigi Yapisal Fonlar ve Uyum Fonu aracilig: ile saglamaya calis-
maktadir. Esas olarak AB’'nin geri kalmis bolgelerini kalkindirmaya yonelik bu har-
camalar, her programlama doneminde giderek artis gdstermistir.

Donemler itibariyle incelendiginde, gecmisten giinimiize Yapisal Fonlarin kay-
naklarinda 6nemli artislar oldugu gozlenmistir. 1955-88 arasinda fonlarin toplam
bitce kaynaklart 58,4 milyar € iken, 1989-93 donemi icin (1989 fiyatlartyla) bu mik-
tar 64 milyar €ya ve 1994-99 donemi icin (1999 fiyatlartyla) 163 milyar €ya ulas-
mistir.

1999 yili Berlin Zirvesinde, 2000-2006 doneminde Yapisal Operasyonlar kapsa-
minda tahsis edilecek tutarin 260 milyar € olmasi kararlastirilmistir. Bu tutarin, 195
milyar €su Yapisal Fonlar cercevesindeki Programlara ve 18 milyar €su da Uyum
Fonu kapsaminda 15 AB tyesinin kullanimina ayrilmistir. 2004 yilinda 10 yeni Gye-
nin katilimryla genisleyen AB icin, Yapisal Fonlarin 6nemi oldukc¢a artmistir. Buna
paralel olarak AB bitcesinden 2007-2013 doneminde Yapisal Fonlara ayrilan kay-
naklarin 336,1 milyar €ya cikacagi tahmin edilmektedir.

Avrupa Birligi, tye ulkeler arasinda ekonomik ve sosyal uyumu saglayacak te-
mel politika araclari olan Yapisal Fonlara iliskin gerceklestirdigi kapsamli reformla,
1 Ocak 1989 tarihinden itibaren 4 adet fonu (Avrupa Bolgesel Kalkinma Fonu, Av-
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rupa Sosyal Fonu, Avrupa Tarimsal Yonverme ve Garanti Fonu, Balikciligt Yonlen-
dirme Finansman Aract) "Ekonomik ve Sosyal Uyum" adiyla tek politika altinda ve
"Yapisal Fonlar" basligi altinda toplamuistir.2

Yapisal Fonlarin baslica amaclari, kalkinmada geri kalmis bolgelerin ekonomik
acidan uyumunu saglamak; gerilemekte olan ekonomik alanlari ekonomiye yeni-
den kazandirmak; uzun donemli yasanan issizlik sorununu ¢6zmek; tarim ve balik-
cilik sektortindeki yapilart ‘Ortak Tarim Politikast Reformu’ dogrultusunda uyumlu-
lastirmak; hassas kirsal alanlarin ekonomik kullanimini saglamak amaciyla alterna-
tifler gelistirmek olmustur.

Avrupa Bolgesel Kalkinma Fonu (ERDF), bolgeler arasindaki sosyo-ekonomik
dengesizlikleri gidermek amaciyla, geri kalmis bolgeleri hedefleyen bolgesel kalkin-
ma programlarina mali destek saglamak tizere 1975 yilinda kurulmustur.

ERDF, Avrupa Birligi Yapisal Fonlarinin en biytigtduir ve toplam biitcenin yak-
lasik tcte ikisini olusturaktadir. Hedef 1 ve Hedef 2 bolgeleri, sinirdtesi, uluslarts-
ti ve bolgeler arasi isbirligine yonelik olan Topluluk girisim Programi ‘Interreg’ ve
kentleri ile krizdeki kentsel cevrelerin ekonomik ve sosyal yenilenmesine yonelik
olan Topluluk Girisim Programi ‘Urban’, teknik destek politikalari ve yenilik gelis-
tirmeye yonelik tedbirler, ERDF kapsaminda desteklenmektedir.

Bolgesel kalkinmayi tesvik etme amach olarak, ERDF asagidaki faaliyetlere yo-
nelik mali katkida bulunmaktadir:

- Is yaratmaya veya korumaya yonelik faaliyetler
- Kalkinma amaclt altyap: yatirimlart

- Yerel kalkinma ve kicik ve orta boy isletmelerin desteklenmesine yonelik
faaliyetler; girisimciye yonelik hizmetler, teknoloji transferi, mali araclarin ge-
listirilmesi, yerel altyapinin saglanmasi, vb.

- Hedef 1 kapsamindaki bolgelere yonelik saglik ve egitim yatirimlart.3

1960 yilinda kurulmus olan Avrupa Sosyal Fonu (ESF), Topluluk sosyal politi-
kasinin temel aracidir. ESF'nin temel amaci, isgiici piyasasinin isleyisini iyilestirme

(2) http://europa.eu.int/comm/regional_policy/intro/regions2_en.htm

(3) http://europa.eu.int/scadplus/leg/en/lvb/160015.htm
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ve insan kaynaklarini gelistirme amacli tedbirlerin tutarlt ve birbirini tamamlayict ol-
masint saglamakur. Isglicii piyasasindaki her tiirli ayrimcilik ve esitsizligin onlen-
mesine yonelik Topluluk Girisim Programi EQUAL, ESF kapsaminda desteklenmek-
tedir.

ESF kapsaminda desteklenen bes temel politika alant asagida 6zetlenmistir:

- Issizligi énlemek ve issizlikle miicadele etmek, uzun dénemli issizliklere yer

vermemek icin aktif isglici piyasasi politikalari gelistirmek.

- Ogzellikle sosyal dislanma riskine sahip insanlari dikkate alarak, isgiicii piya-

sasina erisebilirlik baglaminda esit firsat sunumunu tesvik etmek.
- Yasamboyu 6grenme politikast baglaminda mesleki egitimi tesvik etmek.

- Girisimciligi, yenilikci is orgitlenme bicimlerini ve nitelikli, iyi egitimli ve es-
nek isglicini tesvik etmek. Kadinlarin isgiicii piyasasina aktif katilimint arti-

racak oOzel tedbirleri almak.

Avrupa Birligi genelinde kirsal kalkinmay1 finanse eden Avrupa Tarimsal Yon-
lendirme ve Garanti Fonu (FEOGA), 1962 yilinda kurulmus olup, Yonlendirme bo-
limt ve Garanti bolimi olarak adlandirilan iki bolimden olusmaktadir. Garanti
bolimu fiyat destekleme Onlemlerini ve telafi edici 6demeleri finanse ederken,
Yonlendirme bolimt Hedef 1 kapsamindaki kirsal kalkinma faaliyetlerini destekle-
mektedir. Ortak Tarim Politikasi, AB biitcesinin yaklasik ylizde 50’sini yonlendir-
mektedir.

Balik¢iligr Yonlendirme Finansman Aract (FIFG) 1993 yilinda kurulmus olup,
Toplulugun balikciliga yonelik mali araclari bu fon altinda toplanmistir. Buitiin kiyt
bolgelerine uygulanmakta olan Balikc¢iligr Yonlendirme Mali Araci’'nin temel amact,
balik¢ilik ve su urtinleri sektoriinde rekabeti artirict yapilarin gelistirilmesi ve basa-
ril ticari sirketlerin olusturulmasidir. Bu fon kapsaminda, balikcilik ve var olan ba-

lik kaynaklarinin korunmasina da 6zen gosterilmektedir.

2007-2013 donemi icin 25 tyeli AB’de Yapisal Fonlarin uygulama mekanizma-
sinda degisiklik yapilmasi ve sistemin basitlestirilmesi Onerilmistir. Bu konudaki ca-

lismalar devam etmektedir.
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Tablo I1.1.2 AB’de Diizey 2 Bolgelerine Gore Kisi Bas1 GSYIH (2002)

(satitnalama glici paritesine gore) (AB-25=100)

L : ENDEES EATSAY]
ULKELER DUZEY 2 BOLGELERI
DEGERI FARKI
. Hruzelles -I":rp 234.5
Belgika il
kl'!' Flarmaner T4
; H Praha 1526
ek Cumhuriyeti 29
e = st Fdm Marowa 824
Danimarka Damimarka 1225
Humburg 187.49 .
Almanya - - TR
w Dhessan 0.5
Esatonya Estonva Ao
J , Mok L)
Yunanistan e — 1.4
Drriki Elkada 58.3
Mlacdricd 126.7
lspamya - -2 1.8
pany \ndalucia K
Ffﬁﬂ.ﬁ& |||.\, |.|-q,' |'-r:||'ll\:|_' | Tl ﬁ |
Lauvane 573
by hern and Fassem 1475
'[]anda H'.I:Il:lr e t——— a— A | A
Birder, Midland and Wesrern 4.5 :
i =
{talva Bailzanc 159.1 2 4
’ Calabria 7.7
Kilyis kolsres XD
Levonya Letonva 31
Litvamva Lirvaivya 105
Lilksemburg Liiksembuig 2127
Minciibit k. iz cp Mapvarorszag _'.||"| 16
Iiszak ".I.'||_r.l;;|rn1':..r;||3 T3
Melalia Mlalia 32
Utrechs 154.5 -
Haollanda |
Fevnland T4
Avusturya Waen 'I"E:_'.' 21
H-ur'él.':u.l:l:'l.-:fl Ri.5
Mamoadteckis 005 .
Palonya rr
i Lubelakie E¥
; Lzl 111.8
Portekiz - - 1.
Mo 615
Slovenya Skovenya 753
Pranslavsky kraj 119.7 .
Slovakya 31
it Vechodne Slovenzske M7 ;
2 - \land 154.9
Finlandiva R
¥ Ira Sucwma k1.1
Srockhelm 15K,2
[sveg p— i - ]
Moorra M I|.||:|:-.'.'-.'|'|EI-.' 47 0
i : lnner Lomdon 354
Hirlesik Krallik : X i 4.1
8 West Wales 55

Kaynak: Eurostat News Release 47/2005- 7 April 2005
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I1.2. Tirkiye’de Bolgesel Gelisme Yaklasimi ve Gelismislik
Farkliliklari

Planlt kalkinma déneminin baslangicindan gtiniimiize kadar, bolgesel gelisme-
nin saglanmast ve bolgeler arasi gelismislik farkliliklarinin azaltilmasi yontinde kal-
kinma planlarinda tedbirler alinmis ve bazi politikalar benimsenmistir. 1970°li yillar-
da uygulamaya konulan, 6nemini yitirmekle birlikte halen varligint koruyan Kalkin-
mada Oncelikli Yore (KOY) politikalar: bunlarin basinda gelmektedir. KOY politi-
kalart baslangi¢ yillarinda, kapsam alaninin dar olmasi ve bazi etkin tedbirlerin uy-
gulamaya konulmasi gibi nedenlerle nispeten basarili olmustur. Ancak ileriki yillar-
da KOY kapsamindaki il sayisinin artirilmast ve bu alanda diinyada yasanan gelis-
melere tam olarak ayak uyduramamamiz nedeniyle bu politikalarda basarili oldu-
gumuzu soylemek pek mimkiin goriilmemektedir. Nitekim en gelismis ilin kisi ba-
st GSYIH’s1, en geri kalmis ilin GSYIH’sindan yaklasik 11 kat daha fazladir (Koca-
eli, 6.165 ABD Dolari, Agri, 568 ABD Dolar1). Bu oran Diizey 2 istatistiki bolgeleri
dikkate alindiginda 5,6’dir (2001 yili itibartyla Agr1 Duzey 2 Bolgesi kisi basina
GSYIH’s1 730 ABD Dolar1, Kocaeli Diizey 2 Bolgesi kisi basina GSYIH’s1 4.109 ABD
Dolar).

Kalkinma Planlarinin sektorel 6ncelikleri ile mekansal boyutlarinin butiinlesti-
rilmesi, ve bolgeler arasi gelismislik farkliliklarinin azaltilmast amaciyla uygulamaya
konulan bir diger arac¢ ise Bolge Planlaridir. Bugliine kadar bu amacla, basta geri
kalmis yoreler olmak tizere sayist onu bile bulmayan bolge planlari yapilmistir. An-
cak, bu planlarin da ¢ok basarili oldugunu soylemek mimkin degildir. GAP Ana
Plan1 disindaki bolge planlarinin kapsamli bir uygulama sans: olmamustir. Esasen
hazirlanan bolge planlarinin en 6nemli eksikligi, yerel dizeyde uygulama mekaniz-
malarinin olusturulamamis olmasi, finans boyutunun ne sekilde karsilanacaginin or-
taya konamamast ve en 6nemlisi ise yerel dizeyde bir sahiplenmenin olusturula-

mamis olmasidir.

Ulkemizin bolgesel gelisme ve bolgeleraras: gelismislik farklarindaki konumu-
nu daha iyi ortaya koyabilmek icin bu alanda gelismis tlkeler ile Turkiye'nin kar-
silastirllmasinda yarar vardir.

Diinyada gelismis tilkeler dahil olmak tizere; her tilkede degisik boyutlarda bol-
geler arasi gelismislik farkliliklari bulunmaktadir. Bolgeler arasi gelismislik farklilik-
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larinin belirlenmesinde, bolgeler ve alt bolgeler itibartyla GSYIHnin varyasyon kat-
sayilart yaygin olarak kullanilmaktadir.

Tablo I1.2.1 OECD Ulkeleri GSYIH Degisim Katsayilar1

Ulkeler GSYIH Ulkeler GSYIH

Diefrigim Dhegrigim
Katsavilar Karzavilar |
(Melka [ 5656 | Almana 36 .I
Birlesik Borallik 4 46 Irlanda 24 |
Framsa 43 45 Pealeanya fi| |
IEII_ITli.i'!.'l_'[':l 43 i3 '|‘.-|_"||;i|-c:4_ 3 |
:_:'}E:Lf;u'm:Ln _:_._‘-f: 30 Finlandiya 23 |
MNorveg 353 33 | spanya 2 |
Cek Cumbunyen | 35 33 ABD 20 |
Portekaz 3T 32 Ywustralva R |
Yvmsmeren 3 31 Flanada 14 |
OECDHD 31 3l [ gwpere 14 :
.|:|[:l|r1:|:.'.'| 3 3 Yuianisian 13 |
T}.nlflil!llil?l‘lil j-' 2_ I iIZIII:IHI.I.iI I I I
.Ilil.l'l'il :_ 2_ I!’C'I'L'I.' I I :

Kaynak: Territorial Disparities: Situation and Dynamics, OECD, Ocak (2001)
(*) Cografi Bélgeler alinmastr.

Tablo III.1’de gorilecegi tizere, OECD tlkelerinin varyasyon katsayilarinda biu-
yuk farkliliklar s6z konusudur. Bolgeler arasi gelismislik farklarinda Meksika, Birle-
sik Krallik, Fransa ilk siralarda yer alirken, Tirkiye dordinci siradadir. Isveg, Is-
vicre, Avustralya, Kanada, Hollanda, Yunanistan ve ABD gibi tilkelerde ise oldukca
disuktir.>

2001 yilinda Turkiye icin cografi bolgeler itibariyle hesaplanan varyasyon kat-
sayist 43 iken, bu hesaplama yontemi 12 adet Diizey 1 Bolgeleri itibartyla 46 ola-
rak hesaplanmistir (Bkz. Sekil-1) Bu degerler, OECD ortalamalarina gore oldukca
yuksektir.

(4) Elvan L., Turkiye’de Bolgeler arasi iktisadi Gelismislik Farklarinin GSYIH (iller Endeksi) Esas Alinarak Karsilastiril-
mast, sayfa 327-336, Planlama Dergisi, Devlet Planlama Tegkilati Miistesarligi Yayinlari, Ankara 2002.

(5) Elvan L., Yerel Ekonomilerin Siirdiiriilebilir Kalkinmasi ve Canakkale Ornegi, Tiirkiye Ekonomi Kurumu Vakfi, An-
kara 2002.
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Grafik I1.2.1 Tiirkiye’de Kisi Bas1 GSYIH Degisim Katsayilar: (1975-2001)
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o400 " 04> 045 O 1,46
0,301
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(1,0 |
1975 1980 1945 14990 149985 19499 2000 2ikKl
== [ 2 Ader Diey | BB Amsindaki b 4= {144 153 45 45 144 44 46 |
FEkrinesmik | enpeaizhk
YVarvasyom koarsayie)
B il Arasmidaki Elenomik Denge h45 154 162 (h55 k56 155 {16400 b5
sk (Varyasyon hoisays)

Turkiye'de bolgeler arast gelismislik farkliiklarinin OECD ortalamasina (0,31)
ulasmast 2001-2013 dénemi icin miimkiin goriilmemektedir. GSYIH degeri 1.500
Dolarin altindaki bolgelerin diger bolgelere gore yillik ytuzde 35 daha hizli biyu-
mesi halinde bile 2013 yilinda Turkiye icin varyasyon katsayist 0,36 hesaplanmustir.
Bu nedenle, Turkiye'nin daha uzun bir sitirecte OECD ortalamasini yakalamasi

mumkuin olacaktir.

Ote yandan, Tirkiye'nin AB tiye ve aday tlkeleri ile karsilastirildiginda satinal-
ma glicli paritesine gore kisi basina GSYIH’sinin AB ortalamasinin yiizde 30’unda
kaldig1 gorulmektedir. Turkiye’de 2000 yili itibarryla satin alma giicti paritesine go-
re GSYIH AB-25=100 olarak kabul edildiginde en gelismis bolge (Kocaeli Bolge-
si=53) ile en geri kalmis bolge (Van Bolgesi=10) arasinda 5.3 kat fark bulunmakta-
dir. En gelismis bolgemiz olan Kocaeli, AB-15 kapsaminda yer alan tlkelerin en az
gelismis bolgelerinden daha da geri konumdadir. Ancak yeni tye tlkelerden, Es-
tonya ve Letonya ile Polanya’nin Lubelskie bolgesi ve Slovakya'nin Vychodne Slo-

vensko bolgesinden daha iyi konumdadir.
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Tablo 11.2.2 AB Uyesi Ulkeler, Aday Ulkeler ve EFTA Ulkeleri Icin Kisi Bas1
GSYIH (2000 )

(satinalama glicii paritesine gore) (AB-25=100)

LELI:EL"l:Il.lnLrE' 216,08 Portikiz ThHT
Avustarya 1 245, 5 Alowenva T2
[ Dramirnarka 125 4 "L'Lll:;:li:- [:AK] __.E 0
lrlanda 1255 Cek Cumburiven 673
Hollanda 1206 Macaristan S
[svec 1184 Slewvakya 475
H:,-h;;il:n 11519 [ 450
Franza 1147 Fstosnya 13,1
Firtlandiva 1134 [Litvanya 6.2
Bideaik koeallak 1131 Letonya 52
Almanya 1124 Hirvarisran 4] F
Italya 11015 Tiirkiye k1IN
AB-12 (Fuaro Alami 10 |.5|.|.||_':|ri.~.l:|1:| M7
_.IE.B-EE __|_{!] Forridiniii 22-1._|
[:15!!:|u].d 931 Hl:-n'-\.'l_. Lol 2
Fabis 8355 [zlanda 1247
(*) Tabmin

Kaynak: bttp.//epp.eurostat.cec.eu.int/portal

1999 Helsinki Zirvesiyle esit aday statiisi kazanmis Turkiye’'nin, Avrupa Birli-
gi'ne ekonomik ve sosyal uyumunun saglanmasinda, "bolgeler aras: gelismislik far-
kinin en aza indirilmesi" hususu 2007-2013 doneminde yapilacak planlama ve prog-
ramlama calismalarinda da temel Oncelik alanlarindan birisini teskil edecektir. An-
cak, bolgesel gelisme alaninda her tlkenin uygulayabilecegi standart bir model hic
bir zaman olmamstir. Olmast da distinilmemektedir. Gelismis tlkeler incelendi-
ginde, hemen hemen her tlkenin farkli bir modele sahip oldugu gorilmektedir. An-
cak, burada 6nem arzeden husus diinyada yasanan gelismelerin, degisimlerin mut-
lak suretle dikkate alinmasidir. Teknolojinin, iletisim olanaklarinin ¢ok hizli gelisti-
gi, degisime ayak uydurabilmek amacryla katilimciligin, kuictik, esnek, dinamik ve
seffaf yapilarin 6n plana c¢iktigr glinimiizde bu egilimleri dikkate almayan bir yak-
lasimin basarilt olmast mimkin gorilmemektedir. Artik, "bu bolgenin cografi, fizi-
ki kosullart cok kotli, bolgenin zaten belirgin bir potansiyeli de yok" yaklasiminin
benimsenmesi mimkiin degildir. Her bolgenin mutlak suretle goreceli bir tstinli-
gli ve potansiyeli vardir. Onemli olan bu potansiyeli harekete gecirecek mekaniz-
malarin olusturulmasi ve "Her bolge rekabet edebilir" prensibinin benimsenmesidir.
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III. TARIM SEKTORUNUN ALT SEKTORLER ITIBARIYLA
ANALIZI

Ulkemizin cografi yapisi, iklimi ve niifusun 6énemli bir kesiminin kirsal bolge-
lerde yasadigi g6z oniinde bulunduruldugunda, tarim sektort 6zellikle sanayinin
gelismedigi kesimlerde hayati 6nem arzetmektedir. Bu nedenle tarim sektortindeki
potansiyelin de ortaya konulmasi, bolgesel politikalarin belirlenmesinde faydali ola-
caktir. Bu bolimde tarim sektoriiniin genel bir profilini ¢izmek amaciyla sektoriin
cografi yiginlasma oranlari ve sektorel yiginlasma katsayilari ve oranlart hesaplana-

rak analiz edilmistir.

2003 yilinda tarim sektoriinde bitkisel Giretim miktari 93,8 milyon ton ve tretim
degeri cari fiyatlarla yaklasik 40,6 milyar YTL, canli hayvanlarin toplam degeri yak-
lasik 14,4 milyar YTL ve toplam hayvansal Giretim degeri 13.4 milyar YTL olmustur.

2003 y1l1 itibartyla tilkemizdeki 10.000 kisiye diisen hayvan sayilart AB Uyesi iil-
kelerle karsilastirldiginda biytikbas hayvan (1.388) sayisinda, Fransa ( 3.258), Hol-
landa (2.328), Almanya’dan (1.665) dustik, kiiclikbas hayvan sayisinda (4.515) ise
Fransa (1.742), Hollanda (903) Almanya’dan (342) yiksek, kiimes hayvanlarin-
da(39.772) ise, Fransa (43.318), Hollanda (62.834)'dan diistik, Almanya’dan (14.707)
ylksektir. Bunun yani sira, tilkemizde 10.000 kisiye diisen domuz sayist 0,4 iken,
Fransa’da 2.517, Hollanda’da 6.916 ve Almanya’da 3.183’dur.

Ulkemizde toplam canli hayvan degeri icinde biiyiikbas hayvanlarin orani yiiz-
de 57,9, kiiciikbas hayvanlar oran ytizde 27,7 ve kiimes hayvanlari orani ise ytizde
12,3'dur,

III.1. Sektorel Bazda Bolgelerin Cografi Yiginlasmalari

Tarim ve hayvancilik ile ilgili bu boliimde cografi yiginlasmalar® {i¢ yapi itiba-
riyla analiz edilmistir: Bitkisel Gretim degerleri, hayvansal tGrtinler tretim degerleri

ve son olarak canli hayvan degerleridir.

(6) Cografi Yiginlasma Katsayisi= (Dij/Dj)/(Yi/Y); Dij: j sektoriiniin i bolgesindeki toplam degeri, Dj: j sektoriintin Tiir-
kiye’deki toplam degeri, Yi: i bolgesinin ytuzol¢imi, Y: Turkiye'nin yltzolcimi. Turkiye cografi yiginlasma katsayi-
st 1,00 olmasindan dolay: 1,5 ile 0,5 arasinda deger alan bolgeler Tirkiye ortalamasmin etrafinda yiginlasan; 0,5 al-
tinda deger alan bolgeler ortalamanin altunda yiginlasan; 1,5 tizerinde deger alan bolgeler ortalamanin ustiinde yi-
ginlasan bolgeler olarak kabul edilmistir.
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Tablo III Diizey 2 Bolgelerine Gore Tarim Sektoriinde Cografi Yiginlasmalar

Biayiikbas Hayvan Kiigiikbas Hayvan
Bitkisel Dretim Hayvan Uriinleri Degeri Deferi

Diizey 2 Cof. Yid. Diizev 2 Cof. Yid. IDiizey 2 Cod. Yid. Diizey 2 Cod. Yid.
lemir 2A8 Bocacli 4,18 Hemir Py W an 285
Ailana e lemmir ER L Tekindag |85 A firy 2. 06]
Hatm 187 Hlalnkesir 249 vguldak |63 [andiuria 1,85
iamaniep 165 Istunbul 232 Afn 1,61 (i asmaniep 1,68
Antalyn 161 Pdanisa 1,35 |‘|=I.unhul |56 lzmnir 1,37
lekirdagd 1.4 Tekirdag 1.23 Lalikesar |46 andin 1,33
A ydim 147 Baursa 1,19 S armarun 1,39 ELal ik ser 1,29
Hursa |44 Sanmsan 1,11 K ocaeli 1,38 Planisa 1,19
aliurta 1,37 Knnyn 1,05 Lydin 1,23 Pulalay s 1,08
Sbanisa 1,31 Trabzan 1,00 Frnanim i 17 Tiirkiye 1,0
Festibemir 1,30 Tiirkive 1,0l Whanilsa 1,12 Antalyn 1,99
i I .EE] Fonpuldak 0,95 [ astammoni 1,08 Koiia 0,99
Kmkkale 1,21 Aydin | Tiirkizve | Ll [Hislan L.}

(B 1, K5} Agn =3 Trakeon LR A LIBT3
Kocali |02 Carianiep el Hirtem 15 Kinkkale 33
Tiirkive 1, B sxsiornaommu 74 K neri i, BN I rrum 76
Ankira ﬂ.:;] Ersurum 73 ursa 58 Tekirdag 1,68
Tratwon 073 Hmiay 0,70 andiurfi ma] Murs 1,6
“dardin 062 Anialyn 70 W Al Ayiin 62
||stanbul nsl Ankam 0,70 mkknle LR [Anknm .59
7 onguddak 045 Adra a7 nalyn n37 K myseri 0,45
Salatyn a4l Kmyserl 60 Iy A 1,55 zimnhul L
Koyseri 0% wanbiuirin LRI Salaryn 0,k AT 43
[Kasmmanu 0,37 Kinkkale 59 Ciasaniep G645 Trsbann 0,35
Frsmii 02 Malava 0,55 Ankara 0,64 i st anann 31
Agn 0,1 Vi {56 Adang 057 Rocaeli 0,29
Wiun m1% Plurdin 1,20 “ardin 033 .-"u-nEuIn:hk 15

Kaynak: Territorial Disparities: Situation and Dynamics, OECD, Ocak (2001)
(*) Cografi Bélgeler alinmustr.

Bitkisel tiretimin cografi yiginlasmasina bakildiginda izmir, Adana, Hatay, Gazi-
antep ve Antalya bolgeleri Turkiye ortalamasinin Gstiinde yigmlasmislardir. Bunun
nedeni bu bolgelerde sebze ve meyve Uretiminin bitkisel tGretim icindeki payinin
ylksek olmasidir. Ayrica ortalamanin altinda kalan bolgelerde tarla Girtinlerinin bol-
ge icindeki paylari daha yuksektir.
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Tarla trtnleri tGretiminde genel bitkisel Giretim yapisindan farkli olarak; Tekir-
dag, Kirikkale ve Sanlurfa bolgeleri Tirkiye ortalamasinin tstiinde yiginlasirken;
[zmir, Antalya ve Gaziantep bolgeleri ise ortalamanin etrafinda yiginlasmuslardir. Te-
kirdag bolgesinde yagli tohumlar (aycicegi), Kirikkale bolgesinde yumru bitkiler
(patates, sogan) ve Sanlurfa bolgesinde ise endustriyel bitkiler (pamuk) Giretiminin
Turkiye ortalamasinin ¢ok tstiinde olmasi bu bolgelerin tarla Griinlerinde yiginlas-
masina neden olmustur.

Sebze Uretiminin bolgeler itibartyla yiginlasmasina bakildiginda Samsun, Bali-
kesir, Bursa ve Aydin bolgeleri genel bitkisel iretiminin yapisindan farkli olarak
Turkiye ortalamasinin Ustinde yiginlasmislardir. Bu bolgelerde sebze tretiminin
cografi yiginlasmasi diger alt sektorlere gore daha yuksektir.

Meyve Uretiminde genel yapidan farkli olarak Aydin, Manisa, Kocaeli ve Trab-
zon bolgeleri Turkiye ortalamasinin Ustinde yiginlasmislardir. Trabzon bolgesi cay
Uretiminin tamami ve sert kabuklular tretiminde Turkiye’de birinci, Kocaeli bolge-
si sert kabuklular Giretiminde Tirkiye’de ikinci, Manisa ve Aydin bolgeleri ise Gizim-
st meyvelerde Turkiye’de ilk iki siray1 almalart bu durumu aciklamaktadir.

Hayvansal (retimin cografi yiginlasmalarina bakildiginda Kocaeli, Izmir, Balike-
sir ve Istanbul bolgeleri Tiirkiye ortalamasinin tistiinde yiginlasmuslardir. Kocaeli bol-
gesi beyaz et tiretiminde; Izmir ile Balikesir bolgeleri cesitlilik yapist gdstererek et,
siit, beyaz et ve yumurta lretiminde; Istanbul bolgesi ise et ve siit tiretiminde y1gin-
lasmislardir. Mardin disindaki diger bolgeler ortalamanin etrafinda yiginlasmislardir.

Siit tretiminde Izmir, Balikesir ile Istanbul bolgesi disinda Tekirdag bolgesi de
ortalamanin Gstinde yiginlasmuistir. Et Giretiminde ise ayrica Bursa ve Gaziantep bol-
geleri de ortalamanin tstiinde yiginlasmistir.

Bolgelerin yiginlasmasina bakildiginda beyaz et tretiminde yiginlasmamis ol-
malarina ragmen; Manisa, Konya ve Samsun bolgelerinin yumurta iretiminde orta-
lamanin tstiinde yiginlasmalart dikkat cekicidir.

Bal tiretiminde Trabzon bolgesinin Turkiye ortalamasinin ¢ok tstiinde yiginlas-
mis olmast bu alandaki potansiyelini ortaya koymaktadir.

Agr bolgesi buylikbas hayvan degeri acisindan etrafindaki bolgelerden fakl
olarak Turkiye ortalamasinin tstiinde yiginlasmis olmasi bu alandaki karsilastirma-
It Gstiinligtini ortaya koymaktadir.

22



Kictikbas hayvan degerinin yiginlasmalar dikkate alindiginda Van, Agr1, Sanli-
urfa ve Gaziantep diizey 2’lerin olusturdugu bolgenin Turkiye ortalamasinin istlin-
de yiginlasan tek bolge olmasi dikkat cekicidir.

III.2. Tarim Sektoriinde Bolgesel Yiginlasmalar

Ulkemizde tarim ve hayvancilik sektdrlerinin hangi diizey 27 bolgelerinde ne
diizeyde yiginlastigini tespit edebilmek icin yiginlasma katsayisi (coefficent of loca-
lization)® ve yiginlasma oranlari (localization quotient)® kullanilmustir. Yiginlasma
katsayisinin ylksek olmast, bolgelerde sektorel yiginlasmanin yiiksek, distik olma-
st ise bolgede sektorliin yiginlasmadigini gdstermektedir. Yiginlasma oraninin 1'den
biytik olmast; sektorde bolgenin Turkiye ortalamasindan daha iyi oldugu, 1'den
kiictik olmasi ise Turkiye ortalamasinin altinda kaldigini anlamina gelmektedir.

Tarim ve Hayvancilik sektorlerine bir biitiin olarak bakildiginda bitkisel treti-
min yiginlastigi bolgelerde hayvansal tiretimin yiginlasmadigi, hayvansal tGretimin yi-
ginlastigt bolgelerde ise bitkisel uretimin yiginlasmadigi gorilmektedir. Tablo
I11.2.’ye bakildiginda bitkisel tiretim sektortiniin birinci derecede TR62 (Adana, Mer-
sin), TR61 (Antalya, Burdur, Isparta) bolgelerinde, ikinci derecede TR63 (Hatay, Kah-
ramanmaras, Osmaniye), TRC2 (Diyarbakir, Sanlurfa), TR71 (Nevsehir, Nigde, Aksa-
ray, Kirsehir, Kirikkale), TR32 (Aydin, Denizli, Mugla) ve TRC1 (Adiyaman, Gazian-
tep, Kilis), lUclinct derecede TRC3 (Mardin, Siirt, Batman, Sirnak), TR41 (Bilecik,
Bursa, Eskisehir), TR83 (Corum, Samsun, Amasya, Tokat), TR21 (Edirne, Kirklareli,
Tekirdag), TR51 (Ankara) bolgelerinde yiginlastigi, hayvansal tretim sektoriiniin ise
TR42 (Kocaeli, Bolu, Sakarya, Yalova, Diizce) bolgesinde buytik farkla birinci dere-
cede, TR22 (Balikesir, Canakkale), TRA1 (Erzurum, Erzincan, Bayburt) ve TRA2 (Ag-
r1, Kars, Ardahan) bolgelerinde ikinci derecede, TRB2 (Bitlis, Hakkari, Mus, Van),
TR72 (Yozgat, Sivas, Kayseri), TR82 (Cankiri, Kastamonu, Sinop), TR0 (Artvin, Gi-
resun, Glimiishane, Ordu, Rize, Trabzon), TR10 (Istanbul) ve TR31 (Izmir) bolgele-
rinde tc¢iincl derecede yiginlastigi gortilmektedir. Ayrica bu ve diger tablolarda yi-
ginlasmalar acisindan 6nemli olan ilk on sektore ait bilgiler yer almaktadir.

(7) Duizey 2 bolgeleri Ek’'te verilmektedir.

o o=@ ()
E) \E
O R=FE - LE

Ej;: i Bolgesinde j sektdrtindeki tretim degeri Ej: Turkiye'de j sektdriindeki tretim degeri

E;: i Bolgesinde Uretim degeri E: Turkiye'deki toplam tretim degeri
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Tablo III.2 Bolgelerin Bitkisel ve Hayvansal Uretim Degerlerine Gore Yigin-
lasma Diizeyleri

Bitkisel Uretim Hayvamsal diretim

"|'||'3|n|.4 =1mA "|'1!E|n|:|:=m;| "‘|'1J:l;|n|:|;11:m \!.Ij_l:ll'll;l:_i'ﬂ'l.l
DUZEY 2 katsayisi nrani DUZEY 2 katzayi=i CIFAnI
TRL2 15219 1,2132 TR42 62217 23104
TR 1,524 1, 1636 TR22 2R 156000
TRGOA LU 1,154 THAI 21174 22136
TRCZ ,8431 ezl ) TRAZ LE717} 23707
TR {16280 1, 1465 TRB2 1,5380 20204
TRA2 1,560 1857 TRT2 135645 1,354
TR (4115 1, 1440 TRE2 (D411 15081
TR 10,2700 1,1542 TE) (.9%15 1.2552
TR41 {2333 10457 TRIO ulG2 24155
TRR3 {1 150N 10302 TR (i A124 1, 1950
21 01532 L1444 TRBI 05605 17
TR51 10,1463 1,05500 TREL n4ul4 LGTRE

IIL.2.1. Bitkisel Uretimin Sektorel Yiginlasmalari

Bitkisel tiretim tarla trtinleri, sebze ve meyve olmak tizere ¢ alt sektor bazin-
da analiz edildiginde, sektorlerin yiginlasma yapilarinin oldukga farkli oldugu go-
rillmistiir. Ornegin Sanlurfa bolgesi tarla tirtinlerinde birinci sirada yiginlasirken,
meyve uretimi sektorli sonuncu, sebze tretimi sektoriinde ise yine son siralarda yer
almistir. Benzer sekilde Antalya Bolgesi sebze tretiminde ilk sirada yiginlasirken,
tarla Girinlerinde sonuncu, meyve Uretiminde ise Gictinct siradadir. Genel olarak tar-
la Urlnlerinin yiginlastgr bolgelerde sebze ve meyve Uretiminin yiginlasmadigy,
meyve Uretiminin yiginlastigt bolgelerde sebze tretiminin de yiginlastigr gorilmek-
tedir.

Tarla Girtinlerindeki yiginlasmada ise Sanlurfa, Kirikkale, Tekirdag, Kayseri Bol-
gelerinin birinci derecede yiginlastigl, Konya ve Ankara Bolgelerinin ikinci derece-
de, Mardin ve Agr1 Bolgelerinin ticlincii derecede yiginlastigi gorilmektedir.
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Tablo III.2.1.1 Tarla Uriinleri Sektoériinde Yiginlasma

DUZEY 2 (Alr Bilge) YWimnlasma karsavis| Yimnlazma oram
TRC2 Sanborfa Alr Bélpes: 3.7200 L6163
TR71 Fankkale Ale Bolpes 2BH02 1,.5702
TR21 Tekirdag Alr Bilpes Sy 1000 1.7042
TR72 Feavsen Alr Bilges 242 18311
TR52 Feomya Al Baloes: 1,3132 12045
TRA1 Ankarn Alr Bilpes 11528 14110
TRC3 Mardin Alr Bilgesi (18081 13801
TRAZ Apm Alr Bélpes (6053 .9430
TRAL Erzumam Al Bolpes: (15701 15462
TRHE3 Samsun Alr Bilges: (15455 10892

Sebze Uretiminde bélgelerae kismi bir ge§itliligin oldugu soylenebilir. Tablo
I11.2.1.2'ye gore birinci derecede Antalya, Bursa, izmir, Samsun bolgelerinde, ikinci
derecede Balikesir ve Aydin Bolgelerinde, liciincti derecede Adana ve Ankara Bol-

gelerinde yiginlasma oldugu soylenebilir.

Meyve Uretimi sektoriinde de kismi bir cesitliligin oldugu soylenebilir. Tablo
I11.21.3 incelendiginde birinci derecede Trabzon, Adana ve Antalya bolgelerinde,
ikinci derecede Gaziantep, Manisa, Malatya ve Kocaeli ve Aydin Bolgelerinde yigin-
lasmanin oldugu gortlir.

Tablo III.2.1.2 Sebze Uretimi Sektoriinde Yiginlasma

DUZEY 2 (Alt Bl Yinnleema karsavesi| Yidnnlsamn oram
TH&1 Artalya Al H-:‘J;_l;ﬂ:ii 530600 1.7158
THRA1 Barrza Al H-:'||§_l;;::1i 4 (545 1,715
TR31 i Al Bileesi 31071 18011
TR&3 Samsun Alr Bioilgesi 205645 1 ARNA
TR22 Balikesir Al Biilgesi 21253 1.5199
TR32 Addin Al Bilpesi 1.5700 12552
TROGZ Aclana Al HIII[J_'N,'HI 04344 102
TRA1 Ankara Al Bilpes 01,3255 L1160
TRk Istarhazl Ale Bidimesd L1787 151006
TR&S Hatay Al Bislpesi (L1571 10278
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Tablo II1.2.1.3 Meyve Uretimi Sektériinde Yiginlasma

DUFEEY 2 (Al Bicilire) Yigmnlsma katsaves| Yeginlagma amm
TR™) Trabazon Alr Balpea & AGED 23373
TRG2 Aclama Ale Bislees 3023 1. 388
TRA1 Aminlva Al ]:|III]I!_T|I'!<:I 2 IRED 1. 27848
TR{A L '::l.:-"i:||1rr|.= Ay |’.-|:-|!_'|.'~.i 167406 1.5123
TR33 Mliniza Adr Baoliress 1.5353 120016
TREI Salatya Al Biilgesi 14713 1. 7663
TR42 Kocaeli Ale Bilpes 1 SBD 1.5387
TR32 Avdin Alg |!-|':-|5_'|. ] 1 33 1. 274N
TRE1 :-"I:I:llli_{LI.ItIIII\-C Ale Hlﬂgr.ﬂ {1 25R0 1 4619
'Ra3 Hatay Ale Balresi {1.0MaR4 10121

II1.2.2 Hayvansal Uretimin Sektorel Yiginlasmasi

Calismanin bu asamasinda hayvansal tretim,; siit, et, beyaz et, yumurta ve bal
tretimi olmak tizere bes alt sektor bazinda analiz edilmistir. Analiz sonucunda siit
Uretimi ve beyaz et tretimi sektorlerinin bolgelerde yiginlasmast arasinda ters yon-
de giiclii bir etkilesim oldugu gorilmektedir. Ornegin Kocaeli Bolgesine bakildigin-
da beyaz et tiretimi oldukca yiiksek dizeyde yiginlasirken, stt Giretiminde yiginlas-
ma yoktur.

Stit ve et Uiretiminin bolgelerde yiginlasmasinda zayif da olsa ayni yonde bir et-
kilesimin oldugu, stit ve bal tretiminin bolgelerde yiginlasmasinda ayni yonde za-
yif bir etkilesim oldugu, et ve beyaz et tiretiminin yiginlasmasinda ters yonde gulc-
It bir etkilesimin oldugu gorilmektedir. Siit tiretiminin yiginlastigi bolgelerde et ve
bal tretimi yiginlasmakta, beyaz et tiretimi yiginlasmamaktadir.

Stit tiretiminde (Tablo I1.2.2.1.) Van, Agri, Kayseri, Tekirdag ve Malatya bolge-
leri birinci derecede, Trabzon, Kastamonu, Antalya, Erzurum, bolgeleri ikinci dere-
cede Kirikkale, Hatay, Mardin, Zonguldak, Samsun bolgeleri ise tictincii derecede
yiginlasmistir.

Et tiretimi sektoriinde Istanbul, Izmir, Erzurum, Konya, Sanlurfa bolgeleri birin-
ci derecede, Bursa, Gaziantep bolgeleri ikinci derecede, Ankara, Antalya, Tekirdag
ve Samsun bolgeleri Gictinct derecede yiginlasmustir.
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Tablo II1.2.2.1 Siit Uretimi Sektériinde Yiginlasma

DUZEY 2 (Al Bélge) Yiinlasma karsayis | Yiinlasma oram
THEE2 [Van Alr Bolges 2 3897 1, 78E1
TRA2 |Afn Alr Bilges 22804 L, 70hl
TR72  |kavsen Alr Bélpes: 1LETAG L3504
TR [Tekirdagd Al Bilpes 15462 L5172
TRET  [Malarva Alr Bélges 1,510 L3600
TR [Trabzon Alr Bilpes 14263 3114
I'RE2  |Kastamonu Ale Bolees 1,3335 [.5255
[THES1  [Ancalva Ale Bolpes 1.2744 13915
TEAl |[Ermrom Alr Bilpes 1,1561 [ 2942
TR [Kinkkale Al Bélgest () ERAEL LAv11

Tablo III.2.2.2 Et Uretimi Sektoriinde Yiginlasma

DUZEY 2 (Al Bidpe) Wipinlagn karsayiss | Yiginkagma osang
TRID  (fstanbul Al Biilgesi 2 5200 26123
[TR31 [T Ade Bidpesi 2 3058 14645
[TRAI  |Freurum Alr Bilgesi 21373 1.5534
[TR32  [konva Al Bilgesi 20983 1,323
[TRE2  |Sanlureta Al Biilgesi 20514 1,742
TR41  |Bursa Al Bilgesi 16372 13721
TRCT  |Gaiantep Al Bilgesi 1,585 19847
[TR51 | Ankara Al Bolgesi () HAZA 13982
[TR61  [Antalya Al Bilpesi 00,7742 1.2377
[TR21  [Tekindaj Alr Béilgesi (06325 12117
[TRAS  |Samsun Alr Bilgesi 058326 11074

Beyaz et Uretiminde Kocaeli Bolgesi buytk farkla birinci derecede, Balikesir,
Izmir, Bursa, bolgeleri ikinci derecede, Manisa ve Adana bolgeleri liciincii dere-
cede yiginlasmistir. Kocaeli Bolgesinde beyaz et tretimi sektoriinde uzmanlasmaya
gidilmistir.
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Tablo III.2.2.3 Beyaz Et Uretimi Sektériinde Yiginlasma

DUZEY 2 (Alt Biilpe) Yiginlazma karsavis | Yimnlazma oram
IR42  |kocach Alr Bélgesi 41,880 48178
IR22  [Balkesir Alr Bilgesi T 213 1,9863
I'R31 [lzmir Alr Biilgesi 4,451 3 19056
R4l [Bursa Alt Bl ges 1,7177 1,3904
IR33  Manisa Alr Bilgesi 06132 10783
TR62  |Adana Al Bélgesi 06125 1,24100
TRCA Mardin Ale Bilpesi 0687 000000
I'R&1  [Zonguldak Alt Bélgesi -1,2148 (0, LHHMR
[R31  Ankara Al Bilpesi -1,2575 (4328
TRC1  iGaziantep Alt Bobresi -1,41%0 i1l

Yumurta tiretiminde Konya ve Manisa bolgelerinde 6nemli diizeyde yiginlasma
olup, bu bolgeleri Kayseri,Samsun, Aydin bolgeleri takip etmektedir. Sektorde Kon-
ya ve Manisa bolgeleri uzmanlasmaya gitmistir.

Tablo III.2.2.4 Yumurta Uretimi Sektoriinde Yiginlasma

DUZEY 2 {."HI Hfﬂgl.‘]l ‘L'I'gu]:l#:!l!lu kasavisd ."I..l.g'.".I]iL‘;l:l:lflu CirAry
TR32  [Konya Al Bdilgresi 13,3550 30533
TR33  Manisa Al Bidlgesi 10,0832 22871
[TR72 |t-._.:-. seri Al Bilgesi 30135 16425
TRA3  Bamsun Al Biilgesi 254015 | 4683
TR3Z  Aydin Al Bailjresi 1,02 1, 27595
TR5] |Ankara Alr Bolpesi 02TER 1,1257
TR |kirkkale Alr Bidjresa 01612 10674
TRZ2  [Halkesic At Biilgesi 01,1463 10187
[TR31  [lzmir Al Biédlgesi 11, [RF 72 1,019
[TR41  [Bursa Al Bilgesi -1, 25008 L5475

Bal dretiminde Trabzon Bolgesi buiytik farkla birinci derecede, Aydin Bolgesi
ikinci derecede ve Adana, Malatya ve Zonguldak bolgeleri ticlincii derecede yi-
ginlasmistir. Trabzon bolgesinde bal Giretimi sektortinde bir uzmanlasma oldugu go-
rilmektedir.
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Tablo III.2.2.5 Bal Uretimi Sektériinde Yiginlasma

I|'.:I!"':-'".'|'."‘|' 2 (A Bl Yignlpgsmg katsovs | Yimnlazma oran

;'I'li']l:' [Trabeon Alr Béilgesi | ApOTHE 235824
32 Yvekin Ade Béibresi o LS 5 1G0T
62 |Adana Al H-"nli-_hru:ii 3 41 34324
REB1  [Malatva Ale Bideesi | 2R3 1. 7458
(MR ::'clng|||4|.|l: Al Fialgesi | 1.3833 21388
MRC3  [Mardin Al Baodlpmesi | .67 17193
IRA2  [Kastamone Alr Bilges {1 585 1.2321
il Yntalva Alr Biilgesi | 115754 1. 1767
[R5 Hagar Alr Bislpes | {12422 1. 1142
[TR72 [Foavseri Alr Bidleesi | 00500 [RL e |

II1.2.3 Hayvan Yetistiriciliginin Sektorel Yiginlasmasi

Hayvan yetistiriciligi; buytikbas, kiicikbas ve kiimes hayvanlar yetistiriciligi ol-
mak Uzere ti¢ alt sektdr bazinda analiz edilmistir. Analiz sonucunda buytikbas hay-
van yetistiriciligi ve kiicikbas hayvan yetistiriciligi arasinda ters yonde zayif bir ilis-
kinin oldugu goriilmistiir. Ornegin Van Bolgesi kiiclikbas hayvan yetistiriciligin-
de yiginlasirken, buytikbas hayvan yetistiriciliginde en az yiginlasan bolgelerden
biri olmustur. Bu durum pekcok bolge icinde gecerlidir. Kiimes hayvani yetistirici-
liginde ise bu sektoriin diger iki sektdrden bagimsiz olarak 6zellikle Kocaeli Bol-

gesinde yiginlastigr ve uzmanlastigr gorilmektedir.

Buytikbas hayvan yetistiriciliginde Samsun, Kayseri, Tekirdag, Erzurum, Trab-
zon bolgelerinde birinci derecede, Aydin, Kastamonu, bolgelerinde ikinci derece-
de, Zonguldak ve Izmir bolgelerinde ise liclincii derecede yiginlasma olmustur.

Kuctkbas hayvan yetistiriciliginde ise, Van ve Sanliurfa bolgelerinin birinci,
Mardin, Agri, Malatya ve Gaziantep bolgelerinin ikinci, Antalya ve Konya bolge-
lerinin Uclnct derecede yiginlastigr gortilmektedir. Bu sektorde kismi uzmanlas-

manin oldugu soylenebilir.

Kimes hayvant yetistiriciliginin Kocaeli bolgesinde buiytik farkla birinci dere-
cede, Adana, Balikesir, Konya bolgelerinde ikinci ve Zonguldak bolgesinde ticin-
ci derecede yiginlastigi gorilmektedir. Bu sektor Kocaeli bolgesinde uzmanlas-

mistir.
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Tablo III.2.3.1 Biiyiikbas Hayvan Yetistiriciligi Sektoriinde Yiginlasma

DUZEY 2 (Al Bolpe) Yipnlasma katsavisi | Yiinlasma orm
[TEE3 samsun Alr Bilpes 1,6822 13301}
TRT2 Kavseni Al Bolpes: 1, 4772 12706
[TR21 Tekardag Alr Bilgesi 1,3576 14343
[TRAl Erzurum Alr Bélges 1,330 a7
TR Trabzon Al Bdlpes 1,2668 1,3961
[TEA2 Avdin Alr Bélgesi 14155 1.2452
[TEE2 Kastamonu Alr Bilges 1,000 13600
[TRE] onguldak Alr Bialge= 05147 1.34239
[TR.31 lzmir Alr Bilpesi 04541 1.1474
[TE.11 Istanbul Alt Biilgesi 03071 14099

Tablo II1.2.3.2 Kiiciikbas Hayvan Yetistiriciligi Sektoriinde Yiginlasma

(CUZEY 2 (ot Boige) Yijrlagma kalsayss  Yidmlkagma oran
TREZ  Van ARBdlgesi B4304 2 2154
TRCZ  Sanlefa Al Bolgesi 35670 1,7805
TRCI  Mardin Alt Bakgasi 2375 21065
TRAZ Aan Al Bilges 1,86885 13230
TRE!  Malsiya At Bilgesi 15862 14581
TRC!  Guagianlep Al Bolges 15113 18258
TRE!  Anlalya Alt Bikges 1,831 13315
TREZ  Kanya Al Baigesi 10635 12067
TRTT  Kinkkale Alt Bikgesi 0,3837 11218
TRI1  Manisa All Bilgesi 0,3051 10450

Tablo II1.2.3.3 Kiimes Hayvanlari Yetistiriciligi Sektoriinde Yiginlasma

DUZEY 2 (Al Bélge) Yinnlasma kasavig] Yennlasima ofan
TR42_[Kocaeli Alt Bilges: w500 53361
TR62 _|Adana Alr Bolgesi 73665 30607
TRI2  [Balikesie Alr Bilgesi 53709 20455
[TR52  |Fonya Alr Bolpesi 11979 12350
TRE] [Zonguldak Alr Bolgesi 15837 1,30
TR31  [izmis Alr Bdilgesi (L 1ETH 16
TR33  |[Manisa Al Bélgesi [, 1428 10216
[TR41  [Bursa Alr Bélgesi -, 17 3N (9414
[TR1i |i~.ar.anl.m| Alr Bilpesi - 4147 ERSIE
[TR5] |.-"L:1luua Alr Bilpesi -LE3 1Y B7172
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Bitkisel tiretim ve hayvancilik sektorleri bolgelerde birbirini tamamlayan iki alt
sektordir. Genellikle bitkisel tiretimin yiginlastigi bolgelerde hayvancilik, hayvanci-
ligin yiginlastigt bolgelerde bitkisel tiretim yigimlasmamistir. Bitkisel Giretim kapsa-
minda tarla Griinleri Ulkenin i¢c kesimleri, Trakya ve kismen Giiney Dogu Anadolu
bolgelerinde yiginlasirken, sebze tretimi Akdeniz, Ege ve Marmara’nin giiney do-
gu kisimlari, kismen de Orta Karadeniz bolgesinde yiginlasmistir. Meyve Gretimi Ak-
deniz, Ege’nin gliney kesimleri, Giiney Dogu Anadolu’nun bir kismi ve Dogu Ka-
radeniz bolgesinde yiginlasmistir.

Biiyiikbas ve Kiiciikbas hayvancilik Ulkenin daha ¢ok dogu boliimiinde yi1gin-
lasmistir. Blyiikbas hayvancilik Karadenizin orta ve dogu kesimlerinde, Kayseri ve
Erzurum bolgelerinde yiginlasirken, kiictikbas hayvancilik ise Gliney Dogu ve Do-
gu Anadolu bolgelerinde yiginlasmistir. Kiimes hayvanlart Kocaeli bolgesinde yigin-
lasmistir. Genelde buylkbas hayvan yetistirilen bolgelerde stit tGretimi, kiiciikbas
hayvan yetistirilen bolgelerde de et tiretimi 6ne ¢ikmaktadir.

IV. SANAYININ ALT SEKTORLER ITIBARIYLA ANALIZI

Sanayi sektoriinde, 26 dizey 2 bolgesinde 22 alt sektoriin yapist analiz edilmis-
tir. Genel Sanayi Isyeri Sayiminin gecici sonuclart kullanilarak 5 ayr1 analiz yontemi
uygulanmustir.

Birinci asamada 26 bolgede istihdamin 23 alt sektorde cografi yiginlasmalari
tespit edilerek bolgelerin analizi yapilmustir. Ikinci asamada 26 bolgenin isyeri ve
calisan sayisina gore uzmanlik ve cesitlilik diizeyleri Herfindahl endeksi kullanila-
rak analiz edilmeye calistlmistir. Uclincli asamada 23 alt sektoriin Herfindahl en-
deksleri bulunarak Turkiye genelinde sektorlerin yogunlasma oranlart incelenmis-
tir. DOrdiinct asamada 23 alt sektoriin diizey 2 bolgeler bazinda yiginlasma katsa-
yilari ve yiginlasma oranlart hesaplanarak hangi sektoriin hangi bolgede yiginlasti-
g1 ortaya konulmaya calisilmistir. Besinci ve son asamada ise, sektorlerin bolge icin-
deki yiginlasmalari analiz edilmistir.

Imalat sanayiinin alt sektorler itibartyla analizinin yapildigi, bu bolimde hizmet-
ler sektortintin de bolgelerde cografi yiginlasmalart dikkate alinmustir.
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IV.1. Sektorel Bazda Bolgelerin Cografi Yiginlasmalari

Mekansal bazda sanayi sektoriinlin cografi yiginlasmasinal® bakildiginda Turki-
ye dort bolgeye ayrilmaktadir. Birinci bolge Turkiye ortalamasinin stiinde yiginla-
san Istanbul ile etrafindaki Bursa, Kocaeli, Zonguldak, Tekirdag ile Ankara bolge-
leri; ikinci bolge ortalamanin Ustiinde yigilasan Izmir bolgesi ile ortalamanin etra-
finda yiginlasan Balikesir, Manisa ile Aydin bolgeleri; Giclinct bolge ortalamanin et-
rafinda yiginlasan Adana, Hatay ile Gaziantep bolgeleri; son bolge ise ortalamanin
altinda yiginlasan diger bolgelerdir.

Tablo IV.1 Diizey 2 Bolgelerine GoOre Sektorel Cografi Yiginlasmalar

SANAYI IMALAT HIZMETLER
DMizey 2 Cof. Yid. Dizey 2 Cog Vi Dvigey 2 Cof. Yig
szinba 47 .20 Istanhul ELIRE! I ymbend 37.EiE
lmir 452 Lemiir 4,4 lamir 4.9
Laiigi 254 Biisd 258 FLTH T ils
Lu,m-li 202 Kuocmli 218 Kk .55
L o u bk | A5 lekirdng .75 Bursn .31
Tekindag 1.71 Ankar 1 .61 Aydin 1.21
Ak 1,71 iaiamlep 1,45 Aulans 1.2
K azinmep 141 Fonguldak LS Forguldak .17
Ayl i 1 HH Aydin 1407 Auptal e L
Tirkive 1.0 Tikrkive 1,0 Tirkive 1.0¢
Adann 088 Adana LI Ciarinniep 0.9
SET 0,73 Histiy LR Tekindag 083
Ptz na7 Wlkisia LI Baitisin 0,758
[al ks 0,54 Babkesi 51 Flaahksir 0,77
AL 048 S e LT, iy 0.7%
I'ralwnn L] Talsanin .34 Truh e (L]
. on 054 Komya 11,35 M= 5]
AmLalya 034 Anmlya i3 Karkkale 0.4
CayRer 032 Kinseri {33 Sanluirs 0,ax
Enlkak' 028 Kinkkale 0,27 Eoma 0,37
Plalarya 02 Sonlirta L1 e Mlalatva 0.3l
[ amainionii 0 2e Mslah s {15 KLy saesi 0.2
Faan hurfa 0,19 Kestaman 1% Eassimumu n.zx
Polardin 012 Werdin 1,07 lardin 0.2
% aii s Ermefaim LR Yun (1 ¥
- rrirum A e {01 Adn ol
Agn 005 AEn 1, {3 Errurm 0.7

(10) Cografi Yiginlasma Katsayisi= (Eij/Ej/(Y1/Y); Eij: j sektortinde i bolgesinde calisan toplam kisi sayisi, Ej: j sektortin-
de Turkiye'de calisan toplam kisi sayisi, Yi: i bolgesinin ytizol¢ima, Y: Turkiye'nin yizol¢imu. Turkiye cografi yi-
ginlasma katsayist 1,00 olmasindan dolay: 1,5 ile 0,5 arasinda deger alan bolgeler Tirkiye ortalamasinin etrafinda
yiginlasan; 0,5 altinda deger alan bolgeler ortalamanin altinda yiginlasan; 1,5 tizerinde deger alan bolgeler ortala-
manin Ustinde yiginlasan bolgeler olarak kabul edilmistir.
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Sanayi sektorinde imalat sanayinin agirliginin cok fazla olmasindan dolayi cog-
rafi yiginlasma yapilart benzemektedir. Buna karsin Zonguldak bolgesinin diger di-
zey 2’'lerden farkli olarak madencilik ve tasocakciligt sektoriinde Turkiye ortalama-
sinin ¢cok Ustlinde yiginlasmis yapisi, bolgenin sanayi ana sektoru itibariyla yiginlas-
masini artirmaktadir.

Gida Uurtnleri icecek imalatinin, imalat sanayi genel yapisindan farkli olarak
Trabzon bolgesinde Tirkiye ortalamasinin Ustiinde, Samsun ile Sanliurfa bolgelerin
de ise ortalamanin etrafinda yiginlastigi gorilmektedir.

Titiin Urinleri imalatinda; tiitiin ekilen Samsun, Izmir, Manisa ve Malatya bol-
geleri Turkiye ortalamasinin tstiinde ; Sanlwurfa bolgesi ise ortalamanin etrafinda yi-
ginlasmaktadir.

Tekstil tirtinleri imalatinda Istanbul, Tekirdag, Bursa, Gaziantep, Izmir ile Aydin
bolgeleri Tirkiye ortalamasinin Ustiinde; Kocaeli, Adana ve Hatay bolgeleri ortala-
manin etrafinda; diger bolgeler ise ortalamanin altinda yiginlasmaktadir.

Giyim esyast imalatinin tekstil tGrtinleri imalati ile karsilastirilmasi yapildiginda,
Tekirdag, Bursa, Aydin, Gaziantep, Hatay bolgelerinin tekstil sektortinde belli bir yi1-
ginlasmaya sahip olmalarina ragmen giyim sektoriinde benzer bir yiginlasma yapi-
s1 gosterememektedir. Izmir,Zonguldak ile Ankara bolgeleri ise giyim sektoriinde
tekstil sektoriine gore daha fazla yiginlasmislardir.

Deri sektoriinde Istanbul, Izmir, Tekirdag ve Gaziantep bolgeleri Tirkiye orta-
lamasinin Gstiinde yiginlasirken, ortalamanin etrafinda olan Balikesir, Manisa, Kon-
ya, Ankara, Kocaeli ve Bursa Duizey 2’lerin bir bolge olusturmasi dikkat cekicidir.

Agac urtinleri sektort, kiyt bolgeleri ve Marmara bolgesinde Turkiye ortalama-
sinin Ustiinde ya da etrafinda yiginlasmasina karsin, i¢ bolgelerde Turkiye ortalama-
sinin altinda yiginlasmaktadir.

Kagit trtinleri sektoriniin Agac Girtinleri sektoriinden farkli olarak bazi kiy1 bol-
gelerinde yiginlasmamaktadir.

Basim ve yayum sektoriiniin Gi¢ biyiik sehirde Tirkiye ortalamasinin tstiinde
yiginlastigi, Tekirdag, Kocaeli, Bursa ile Adana bolgelerinde ise Turkiye ortalama-
sin etrafinda yiginlastigr gorilmektedir.
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Kok komirt, rafine edilmis petrol urtinleri ve niikleer yakit imalatinda; petrol
rafinerilerinin oldugu bolgeler Tirkiye ortalamasinin tstiinde ya da etrafinda yigin-

lasmuslardir.

Kimyasal madde ve triinleri imalati ile plastik ve kaucuk triinleri imalati sek-
torlerinin benzer bolgelerde Tirkiye ortalamasi Gstiinde ya da etrafinda yiginlas-

malari bu iki sektor arasinda etkilesimi ortaya koymaktadir.

Metalik olmayan diger mineral trtinleri imalati sektorinin Ege ve Marmara
cografi bolgelerinde Tiirkiye ortalamasinin tstiinde yiginlasmast bu bolgelerin ma-

dencilik sektoriinde sahip olduklart potansiyellerin bir sonucudur.

Ana Metal Sanayi sektorii Istanbul, Kocaeli, Hatay, Zonguldak ile Izmir, Bursa

ve Ankara dizey 2 bolgelerinde Tirkiye ortalamasinin Ustiinde yiginlasmaktadir.

Makine techizati hari¢; fabrikasyon metal urtinleri imalatinda tg¢ farkli bolge
dikkat cekmektedir. Birincisi Tiirkiye ortalamasinin tistiinde yiginlasan Istanbul, Ko-
caeli, Bursa, Ankara bolgelerinden olusan, ikincisi Izmir merkezli Balikesir, Manisa
ve Aydin bolgelerinden olusan, ticlinclst ise Turkiye ortalamanin etrafinda yigin-

lasan Adana, Hatay ile Gaziantep bolgelerinden olusan bolgedir.

Baska yerde siiflandirilmamis makine ve techizati imalatinda Tekirdag bolge-
sinden baslayarak Hatay bolgesine kadar olusan koridordaki bolgelerin Turkiye or-

talamasin Ustlinde ya da etrafinda yiginlasmalart dikkat cekicidir.

Biiro makineleri ve bilgisayar imalatinda Istanbul Kocaeli ile Izmir bolgeleri

Turkiye ortalamasinin tstiinde yiginlasmaktadir.

Baska yerde siniflandirilmamis elektrikli makine ve cihazlarin imalatinda orta-
lamanin cok tstiinde yiginlasan Istanbul ve Kocaeli merkezli bolgeler ile bunlarin
etrafindaki goreceli olarak diger iki bolgeden daha az yiginlasan Tekirdag, Bursa ile
Ankara dizey 2’lerin bir bolge olusturmas: dikkat ¢ekicidir.

Radyo, televizyon haberlesme ve cihazlari imalatinda Tekirdag ve Istanbul bol-

geleri ile Izmir ve Manisa bolgeleri Tiirkiye ortalamasinin tistiinde yiginlasmaktadir.

Tibbi aletler; hassas ve optik aletler ile saat imalatinda t¢ biyik sehir ortala-
manin Ustinde yiginlasmaktadir. Bunun yaninda Samsun bolgesinin Ttirkiye ortala-

masinin etrafinda yiginlasmasi dikkat cekicidir.

34



Motorlu kara tasiti, romork ve yart romork imalatinda Istanbul, Kocaeli ile Bur-

sa’dan olusan bolge ile Izmir bolgesi ortalamanin tstiinde yiginlasmaktadir.

Diger ulasim araclart imalatinda Istanbul, Izmir, Kocaeli ile Ankara bolgeleri
Turkiye ortalamasinin tstiinde yiginlasmaktadirlar. Kayseri bolgesinin Tirkiye orta-
lamasinin Gstiinde yiginlasmis goziikmesi Sivas'ta bulunan Tidemsas demiryollari

makine tesisinden kaynaklanmaktadir.

Mobilya imalatinda Istanbul, Ankara, Izmir ile Bursa bolgeleri ortalamanin tis-
tinde, Kayseri, Adana, Kocaeli ile Gaziantep bolgeleri ise ortalamanin etrafinda yi-

ginlasmaktadir.

Geri dontisim sektoriinde; tic buyuk sehir ortalamanin stinde , Kocaeli ile

Bursa bolgeleri ise ortalamaya yakin yiginlasmislardir.

Madencilik ve tasocakciligr sektoriinde Istanbul, Zonguldak bolgeleri ile Mani-
sa, Bursa ve Ankara diizey 2’lerin olusturdugu bolge Tirkiye ortalamasinin stiin-
de yiginlasmistir. Yiginlasan bolgelerde metalik olmayan mineral Girtinleri imalatinin

da yiginlasmis olmasi iki sektor arasindaki etkilesimi ortaya koymaktadir.

Hizmetler sektoriiniin cografi yigmnlasmalarma bakildiginda Istanbul, Ankara,
Izmir biytik sehirleri ile Kocaeli bolgesi Tiirkiye ortalamasinin tistiinde yiginlasir-
ken; Kastamonu bolgesi disindaki kiy1 bolgeleri ile Manisa ve Gaziantep bolgeleri

ortalamanin etrafinda yiginlasmaktadir.

Oteller ve lokantalar disindaki hizmet alt sektorleri genel olarak benzer bir ya-
p1 sergilemektedir. Uc biytik sehir Tirkiye ortalamasi {izerinde yiginlasirken, kiy1
bolgeleri ortalamanin etrafinda yiginlasmaktadir. Oteller ve lokantalar sektoriinde
ise kiyt bolgelerinden Aydin ve Antalya bolgeleri turizm potansiyellerinden dolayi

ortalamanin Ustiinde yiginlasmistir.

Hizmetler ile imalat ana sektorleri karsilastirildiklarinda, hizmetler sektori go-
receli olarak Ankara, Aydin, Adana, Antalya, Samsun, Balikesir ve Trabzon ‘da da-
ha fazla yiginlasmistir. Bu durum Ankara’nin baskent olmasinin; Aydin ve Antalya
bolgelerinde turizm faaliyetlerinin yogun olmasinin; Adana, Samsun, Balikesir ve
Trabzon bolgelerinde ise bulunan deniz limanlarinin canlandirdigi toptan ve pera-

kende ticaret sektorinun bir sonucudur.
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Imalat sanayinin goreceli olarak yogun oldugu bolgeler Istanbul, Bursa, Koca-
eli, Tekirdag ve Gaziantep bolgeleridir. Bu bolgelerden istanbul, Kocaeli ile Bursa
diizey 2’leri sektorel olarak cesitlilik gosterirken; Tekirdag ile Gaziantep bolgelerin-
de ise tekstil ve giyim sektortintin agirlikli yapist s6z konusudur.

Izmir bolgesi iki ana sektor itibartyla dengeli bir yapr sergileyerek Tiirkiye or-
talamasinin tsttinde yiginlasmistir. Benzer bir yapi sergileyen Zonguldak, Manisa ve
Hatay bolgeleri her iki ana sektor itibarryla Tirkiye ortalamasi etrafinda yiginlasmis-

lardir.

IV.2. Sektorel ve Bolgesel Uzmanlasma ve Cesitlilik
IV.2.1. Sektorel Uzmanlasma ve Cesitlilik

2002 Genel Sanayii ve Isyerleri Sayimi gecici sonuclart kullanilarak yapilan bu
calismada Ulkemizdeki sektorel uzmanlasma ve yerellesmenin boyutlarinin ortaya
konulmasi amaclanmustir.Calismada sektorel uzmanlasmalar ve cesitlilik istihdam
ve isyeri sayisina gore herfindahl sektorel uzmanlasma endeksi!! ile hesaplanmustir.
Bu endeks 0 ile 1 arasinda deger almakta, deger arttikca sektorel uzmanlasma art-
makta, azaldikca da cesitlilik artmaktadir. Calisan ve isyeri sayisina gore hesaplanan
Herfindahl sektorel uzmanlasma endeksleri incelendiginde sektorlerin uzmanlasma

diizeyleri arasinda buytk farkliliklarin oldugu gorilmektedir.

Ulke genelinde, biiro makineleri ve bilgisayar imalati, radyo, televizyon, haber-
lesme techizati ve cihazlart imalati, giyim esyasi imalati; kirkiin islenmesi ve boyan-
mast, geri dontisim, diger ulasim araclarinin imalati, derinin tabaklanmasi ve islen-
mesi; bavul, el cantasi, saraclik, kosum takimi ve ayakkabi imalati, basim ve yayim,;
plak, kaset ve benzeri kayitli medyanin cogaltiimasi sektorlerinde 6énemli dizeyde
uzmanlasmaya gidilirken, agac ve aga¢ mantari tGrtinleri imalatt (mobilya hari¢); saz,
saman ve benzeri malzemelerden, ortilerek yapilan esyalarin imalati, gida trtinleri
ve icecek imalati ve makine ve techizati haric; fabrikasyon metal Girtinlerin imalati,
metalik olmayan diger mineral Grlinlerin imalati, ana metal sanayii sektorlerinde uz-

manlasma yoktur.

E.
(11) Herfindabl =Z<E‘L)Z E;;: i bolgesinde j sektoriindeki istihdam sayist E;: j sektortindeki istihdam sayis
j
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Tablo IV.2.1 Istihdam ve Isyeri Sayisina Gére Herfindahl Sektorel Uzmanlas-
ma Endeksleri

Istihdam Sayisina Gire lgyeri Sayisina Giire
Herfindahl Herfindah
Sekuc ciadeks=i Sekude cideks
Foagan hamuorn, Eagir ve kagar doonleri
Biiro makmeler ve bilgisayvar imalan (4441 pmalan 00,3395
had}'n. relevizvon, haberdesme
1L"I'r"ili:£il1'.| wie cthazlan wnalar 3294 |Hiro makineleri ve '|.1i|;.;|.‘=:|1.':|.1: imsualati 2665
Caiyiim eayas imalan: kiekin islemmes
v brvnnmase 03258 Mhger ulnzm amelanom mmalan 026335
Lo doniisum 03169 koomvasal madde ve aronlern imalan 0 2320
Fuacdyo, televizyon, habedesme wohizan
Derer ulasum amclanmn imalan (0,375 e cthaelan imalan 14955
crinin tabaklinmas ve islenmesy;
savul, ¢l canrasy, sarachk, kosum
akin ve avakkaly imalan 0,2747) [Plastik ve kauguk detinler imalan 01885
fasum ve vavun; plak, kaser ve
e kavitl medyvanin cofalilmas: 270N Tanin dnimben amalan [ 1584
Faska verds siflanchinlmams Baska verde simflandindmanus elebrmkli
clekinkli makine ve cibaelann imalan 2651 mmakine ve cihaslarin imalac 01785
Crerimin rabaklanmuass ve Elenmesi;
bavul, el conmms, sarachk, kosum mlam
MTiirkn Grinler imalan 2038 ke avakkala imalam 01754
[Elimivasnl madde ve irinlenn imalan (L2521 Kaen dinbsiom 1T17
Tibbi aleder; hassas ve oprik aletler e Basim v vayum; plak, kaser ve beneeri
Emant imalan (L2310 keayith medvamn cogalolmas: {1, 1351
ook ki, rafine edilmiz petrol
nirialern ve niikleer yakir imalan 0,213 [Teksol triinlen imalan 1611
ll::i]'.im eEyas imalury kiirkiin islenmeesn
Plasrik ve kauguk dninben imalan L21ER ke hoyvanmasa 1582
Motordu karn fagn, rimork ve yan kook kivmiind, rafine edilmis perrol
rdimork imwalan 01977 Kedalesi ve ndkleer vakir imalan 01554
E;':Tu hamuie, kagir ve kagin ironlen Tkl aketler hassas ve oprik aletlers ile
lati 01947 Boat imalat 01471
Mlohilya tmalan; baska yerde Mloroeiu kara s, romork ve yan
i landimlmirmis diger ool lae 1941wk malan 0,1337
Plobalyva imalang baska yende
Teksnl diriinlen imalan 0,153 mflandinbmames difer imalatlae L1155
El:;-ha verde spuflandieilmames Ea;lm verde simiflandinlmanus makine
ahlme e h.ﬂ,:hi:l:ur imalac L 14EY he hui;l'uzar rmalai L TAH-E
MMakine ve techizan haric; fabiikasyod
mern] trianler mmndan 01268 |Ann metal =anavdi RET
Dlictalik almayvan diger manersal drinlenn
Aumen meral sanavi IRRET ';.TEE]_E.E. N AT TS
{letalik clmayan deier mineral Makine ve rechizan harg; fabokasyon
nirunlerin imalan OESY  meral dninleri imalan (106G HD
Crada hetinlen ve igecek imalan OGFEY  Sada dninler ve icecek imalan 10512
Agar ve aiag mantan Ominleri imalan Agiac ve agac mantan Oninler imalan
'I:::L-:.lbi]g.".l. ]!lu.r'nl:]; sitie, siinan ve bensen I r|:|i.'|:|1 |'|.'.||.'.i|;.}; sile, dainan ve benser
malzemelerden, dritlerek vapulan malzemelerden, Grilerek vaplan
cavalari imalan 00545 avalamn bmalan 00478
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IV.2.2. Bolgesel Uzmanlasma ve Cesitlilik

Calismada bolgesel uzmanlasmalar ve cesitlilik, istihdam ve isyeri sayisina go-
re herfindahl bolgesel uzmanlasma endeksi ile hesaplanmustir. Ulke genelinde her
bolge icin calisan ve isyeri sayisina gore hesaplanan Herfindahl bolgesel uzmanlas-
ma endekslerine gore; bolgelerin uzmanlasma dizeyleri arasinda buytik farkliliklar
vardir. Bu endekse gore, bolgesel uzmanlasmanin en fazla oldugu bolgeler Gazian-
tep, Trabzon, Zonguldak, Aydin, Agri, Tekirdag, Sanliurfa bolgeleri, cesitliligin en
fazla oldugu bolgeler ise Kocaeli, Ankara, Izmir, Manisa, Kirtkkale bolgeleri olmus-
tur. Kocaeli, Ankara ve Izmir bolgelerinde sektorel cesitlilik Tiirkiye'deki cesitlilik-

ten daha fazladir.

Tablo IV.2.2 istihdam ve Isyeri Sayisina Gore Herfindahl Bolgesel Uzmanlas-

ma Endeksleri

Tsyeri Savisina Istihdama Giire
Biilgre Herfindahl Bl e Herfindahl
(T2 L LGYS THL (A0
[TRLC2 G55 TR (244
TRIE2 1415 TRETL (0 2484
[MTLA2 id413 k32 0,257
(TR (h1357 THAZ (0, 2265
TH5] L 46 B2l (2161
TR 1318 TR{2 0, 1952
[NEAEY (L1316 TRB1 (01664
(TR (1301 ITRB2 01621
(TR 1267 THO6S 01617
TRA] (1249 RS (01547
TR 01237 IRl i, 1484
[R22 11092 IRAl 01465
TRT U [THE2 O 1407
TR32 1169 TR22 (1324
I'R72 (L1166 IR72 (0,122
I'R&3 (r1136 IR0 (0,114
TR L LOYG [THS2 01135
TR21 (1083 THG2 O, 110k
TR L1073 I'RE3 1093
I'R33 (1023 IRisl 0, 1058
TH41 roi4 [TH33 0 1052
TR52 (083 TR (b Om D
TR0 (1041 TURKIYE (1954
[R42 (937 | 1] | 0,01925
TR AT THS1 (55
TURKIYE (32 TH42 00722
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IV.2.3. Sektorel Yiginlasma

Sektorlerin hangi bolgelerde ne oranda yiginlastigini tespit edebilmek icin yi-
ginlasma katsayist (coefficent of localization) ve yiginlasma oranlart (localization
quotient) hesaplanmustir. Yiginlasma katsayisinin yiiksek oldugu bolgelerde sekto-
rel yiginlasma sozkonusudur. Yiginlasma oraninin ise 1'den biiytik olmasi; bolge-
nin sektorde Turkiye ortalamasindan daha iyi durumda oldugunu gostermektedir.
Calismada sektorlerin bolgelerdeki yiginlasmast Herfindahl sektorel uzmanlasma
endeksi siralamasina gore verilmistir. Bu bolimde yiginlasan ilk on bolgeye ait bil-
gilere yer almaktadir.

a. Biiro Makineleri ve Bilgisayar imalat1

Turkiye'de en biiyiik uzmanlasma biiro makineleri ve bilgisayar imalati sekto-
rindedir. Herfindahl sektorel uzmanlasma endeksinin 0,4441 olmast ve bu sektori
en yakindan takip eden sektoriin 0,3298 uzmanlasma endeksine sahip olmasi sek-
tordeki uzmanlasmanin ne kadar biytk oldugunun bir gostergesidir.Sektorel yigin-
lasma katsayilara gore; Istanbul bolgesinin bu sektére hakim oldugu goriilmekte-
dir. Istanbul Bolgesinde yiginlasma katsayist 32,2937 iken bolgeyi en yakindan takip
eden Kocaeli bolgesinde bu katsayi sadece 3,5294 ve Adana bolgesinde ise 1,9435'tir.
Istihdam acisindan bakildiginda Istanbul bolgesinde bu sektdérde 1690 kisi istihdam
edilirken, Kocaeli Bolgesinde 239, Adana Bolgesinde ise 139 kisi istihdam edilmistir.
Kocaeli bolgesinin kendi icindeki yiginlasmasi da sektoriin on birinci sirada geldigi
(6ncelikli olmadigy) gorilmektedir. Bu sonuclara gore biiro makineleri ve bilgisayar
imalat1 sektori icin en biyiik yiginlasma ve uzmanlasma Istanbul bolgesindedir. Bu
bolgeyi Kocaeli, Adana, Antalya bolgeleri cok gerilerden takip etmektedir.

Tablo IV.2.3 Biiro Makineleri ve Bilgisayar Imalati

Lsnihadam Isohdam Yisnksmm Yignksma

SHAYES| Carani kearsavisi { Iraini

TRIN |_|:<r.|.||'|1||'|:- 1600 35,41 ¥ K 1.9754
TR42 (Fuocacly, Bolo, sakarva, Y alowva, l:'l:l.-'l."i-',l 230 25 35204 16171
TRA62 (Adana, Mersin} ' 130 538 1.0435] 1.5657
TRA1 {Axalyi, Burdur, Tspasta) . _H. .'Ul:. J._'E--I--I-._l. 1, B032
TRA] (Emunam, Lrencan, Baylar) i 12 -IL 1455 L4441
TRCY (Marcdin, S, Barman, Someak) . .'-!. IZ',I|H. ||_|"\-_II. 0.3303
TRAZ (Agn, Kars, Ardahan) I 000 07930 00000
TRB2 (Bachis, Hakkan, &usVan) ] ITIE A207 1497
TRBI (Bingeol, Flaeg Malarya, Tunceli] ' 12 D46 03RR0 05442
TRE2 (Cankin, Kastamonu, Sin Jek 3 1Y 4324 03192
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b. Radyo Televizyon, Haberlesme Techizat1 ve Cihazlar: imalat1

Turkiye'de ikinci siradaki uzmanlasma, radyo televizyon, haberlesme techizati
ve cihazlari imalati sektoriindedir. Herfindahl sektorel uzmanlasma endeksi 0,3298
olarak elde edilmistir. Bu endekse gore sektoriin biiro makineleri ve bilgisayar ima-
lat1 kadar uzmanlasmasa da yine de 6nemli dizeyde uzmanlasma s6z konusudur.
Sektoriin birinci derecede Manisa ve Istanbul bolgelerinde ve ikinci derecede Te-
kirdag bolgesinde yiginlastigt gortilmektedir. Manisa Bolgesinde yiginlasma katsayi-
s1 19,4966, Istanbul Bolgesinde 17,8815 iken bolgeyi en yakindan takip eden Tekir-
dag bolgesinde bu katsayi 5,7219'dur. Bunun yaninda yiginlasma oranlarinin her ¢
bolge icin de yiksek oldugu gorilmektedir. Bolgelerin kendi icindeki sektorel yi-
ginlasmalart incelendiginde bu sektoriin Manisa ve Tekirdag Bolgelerinde ticliinct,
Istanbul Bolgesinde ise dokuzuncu sirada yigilasug: goriilmektedir. Dolayistyla bu
sektor Manisa ve Tekirdag bolgeleri icin 6nem arzetmektedir.

Tablo IV.2.4 Radyo Televizyon, Haberlesme Techizat: ve Cihazlar: imalat1

Istihdkamn| Tstihdam| Yiminlasma| Yeonlasma

Skay15l Ol Boarzayist [ Fran

THR33 (Atvon, Komhya, Sanisa, Usak) Ry 23.1% |RHIELY 6 2758
TR (I=tambaal) find 2 50,95 17,8815 1,340
TR21 [Ediene, Kuklareli, Tekiedag) ':.':-I:-.:‘-: I-ZI.I-'-I-: RI2 |'::': 23246
TH51 {Ankara} 747 573 0 GLMGS 1,1183
RAZ |'.'l.5;|;r|_ Eonrs, Ardahon) . 13| {11 | i |.II_'}:_.. {1 3565
TRC3 (Masdsn, Siier, Barman, Saenak) ' 15| 012 00192 04914
TRAT |'-|'_r:-l I_I.'I_I.II'I:_-f.:II-':-'-":i'l-:_:|.1._.-|‘..|-,|-'!.-'i:III-'"r._:_. B -I. -:I_IZ-:in. 1.2 :il.l". 11 -\-
TRB2 (Birlis, Hakkar Mus, Van) ' 3| 02| 0 2354| 0801
TRAZ {Cankin, Kastamonu, Sinoq) ' 5| 004 05875 00613
TREZ (Dhivarbakir, Sanhuorfa) 1(h {10# i) TAG5 {1 [FAHD

c. Giyim Esyas1 Imalati; Kiirkiin islenmesi ve Boyanmasi

Turkiye'de tictincii siradaki uzmanlasma giyim esyasi imalati; kiirkiin islenme-
si ve boyanmas: sektoriindedir. Herfindahl sektorel uzmanlasma endeksi 0,3238
olarak elde edilmistir. Bu endekse gore sektorde onemli diizeyde uzmanlasmanin
oldugu gorilmektedir.
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Sektoriin birinci derecede Istanbul, ikinci derecede 1zmir, {iclincii derecede Te-
kirdag ve Kastamonu bolgelerinde yigmlastugi goriilmektedir. Istanbul Bolgesinde
yiginlasma katsayist 21,8610 iken, bolgeyi en yakindan takip eden Izmir bolgesin-
de bu katsay1 3,1684 olmustur. Istanbul bolgesinde 166.214 kisi istihdam edilirken,
[zmir Bolgesinde 30.642 kisi istihdam edilmistir. Bunun yanisira Istanbul ve Izmir
bolgelerinin kendi iclerindeki yiginlasmada bu sektoriin birinci sirada birinci sirada
yer almast bu bolgelerde giyim sektoriintin buytik farkla uzmanlastigint gostermek-
tedir. Bu bolgeleri Tekirdag, Kastamonu bolgeleri oldukca geriden takip etmekte-
dir.

Tablo IV.2.5 Giyim Esyas1 Imalati; Kiirkiin Islenmesi ve Boyanmasi

|-:|i|1n!.|rr| |':ri|1ni.lr|| .':I.Ij:r'IrII.I'\-III.I ."I.'.jllrll.l'\-ll'l.l

Baysi oranl|  katsays Crram

THI10 (R=tanbul) 66214 24 807 21,8610 | TR
TR31 {Temir) | 30642 10,13 3,168 1,4549
TR21 {Ediene, Fadklareli, Tekirdag) | 13782 156 0,2384) 11552
'I'|-'.H-“"::I_'.'|r||:|n_h.l-:rnr!!-:u-:'u_.'\.i-"::-]1| _ '-'Il."__ Il_l!':-__ II_IHI"\-_ 107140
TR3Z {Ayden, Denizli, Mugla) | 136050 4,52 - (WD | W)
TRB2 (Bitlis, Hakkan,Mus,Van) a3l {,18 (1, (F28 06795
Wm::i_:."'.';Tﬁ'.-ll__..‘_\i;I..“H-:n|11:||1_ Sarnak) LY i1 3| 0102 1 5645
TRAZ [Agin, Kars, Ardahan) ' 150 005 01297 02766
TRAL (Erzurum, Erzinea |1_.|‘|;|!.'|'||_|_'| i . 2 0| lI_IZ-':.i'. 06 . (1,353
TREZ (MDivarhakir, Sanbiwcka) . 177 ] LIR _l"i'. | '.J__‘::'. 0 6a7TH]

d. Geri DOniisiim

Turkiye'de dordiincii siradaki uzmanlasan sektor geri dontisim sektoridur,
Herfindahl sektorel uzmanlasma endeksi 0,3169 olarak elde edilmistir. Bu endek-
se gore sektor donemli diizeyde uzmanlasmustir.

Sektorel yiginlasma katsayilarina gére sektoriin birinci derecede  Izmir ve An-
kara bolgelerinde, ikinci derecede Kayseri bolgesinde yiginlastigi goriilmektedir.
Izmir Bolgesinde yiginlasma katsayist 39,3658, Ankara Bolgesinde 24,3267 iken
bolgeyi en yakindan takip eden Kayseri bolgesinde bu katsay1 1,0834 olmustur. 1z-
mir bolgesinde 442 kisi istihdam edilirken, Ankara Bolgesinde 281, Kayseri Bolge-
sinde 34 kisi istihdam edilmistir. Bunun yaninda yigmlasma oranlari Izmir ve Anka-
ra'da cok yiiksek iken, Kayseri'de Tirkiye ortalamasinin tstiindedir. Sektoriin 1z-
mir'de onbirinci, Ankara’da yedinci, Kayseri’de ise dokuzuncu sirada yiginlastigi
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gorlilmektedir. Buna gore sektor acisindan bu bolgeler cok 6nemli olmakla bir-
likte, bolge ekonomileri acisindan bu sektodr o kadar da 6nemli gorilmemektedir.

Tablo IV.2.6 Geri Doniisiim

Tstihcam| Istihdam Yemnlazma) Yehnlasima

Sayisl Rigth el Knt=ayis [ brane

TR31 {lzmir) 442 46,33 30 3658 60510
TRE1 {Ankata) : 281 2945 243267 57437
THT2 [Kavsen, Sivas, Y ozpar) 34 3 56 1834 143068
TRA |'|'.'r.:-'|,|r||rr|_ 5'..':-".“-:_':“1__ PFavburt) . 3| .31 . 01531 . 1. 20030
TRAZ |.'ug|I. Eoarg, .il-.]:l]'.:m_l [ ': 110 ': -] |_"::'1-: (1 (0
TRC3 (Mardin, Siirt, Barman, Sirnak) i {1,001 0,254 0, (I
TRB2 (Bitlis, Hakkari Mus, Van) : o 000 02584 00000
TREZE {Cankin, KastamaonL, Sinop) | oy {1, -0, 6254 0,
TRC2 (Divarbakir, Sanhrfa) . . A0 G5 N2428
TRE] {Bimgdil Blaeg, Makarva, Tuncels) . ] {10 183533 1 (0

e. Diger Ulasim Araclarinin imalat:

Turkiye'de besinci sirada uzmanlasma diger ulasim araclarinin imalati sekto-
rinde olmustur. Herfindahl sektorel uzmanlasma endeksi 0,3169 olarak elde edil-
mistir. Bu endekse gore sektor onemli diizeyde uzmanlasmistir.

Sektoriin birinci derecede Istanbul ve Kayseri bolgelerinde, ikinci derecede Ko-
caeli bolgesinde yiginlastugr goriilmektedir. Istanbul Bélgesinde yiginlasma katsa-
yist 18,9808, Kayseri Bolgesinde 12,2538 iken, bolgeyi en yakindan takip eden Ko-
caeli bolgesinde 1,4152'dir. Istihdam acisindan bakildiginda Istanbul bolgesinde
7067 kisi istihdam edilirken, Kayseri Bolgesinde 1999, Kocaeli Bolgesinde 968 ki-
si istihdam edilmistir. Bunun yanisira yiginlasma oranlarinin Kayseri'de cok ytiksek,
Istanbul ve Kocaeli'de ise Tirkiye ortalamasinin tistiinde oldugu goriliir. Sektorin
Istanbul'da sekizinci, Kayseri'de ikinci, Kocaeli'de onuncu sirada yigmlastugr go-
rilmektedir. Buna gore sektor acisindan bu bolgeler cok 6nemli olmakla birlikte,
bolgeler acisindan bakildiginda Kayseri bolgesi icin 6nemlidir. Ancak Kayseri bol-
gesi icin bu dnem KOBI'lerden ziyade, biiyiik 6lcekli isyerlerinden kaynaklanmak-
tadir,
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Tablo IV.2.7 Diger Ulastm Araclarmnin imalat

Iztihdam Iztihdam | Yigmbasma | Yiginksma

SV CIFar buarsayvisi Ceam

TR0 (Istanbul) 6T a2 e 15733
TR72 (Kayseri, Sivas, Yormat) C 1999 14.73] 122538 59400
TER42 (Foocacly, Bolu, sakarva Yalova, [Dhzce) 6H ".'_-_'1. |,-|-|..:l:. 1.2474
TR51 { Ankara) ' THY 562 [LGRT4] 1.1340
TRA1 (Antalva, Burdur, Tsparta) | 3_':'. J.Hfl. ||._':-H:-1. 1 2284
TRBZ (Bachis, Hakkan, Mus, v an) 12 LRI -, LT 422
TRAZ ( Agr, Kars, Ardahan) | 0 000 04793 00000
TREI (Zongruldak, Barnn, Karalbik) | 163 |.:“. II__EI_;'.:-!. (LB477
TRCS (Mardin, S, Bamman, Sumnak) i il -l 544 Lh M
TRAIL :| :.r.-:l.l.r'.l.|11, Foreimi Ark, ]:|.'I:.'|1'.'.I'I' | :. |!-_II1. II_3.||'|'. [k 15154

f. Derinin Tabaklanmasi ve Islenmesi; bavul, El Cantasi, saraclik, Kosum
Takimi ve Ayakkabi Imalat1

Turkiye'de altinct sirada uzmanlasma derinin tabaklanmasi ve islenmesi; bavul,
el cantast, saraclik, kosum takimi ve ayakkabi imalati sektoriinde olmustur. Herfin-
dahl sektorel uzmanlasma endeksi 0,2747 olarak elde edilmistir. Bu endekse go-
re sektordeki uzmanlasma 6nceki sektorlere gore daha azdir. Kismi bir uzmanlas-
ma oldugu goriilmektedir. Sektoriin dncelikle Istanbul bolgesinde, ikinci derecede
Balikesir, Tekirdag, Izmir, Manisa ve Gaziantep bolgelerinde yiginlastug: goriilmek-
tedir.

Deri sektoriniin Agri bolgesinde ikinci sirada yiginlastigi gorilmektedir. Bolge-
deki istihdamin ylizde 14,281 bu sektorde calisirken, Turkiye’deki istihdamin sade-
ce yuzde 2.26’sinin bu sektorde olmast bolge icin sektoriin onemli oldugunu gos-
termektedir. Bununla birlikte bolgede gida sektortintiin (hayvansal gidalarin) énem-
li oldugu goz oniinde bulunduruldugunda etkilesim halinde bulunan bu iki sekto-
rin birlikte desteklenmesi halinde bolge ekonomisine énemli bir katki saglayaca-
g1 dustunilmektedir.
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Tablo IV.2.8 Derinin Tabaklanmasi ve Islenmesi; Bavul, El Cantasi, Saraclik,
Kosum Takimi ve Ayakkabi imalat1

|sohdam| [sahdam Yipnlasmal Yignlasma

F‘il:l'l!{: Lirna I"‘:.:I'!'CII:I'I:"\-T ': :'I'.I.II'I

TRIO (Istanbul 24049 sS04 169307 15014
IF22 (Bahkesir, Canakkale) 20T 432 21141 2015
TE21 (Edirne, Kicklareli, Tekindag) . "i"i-:?-:u- T l-;I. 2 582 . 1 G
TR3 (Tzmir) [ 4454 G 77| 2 3021 13305
B33 (Afyon, Kiitahya,Mansa, Usak) | 2747 572 20203 154067
TR {Adiyaman, Gasiantep, Kilis) . 3 '.I-|- 41 7| |.l'f~|'§-."-. L4216
TRAZ (Agin, Kars, Ardahan) : 543 LIA 09505 63002
I'R52 |'J'~C|:-|1:|'.|_ Fearnman) 1577 2R {18540 1.3510
THEA] (Erzurum, Freincan, H:l.:.'!:ll.nl_l "5"i ||._'."H: 41,1 5"-2."!: {1 3125
TRC3 (Marchn, Sore, Batman, Sirnak) _ 2| (0] 412302 (TR

g. Basim ve Yayim; Plak, Kaset ve Benzeri Kayitli Medyanin Cogaltilmasi

Turkiye'de yedinci sirada uzmanlasma basim ve yayim; plak, kaset ve benzeri
kayithh medyanin cogaltilmasi sektoriinde olmustur. Herfindahl sektorel uzmanlas-
ma endeksi 0,2709 olarak elde edilmistir. Bu endekse gore sektdrde uzmanlasma
onceki sektorlere gore daha azdir.

Sektoriin Istanbul ve Ankara bolgelerinde yiginlasugr gorilmektedir. Istanbul
Bolgesinde yiginlasma katsayisi 15,3644, Ankara Bolgesinde 10,7892 iken, bolgeyi
en yakindan takip eden Antalya bolgesinde sadece 0,3041 olmustur. Istanbul bol-
gesinde 21.049 , Ankara Bolgesinde 6.912, Antalya Bolgesinde 859 Kisi istihdam
edilmistir. Bunun yanisira yiginlasma oranlarinin ti¢ bolgede de Turkiye ortalama-
sinin tstiinde oldugu gorilmektedir. Sektériin Istanbul'da yedinci Ankara'da dér-
diincli, Antalya'da altinct sirada yiginlastigi gorilmektedir. Buna gore sektor aci-
sindan Istanbul ve Ankara bolgeleri cok onemli olmakta birlikte, bolge ekonomi-
leri acisindan bakildiginda sektor daha geri planda gelmektedir.
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Tablo IV.2.9 Basim ve Yayim; Plak, Kaset ve Benzeri Kayitli Medyanin Cogal-
tilmas1

[setbclam) Tsehelam| Yiknlasma) Yimnlssma

3'5~.1:.'|.-=' [ErEn h:|r1;|:r|-=1 i bram

I'BA0 [Msrambwal} Mo 1847 15 58wl 1 A6
TR5I (Ankara) [ ez 15920 107893 31039
[R61 (Anralya, Burdur, Isparta) -'12-'!: 1_“3'!1: 5 I-H: 1.1817
TRAD (Ereurum, Erdncan, Bayvburt) | el 0.3R 1163 1 ki
TRB2 (Birlis, Hakkari Mus Van) ' 143 0,33 007om| 1 3742
\@in (Agn, Kars, Ardahan} ' TR 008 00003 10016
TR (Mardin, Stier, Batrmarn, Stenak) : 5| 0200 00363 08451
TREZ [Cankin, kastamonu, Sinop) | I-E: 33| 1S 10,5225
TRE (Bingl Elawmg MMalatva, Toamceli) MG A7 {1.37RD {1 5550
TRCZ {Divarbakir, Sanlurta) IHH: II__-I-_'E.: A1 43 I_'Eu: (L5015

h. Baska Yerde Siniflandirilmamis Elektrikli Makine ve Cihazlarin imalat1

Turkiye'de sekizinci sirada uzmanlasma baska yerde siniflandirilmamis elekt-
rikli makine ve cihazlarin imalati sektoriinde olmustur. Herfindahl sektorel uzman-
lasma endeksi 0,2651 olarak elde edilmistir. Bu endekse gore sektor donemli diizey-
de uzmanlasmis gorilmektedir.

Sektortin dncelikle Istanbul bolgesinde, ikinci derecede ise Kocaeli ve Ankara
bolgesinde yigmlasugr gorilmektedir. Istanbul Bolgesinde yiginlasma katsayist
14,6401 iken, bolgeyi en yakindan takip eden Kocaeli bolgesinde 6,9533, Ankara
Bolgesinde 3,3828'dir. Istihdam acisindan bakildiginda Istanbul bolgesinin biiytiik
farkla 6nde oldugu goriilmektedir. Sonug olarak sektoriin Istanbul 'da biiyiik bir
farkla yiginlastigi, Kocaeli ve Ankara bolgelerinde ise nispi yiginlastigi gortilmekte-
dir. Sektoriin Istanbul ve Ankara bolgelerinde altinct sirada, Kocaeli'de yedinci sira-
da yiginlastig gorilmektedir. Buna gore sektor icin bu ti¢c bolge 6nemli olmakla bir-
likte, bolge ekonomilerinde bu sektoriin 6nemi daha gerilerdedir.
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Tablo IV.2.10 Baska Yerde Siniflandirilmamis Elektrikli Makine ve Cihazlarin
Imalat1

[sahdam| [suhdam| Yiknlasmal Yisnlasma

Sayise L koarsayisa [ TN T

lstanbul 21845 48 001 1464401 L4387
TR42 (kocach, Bole, Sakarva,Yalova, Divece) [ :I-'-";.-. If:!__.‘f- |'|_'.I_=.-_'-I-_"-- 2 M2
TR51 {Ankara) [ 38| 8,55 3,3628| 16545
TR72 (Kaysen, Sivas, Yozgar) - 130K
TR ;E'.||:|r|1|.'. Forrklnrels, 'I'|"|-;1n|.|i::51 [ _'-!I'J:i'II. I II"|- {11 7| 1 XA
TRE2 (Bitlis, Hakkari Mus.Van) ' 56| 012  -01137] 05198
TR22 (Babkesir, Canakkale) ' 675 148 01347 09168
TREF (hlandin, Siiet, Batman, Sirmak) [ ?‘Jl ||_'.J'.:'. il '_:-'il."-. {1 3620
TRAI (Erzurum, Erzincan, Baybusr) ' () 011 01536 04171
TRAZ |. 'l.;'__u'l_ Foars, Ardahan) ¥ i ‘.3': II_|'I:":. 41141 II. {1, 10

i. Tiitiin Uriinleri Imalat1

Turkiye'de dokuzuncu sirada uzmanlasma titiin Grlinleri imalati sektoriinde-
dir. Herfindahl sektorel uzmanlasma endeksinin 0,2632 olarak elde edilmistir. Bu
endekse gore sektor dnemli diizeyde uzmanlasmustir.

Sektoriin dncelikle Samsun ve Izmir bolgelerinde, ikinci derecede Malatya, Ma-
nisa, Sanlwurfa, Van, Mardin bolgelerinde yiginlastigr gorilmektedir. Sektor Sam-
sun'da tctiincti, Izmirde ikinci sirada yiginlasmaktadir. Buna gére Samsun ve Izmir
bolgelerinde, bolge ekonomileri acisindan sektor, sektor acisindan da bu bolgeler
onemlidir.

Sektor icin ikinci derecede 6nemli olan bolgelerin ortak 6zelligi (Manisa Bol-
gesi hari¢) dogu illerini iceren az gelismis bolgeler olmalaridir. Bu sektoriin Malat-
ya'da ikinci, Sanlurfa'da ve Van'da dordincii, Mardin'de tctinct sirada yiginlasti-
g1 gorilmektedir. Buna gore sektor icin bu bolgeler cok 6énemli olmamakla birlik-
te bolge ekonomileri icin bu sektorler oldukca 6nemlidir.
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Tablo IV.2.11 Tiitiin Uriinleri Imalati

Istibokam| Tstibekam| Yynnlasma| Yynalesma

Ha,:.'l'\.'l TETRTII K AtsAYI5L L dram

TRAY (Comum,Samsun, Amasva, Tokat) AN 1267 00449 14 (RS2
TR31 (lzmis) | 4538 3707 30,0037 53219
TRB1 (Bingdl. Elazg Malarya, Tuncelr) _ 10| B0 BO505 10,4345
TR33 {Afvon, Komhva,Maniza, Usak) !II"JP-: H,‘J'__ 5.2_31'5-_ 24270
TRCZ (Dhivarbakr, Sanbwrfa) ' 523 427 34089 40485
TRB2 (Bitlis, Hakkari, Mus,Van) ' 237 | 24| 16775 7 4908
TRE3 (Mardin, Siiet, Batman, Sienak) | 208|167 14402 71452
TRAZ ({Cankin, Kastamonn, Snop) 124 1.1 03470 6183
TRAZ (koocaeli, Bolu, Sakarva,Yalova, Divece) . |'|: -illlil:J. I..I.]_"'J':.-. ALY
TR22 (Balkesir, Canakkale) : 171 LA40] 02087 08700

j. Kimyasal Madde ve Uriinleri Imalat1

Turkiye'de onuncu sirada uzmanlasma kimyasal madde ve trlnleri imalati sek-
torindedir. Herfindahl sektorel uzmanlasma endeksi 0,2521 olarak elde edilmis-
tir. Bu endekse gore sektordeki uzmanlasma onceki sektorlere gore daha azdir.

Tablo IV.2.12 Kimyasal Madde ve Uriinleri Imalat1

Istthdam| Isthdam| Yiyhnlasma| Yignlasma

Hayise L ]‘\-;.illhil:l'll"\-ll {drana

TRI10 {Tzramlvul) . .'!liUl—ll 4‘~|4I H.[ﬁ—l."ﬁl I 4230
TR42 (Kocach, Bolw, Sakarya, Yalova, Divzce) A5 10,58 4 4635 18504
TR62 [Adana, Mersin) | 558 7,33 AU 2 1344
TR22 (Balikesir, Canakkale) | 321 3,05 L4403 19T
TR31 {lzmir) ' | 5959 782 08546 1,127
TRC {Adiyaman, Gardansep, Kilis) | 2865 376 08265 12818
TEAZ (Adn, Kars, Ardahan) | 24| K| -A1,1478| 01756
TRAT (Erzurum, Ersancan, Bavbore) TH INEL EIREL] 153016
TRBZ2 (Bitlis, Hakkari Mug Van) . 53] 007 00888 02691
TR (Mardan, surr, Barman, Sirnak) = (4 A1, 153 10,1624

Sektoriin dncelikle Istanbul bolgesinde, ikinci derecede Kocaeli, Adana, Balike-
sir, Izmir ve Gaziantep bolgelerinde yiginlasug: goriilmektedir. Bu sektoriin Istan-
bul 'da ikinci, Kocaeli ve Balikesir'de besinci, Adana'da ikinci, Izmir 'de onuncu ve
Gaziantep'de ticlincl sirada yiginlasugi goriilmektedir. Buna gore sektor icin Is-
tanbul bolgesi ve bolge acisindan da sektor onemlidir. Kocaeli, Balikesir ve Izmir
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bolgeleri icin sektor, sektor icin de bu bolgeler goreceli olarak 6nemlidir. Gazian-
tep ve Adana bolgeleri icin sektdr 6nemli iken, sektdr acisindan bu bolgeler daha
az Onem tasimaktadir.

k. Tibbi Aletler; Hassas ve Optik Aletler ile Saat Imalat1

Turkiye'de onbirinci sirada uzmanlasma tibbi aletler; hassas ve optik aletler ile
saat imalati sektoriinde olmustur. Herfindahl sektorel uzmanlasma endeksi 0,2521
olarak elde edilmistir. Bu endekse gore sektordeki uzmanlasma onceki sektorlere
gore daha azdir. Sektoriin Ankara, Izmir, Istanbul bolgesinde yiginlasugr goriillmek-
tedir. Sektor Istanbul'da onuncu, Izmir ve Ankara'da besinci sirada yiginlasmustir.
Buna gore sektor acisindan Ankara bolgesi ve bolge ekonomisi acisindan da sek-
tor dnemlidir. Istanbul Bolgesi icin sektoér daha az dnemlidir.

Tablo IV.2.13 Tibbi Aletler; Hassas ve Optik Aletler ile Saat imalat1

|stihdam| Isnhdam| Yiyhnlasma| Yihnlasma
| :‘_':.-.:._lr:| {HELTIL Foatsayis o
TR {Ankara) | 3011 1864] 135111 36347
TR10 {{stanbul) | 6656 41.20] s0946] 12445
TR (Tzmir) | 2a02] 1425 7.2849) 2450
THE&3 :_I'.n1l.u:|:|.2‘;r.1|'|'|.-|||'|. Amasya, Tokar) . 478/ 2 G| (17 3H 1| 1,324
TR62 {Adana, Mersin) ' ' ' 555 344 0001 1 000
TR61 {Antalya, Burdur, Isparta) ' 248/ L4 00388 09171
TRAZ [Agin, Kars, Ardahan) : 4 002 -01546) 0,138
[TRB2 (Bitlis, Hakkan, Mus,Van) 6]  0,10{ -0.15% 0,5832
TRAL (Ersurum, Erzincan, Bavlurr) | 15 LR -1, 1085| 13552
TRCS (Mardin, Sort, Bamman, Sarnak) ] {103 -1, 2003 01321

1. Kok Kémiirii, Rafine Edilmis Petrol Uriinleri ve Niikleer Yakit Imalat1

Kok komird, rafine edilmis petrol tirtinleri ve niikleer yakit imalatt sektort Tur-
kiye'de onikinci sirada uzmanlasmistir. Herfindahl sektorel uzmanlasma endeksi
0,2159 olarak elde edilmistir. Bu endekse gore sektordeki uzmanlasma onceki sek-
torlere gore daha azdir. Sektoriin 6ncelikle Kirikkale bolgesinde, ikinci derecede de
Adana, Izmir ve Istanbul bolgesinde yiginlastug: goriilmektedir.
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Tablo IV.2.14 Kok Komiirii, Rafine Edilmis Petrol Uriinleri ve Niikleer Yakit
Imalat

Istihdam| lsrihdam| Yihnlasma Yyhnlasma

Sayise otanit|  Ratsayis { bram

TRT1 {Nevsehic,Nijde, Aksaray, Kinkkale, Kirgehir) . IIH[.'I 25 IH. l-l-.llﬂlfﬂ-l X gy
TRG62 | 1I.IJ:.’II:1'I Mersimn) 418| 112 G, 6385 A ]
TR3I |.e:|:|:||'r| ' w62 11,19 4,1665] 1,5935
TR10 (Tstanbul) | 1454 3571 1, 8380] 10551
TR42 (Kocach, Bolu, Sakarva,Yalova, Divece) 259 0,27 0,507 18T
TRAZ [.'l.;';rl. Eoars, Ardahan) 0 1100 IREE i1 TR
TEE2 (Births, Hakkan Mus Van) 2| i|_|:|5: -n.];_-l.u.j: 01,2045
'I'FI:':" i :.:".|:|'r|,|:|n. Siirt, Batman, Sarmak) i 1100 A0,2562 L]
TRA1 []'::I'!-'.I.I:I.II:I:I.. Erzinein, 15:|_l.'|.:-|.|:r|_:| | I:'I “"['l:l. -I.J.ﬂfh'Hi {1 TR
TR63 {(Hatay, Kahramanmaras, Osmaniye) _ 67| 1.62| 04784 07723

m. Plastik ve Kaucuk Uriinleri Imalat1

Plastik ve kaucuk trtinleri imalati sektorti Turkiye'de onticiincti sirada uzman-
lasmistir. Herfindahl sektorel uzmanlasma endeksi 0,2109 olarak elde edilmistir. Bu
sektodrde nispi uzmanlasma oldugu séylenebilir. Istanbul ve Kocaeli bolgelerinde yi-
ginlasmanin en yogun oldugu, bu bolgeleri, Izmir, Konya, Kirikkale, Gaziantep,
Mardin ve Erzurum bolgelerinin geriden takip ettigi goriilmektedir. Plastik sekto-
ri Mardin bolgesinde besinci, Erzurum bolgesinde altinct sirada yiginlasmustir.  Sek-
tor bu bolgelerin ekonomileri acisindan gelecek icin énem arzedebilir.

Tablo IV.2.15 Plastik ve Kaucuk Uriinleri imalat1

lsthdam| lsohdam| Yiyfnlasma| Yifnlazma

=Havisl CIEAEL Foansavisi LUlram

TRk -’l«lanhull [ 34237 42506/ 'J,Efl-ﬁl 1.2795
TR42 ¢ |'-.'!IL"II.'|] By, Sakarya,Y alova, Diizce) D299 11,31 3,7RG3 20116
TR31 (Lamir) | 6503 A&05  10810] 11552
TRT1 (Nevschir Nifide, Aksaray, Kinkkale, Kirschir) | 25 127 (L 1E16 11671
TRA |'"'.13.r\-:_'|||1 Sinrt, Patman, S ik} 113 {1,539 (1529 16525
TRC (Adwyaman, Gaziantep, Kilis) | 2480] 3,08 00428 10487
TRA1 (Erzurum, Erzincan, ]!-nlmrr.u 284 0,55 RN 1,3443
TR 1'-'_l';h-e|:|i.4. K r.un.ul . 3||||If|. 3.-15!-. H'.‘ll.'_l-H-. 1 0224
TRB2 [Birlis, Hakkari Mus, Van) 170 021 00481 08139
TRAZ2 (Agn, Kars, Ardahan) | 4] 0050 01249 0,303
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n. Motorlu Kata Tasit1, Rémork ve Yar:t Rémork Imalat1

Motorlu kata tasiti, romork ve yart romork imalati sektorti Turkiye'de ondor-
diincii sirada uzmanlasmistir. Herfindahl sektorel uzmanlasma endeksi 0,1977 ola-
rak elde edilmistir. Bu endekse gore sektdrde nispi bir uzmanlasma gorilmektedir.
Sektoriin Bursa bolgesinde buytk farkla yiginlastig, bolgeyi sirasiyla, Kocaeli, Kon-
ya, Izmir ve Kirikkale bolgeleri takip etmektedir. Sektoriin Bursa'da ikinci sirada,
Kocaeli'de birinci, Konya'da dordiincii, Izmir 'de yedinci, Kirikkale'de dokuzuncu
sirada yiginlastigi gortilmektedir. Bursa, Kocaeli, Konya bolgelerinin ekonomisi aci-
sindan sektor, sektor acisindan da bu bolgeler 6nem arz etmektedir.

Tablo 1V.2.16 Motorlu Kata Tasit1i, Romork ve Yar:1 Rémork imalat1

Isnhdam| Isaohdam| Yisnlasma) YiEnlasma

Sayiss otang) Rarsayi AArans

TR41 (Bilecik, Bursa, Eskisehir) [ 25500 31,53 210469 32800
IR42 (Kowaeh, Bolu, Sakarra, Yabova, Dizce) 11381 1407 B.3531 240404
TR52 (Konvn, Baraman) T 4 51 223 1 257D
TR3I (Tzmir) | 6676 8,26, 1, 2896/ 1,151
RTi ;"'K:_--.'f;_-|11r_""q.1|_=-|_||_-_ I'||{'H.;|T;|:|'_ kinkkale, Farsehir . 7 1l '!_,":\-il. 101186 J-. 110071
THRCS (Mardin, Stirt, Baviman, Sirmak) | 181 ||._|3. ARl {1 52ThH
IEAd (Agin, kars, Ardahan) | L] 001 {1, 1670] {1, (st
FEAT (Erzurum, Erancan, Bayvburr) A [z {12307 PG
TRB2 (Bilis, Hakkari Mus, Van) : 16| 002 035387 00766
I'R&2 (Cankin, Kastamonu, Sin Tl 20 (04 A1, 550} 01,0573

o. Kagit Hamuru, Kagit ve Kagit Uriinleri Imalat1

Kagit hamuru, kagit ve kagit irtinleri imalati sektoriinde Herfindahl sektorel uz-
manlasma endeksi 0,1977 olarak elde edilmistir. Bu endekse gore sektdrde nispi
bir uzmanlasma s6z konusudur. Sektodr birinci derecede Kocaeli bolgesinde, ikinci
derecede Izmir, Istanbul bolgelerinde yiginlasmistir. Bu bolgeleri Kastamonu, Ay-
din, Adana bolgeleri geriden takip etmektedir. Sektdriin Kastamonu'da ikinci sira-
da, Aydin'da dordinct, Adana'da sekizinci sirada yiginlastigr gortilmektedir. Buna
gore Kastamonu Bolgesi sektor icin, sektor icin de Kastamonu Bolgesi énem ar-
zetmektedir. Agac triinleri sektoriiniin Kastamonu Bolgesinde 6nemli derecede yi-
ginlasmasi kagit sektorini daha da énemli kilmaktadir.
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Tablo IV.2.17 Kagit Hamuru, Kagit ve Kagit Uriinleri Imalat1

[3’51ih1|:|||1 [:"Clih-ll:ll'll "I‘I?lll‘kil?:l:'ail "I‘Iizl.ll]il!f!:!il

R HLNES orani|  Ratsayisi Crami

TR42 (Kocael, Bolu, Sakarya, Yalova, Diizee) 6B 19.23] 13,5142 33627
TR (Temir) 48 11,12 4 15206 1,5062
TR (Istanbul) 13113 Kl RR. 0t 11153
TRE2 (Cankin, Kastuwmuons, h:.n-:ll'.-: 51 2. |_-H_ 1K1 .'-I']. 2 3136
TR32 (Aychn, Denizli, Mujla) 1813 501 05893 11303
TRO2 (Adana, Mersin) 14l 3,04 15068 11473
TR22 |:'|’.-:|'||k-e':<'.r. |.I'..1r|:||:~c]-:.a|-:'_| i) 1,01 1 MGG 1 19110
TRE1 (Longuldak, Barnn, Karabiik) 483 136, -00571] 09597
TRAZ (Agn, Kars, Ardahan) ' &/ 002 01624 00942
TR (Mardin, Siirr, Barman, Simak) 0 |3'.||.':l- ||._Z"||'.:'||. i 1081

p- Mobilya Imalati; Baska Yerde Siniflandirilmamis Diger Imalatlar

Mobilya imalati; baska yerde siniflandirilmamis diger imalatlar sektoriinde Her-
findahl sektorel uzmanlasma endeksi 0,1941 olarak elde edilmistir. Bu endekse go-
re sektorde nispi bir uzmanlasma goriilmektedir. Sektdr Ankara, Istanbul, Kayseri

bolgelerinde yiginlasmustir. Bu bolgeleri gerilerden Antalya ve Erzurum bolgeleri ta-

kip etmektedir.

Sektoriin Erzurum Bolgesinde dordiinct sirada geldigi gorilmektedir. Turkiye

genelinde calisanlarin ytizde 6,140 bu sektorde istihdam edilirken, bu bolgedeki

calisanlarin ylizde 10,27’si bu sektorde calismaktadir. Bolgede bu sektordeki istih-

damin tlke ortalamasinin Gstinde olmasi ve bolgenin geri kalmis olmasi mobilya

sektoriintin  gelecekte daha da one cikabilecegine isaret etmektedir.

Tablo IV.2.18 Mobilya Iimalats; Baska Yerde Siiflandirilmamis Diger imalatlar
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Isthdam! Izsohdam Yi@mnkasma| Yimnksma

Savisl CIER Fearsavis {Jeam

TR31 {Ankara) | 3464 11,84 6,7116) 2. M18H
TR |:.|'\.'|;.4|1'|'||,|'|:| ST 30 .40 . 3R54 119249
TR72 I'H:J.:. qerl, Bivas, Yo |I..I_|".II- H-,E-i. 5 7551 . 332
TRG61 ".|11-.a|].':|. Burdur, Isparra) B2 2 15| L A5 12550
TRA] (Erurem, Erzincan, Bayhor) 571 (. chad 1756 16719
TRE3 (Corum_ Samsun, Amasva, Tokar) W42 233 01033 10464
TE41 (Bilecik, Bursa,Eskischir) 120633 DT {1 (E4H 1041849
TRAZ (Agn, Kars, Ardahan) 137, 040  -0,0745 05847
TRCS (Mardin, sur, Barman, surnak) | fad LN JE] -II,I'II."uH' 15467
TRR2? (Bachs. | |;|'|-;|\:.'|'ri_.".||_|w.-'_"|';||1| BT LE14 11153 II__::\-::\-:uH




r. Tekstil Uriinleri Imalat1

Tekstil trinleri imalati sektoriinde Herfindahl sektorel uzmanlasma endeksi
0,1531 olarak elde edilmistir. Bu endekse gore sektor cesitliligi olan yedinci sek-
tordur. Tekstil trtnleri imalati sektorinde 6nemli dizeyde bolgesel uzmanlasma
gorilmemekle birlikte, dort bolgede daha fazla yiginlastigi soylenebilir. Bunlar Ga-
ziantep, Aydin, Tekirdag ve Bursa bolgeleridir. Bu bolgeleri Kayseri, Malatya, Ada-
na ve Hatay bolgeleri takip etmektedir.

Sektoriin Gaziantep Bolgesinde birinci, Malatya bolgesinde ikinci sirada yigin-
lastigr gorilmektedir. Gaziantep Bolgesinde, bu sektorde istihdam tlke ortalama-
sinin oldukca tstindedir. Buna gore sektor bolge ekonomisi icin dnemlidir.

Tablo IV.2.19 Tekstil Uriinleri Imalat1

[stihdam| lsihdam| Yihnlasma| Yiyhnlasma
3 Sayisi orany  barsayis A
TR41 (Bilecik, Bursa Eskischir) | G38&7| 1578 61965 L G465
TR3Z {Aydin, Deneeli, Mugka) 42414 LIS 2, 23211
TR21 (Flirme, Kokl .l.!'.H'iI.'-C]:I'-;l': 3HI56G 047 5 1544 21933
TRC1 {Adivaman, Gaziantep, Kilis) | 31936] TA® 49590 26906
TRG3 F |.|r:|:.'_ k.ahramanmaras, bamaniye) 123005 3.0 LT 1. 4580
TR&2 {Adana, Mersin) . |..'1_"|':=_ ':-._"J'.II (4672 1, 1360
TRE1 (Bingil Elang Malkarva, Tunceli) | 4861 200 03480 14078
'|.H-.1:'H:I:I'!-h'r!.?\:'.':I"!_"I.II.-:!E:II: 10534 55 n733 10
TRE1 (Anralya, Busdue, Isparta) | 6173 1,53 01485 00113
TRAZ (Afn, kars, Ardahan) 43 11,0 ), 1687 0,593

s. Baska Yerde Siniflandirilmamis Makine ve Techizat imalat1

Baska yerde siniflandirilmamis makine ve techizat imalati sektoriinde Herfin-
dahl sektorel uzmanlasma endeksi 0,1484 olarak elde edilmistir. Bu endekse gore
sektor gesitliligi olan altinct sektordir.

Sektdr Ankara ve Konya bolgesinde birinci, Izmir, Kirtkkale ve Kayseri bolge-
lerinde ikinci, Afyon, Bursa ve Samsun bolgelerinde ise ticiincti derecede yiginlas-
mistir.
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Tablo IV.2.20 Baska Yerde Siniflandirilmamis Makine ve Techizat Imalati

t. Makine ve Techizat1 Haric; Fabrikasyon Metal Uriinleri

Istihdam| 1stihdam| Yyhnlasma| Yinnlasma

Ravis (vl koarsayist L dane

TR51 {Ankara) 14418| 10,35 52175 2074
TR32 {(konya, Karaman) G186 444 215 1, B2RT
TR3 {lzmir) lE'J-1"~I H.E'I | T RS 1,2505
TRT1 (Nevsehir Nide, Aksaray, Kinkkale, Kirgehir) 3275| 235| I.Ef-.’»ii: 21625
TRT2 :E'-:;I:I."H'I_'I'I_ Srvns, "l'n.-:F;lr:- 1864 3. 44 | CHHNT 1 AT
TR33 {Afyon, Kirahya Manisa, Usak) 5616 403 03343 10905
TEA1 [Bilecik, Bursa Eskischir) 13822 .92 00,3337 1548
TRAS :|._'.||T||:|:|:|.H.'.|r||-ur|. Amasva, Tokat) 3136 L (253 1.0k 14
TR62 {Adana, Messin) ' ' w00 337 0074 09795
TRAZ (Agn, kars, Ardahan) 113 0,08 (0P (4521

Makine ve techizati hari¢; fabrikasyon metal trtnleri sektoriinde Herfindahl

sektorel uzmanlasma endeksi 0,1268 olarak elde edilmistir. Bu endekse gore sek-
tor cesitliligi olan besinci sektordir. Sektor birinci derecede Ankara ve Kocaeli
bolgesinde, ikinci derecede Kayseri, Kirikkale, Konya, Antalya ve Adana bolgele-

rinde, Uciinct derecede ise Sanlurfa, Kastamonu, Aydin, Mardin, Erzurum, Van ve

Agri bolgelerinde yiginlasmustir.

Sektoriin Sanlwurfa, Erzurum ve Agri bolgelerinde besinci, Mardin ve Van bol-

gelerinde altinci, sirada geldigi gorilmektedir. Sanlurfa, Mardin, Erzurum, Van ve

Agri bolgelerinin geri kalmis olmasi goz ontinde bulunduruldugunda gelecekte sek-

torin bolgelerin  ekonomisinde 6nemli bir yeri olabilecegi dustnilmektedir.

Tablo IV.2.21 Makine ve Techizati Haric; Fabrikasyon Metal Uriinleri
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Iatibdam| lsdhdam| Yednlasma) Ygunlisma

Sy omm| Kotz [ Frun

TRAE1 {Ankar) 12181 ) 3,729 17272
TERA2 (kocacl, Bodu, sakaryva, Yalova, Diizce) TE & 40| 2.(-“2' | 46&]1
TRT2 (K .a:.'::.uri. wivas, ".'-:l:."g:n_: J586 3133 (1 &5542 1.3443
TRT1 (Mevsehir,Nigde, Aksaray, Kinkkale, Kirgehir) 2415 1,76 0,6693) 16159
TR32 (konya, karaman] 4212 LA (0635 12618
TR -:."||1r:|§:.'.4,_ Barer, I-=]'|;||-r.1._| 3 |.".. .'-f_.'-'.-!'i-. IJ.ﬁH:“-!'.. 1.3517
TRG2 -f:."'u.l:ul.a._ f'i-l-.'rwil:l._:- 5531 . 'I"”:. 0 5861 . 1 1700
TRCZ2 {Dnvarbakar, Sanlurfa) 1511 L,10 0,235 12727
TRAZ {Cankin, Kastamann, H-iI'HIF_:I 1150 117 021035 1, 3560
TR33 (Afvon, Kirahya Manisa, Usak) 5313 386 01678 1454




u. Ana Metal Sanayii

Ana metal sanayii sektoriinde Herfindahl sektorel uzmanlasma endeksi 0,1140
olarak elde edilmistir. Bu endekse gore sektor gesitliligi olan dordiincii sektordiir.
Yiginlasma katsayisina gore sektor birinci derecede Zonguldak, Hatay, Kocaeli ve
Konya bolgesinde, ikinci derecede Ankara, Kirikkale, Samsun bolgelerinde yigin-
lasmustir.

Tablo IV.2.22 Ana Metal Sanayii

[smhddam| Isahdam| Yimnlasmal Yignlasma

A1 TR )] koarsayis {dram

TREL {Zonguldak, Barnn, karabiik) | 13526 17, 16, 28| 124410
TRES (F |:||:|:.'_ kabhramnnmaras, bsmaniye] 1K1 55 1291 10 R25E 61038
TR42 [Eiocacki, Bole, Sakarva Yalova, Diisee) . ]III.IFEI I_E___H. __I.IF_J:'-I.. 223342
TH>E (konoya, Karaman) 4820 0,14 2,08 o P
FR51 {Ankara) [ 4967| 6,31 RE 1,2313
TR71 {Nevsehir,Nijide, Aksaray, Kinkkale, Kirschie) | 1206 153 04465 14108
TRAY (Comm,Samsun, Amasya, Tokar) 1971 25 {1 05 11262
TRAT (Erzurumy, Errdncan, Bavhbuorr) . |'.'_. 1 -|-. i, |::_'--|-. {1 5214
TRAZ2 (Afin, Kars, Ardahan) | 1] LT -1, 1) 11,0y
TRE2 (Biths, Hakkam, s, N an) ) {105 {11834 {1 X2

v. Metalik Olmayan Diger Mineral Uriinlerin imalat1

Metalik olmayan diger mineral triinlerin imalati sektorinde Herfindahl sekto-
rel uzmanlasma endeksi 0,0834 olarak elde edilmistir. Bu endekse gore sektor ce-
sitlilikte iiciincii siradadir.

Sektor Aydin ve Samsun, Manisa bolgelerinde birinci, Antalya, Balikesir, Mar-
din, Adana, Sanliurfa bolgelerinde ikinci, Kirikkale, Kocaeli, Bursa, Erzurum ve Kas-
tamonu bolgelerinde ise ticlincl derecede yiginlasmistir. Sektortiin Mardin, Sanli-
urfa bolgesinde ikinci, Erzurum bolgesinde tcinct sirada geldigi gorilmektedir.
Bu sonuclara gore sektoriin bolge ekonomisinde 6nemli bir yeri oldugu gortl-
mektedir.
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Tablo IV.2.23 Metalik Olmayan Diger Mineral Uriinlerin Imalatt

Istibekam| Istibdam| Yynnlagmal Yehnlagma

y. Gida iiriinleri ve icecek imalat1

Sayiss Rpitil Eoatsayis [ Han
TR33 {Afvon, Komshyva, Maniza, Usak) 13198 11,20 T &0 3,050
TRE3 [Comum,damsun, Amasya, Tokar) f-'].’r: :'\.'“: 3,-1"|'-": 23501
TR32 :..'II.:I'-I_III'I_ Dhimzl, .".[uﬂlu] T4 {5 s 21474 1 4755
TRAGL ::."'l.l:l.l:ll:.'..:._ Biurdue, ]hl'lu.l.'l.'l:l .'!15-|£§-I .'!I._l.i'l.l 1 .."i.?-l-ﬁ-l | ALY S
TR22 (Bahkesir, Canakkale) 330 2 80 1, 1995 L7471
TR51 {Ankam® 9700 AL (1 7a55 1. 1532
TRCS (Mardin, sier, Barman, senak) 09| 084 0,65 35877
THS2 (Adana, Mersin) 4757 4.4 LT R L1747
TRC2 (Divachakir, Sanlrfa) 1607 1,36 050020 1,57
TRT1 (Nevsehir,Nijde, Aksaray, kankkale, Kirsehir) 1716 146] 03692 |, 3398

Sektorlerin uzmanlasma dizeylerini belirlemek amaciyla hesaplanan calisan

sayisina gore Herfindahl uzmanlasma endeksi bu sektor icin 0,0609 gibi kiictik bir

deger olarak elde edilmistir. Bu endekse gore gida sektoriiniin hemen her bolgede

yaygin oldugu gortilmektedir. Ayrica bu sektor gesitliligi en yliksek olan ikinci

sektordur. Yiginlasma katsayisina gore sektor birinci derecede Trabzon, Konya, Ba-

likesir, Samsun ve Sanliurfa bolgesinde, ikinci derecede Gaziantep, Adana, Manisa,

Malatya, Kirikkale ve Kastamonu bolgelerinde, ticiinct derecede Antalya, Agri, Er-

zurum, Van ve Mardin bolgelerinde yiginlasmustir.

Tablo IV.2.24 Gida tuiriinleri ve icecek imalat1

[seihedams| Iseihelam| Yibmlagma) Yyhmlasma

vz cranl|  katsavis L rram
TRH {Arrvin, Giresun, Gilimishane, Cedu, Rize, Trabeomn)| 194149 7 B3 b, 62| 3
TR52 :F\:un:.'.n_ H:J,ram.gn_: 12811 17 2 T1RR 203Th
TR2Z [Balikesir, Canakkale) jlllﬁll -F._|!'|I 3.-1-:“-{5-[5-. 2 4480
TRA3 (Corum Samsun, Amasya, Tokar) 10782 4.35| 2, 1044 13708
TRC2 (Drivarbakar, Sanhurfa) 7153 2 AR 21K 30 31 9RE
TRCT (Adivaman, Gazianrep, Kilis] 11267 4,54 L3804 L4420
TR (Afyon, Komahva,Manisa, Usak) 12383 4,40 {3051 12930
TR62 {Adana, Mersin) 11805 480 1,333 1,336
TRB1 (Bingiil Elamg Malarya, Tuncels) 4823 1.94] (45| 2, 1820
TR (MNevsehirNigde, Ak=aray, Kinkkale, Kirschir) 42T 1.72 11 G403 1.51659
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Sektoriin Samsun, Malatya, Sanlarfa, Agri, Erzurum, Van ve Mardin bolgelerin-
de birinci, Gaziantep Bolgesinde ikinci sirada geldigi gortilmektedir. Bunun nede-
ni gida sanayiinin bu bolgelerde biyiik olmasi degil, diger sektorlerin gelismemis
olmasidir. Sonuc olarak bu bdlgeler icin gida sektori cok 6nemli olmakla birlikte
sektor acisindan bolgelerin  cok dnemi olmadigi gorilmektedir.

z. Agac ve Agac Mantari Uriinleri Imalati (Mobilya Haric); Saz, Saman Ve
Benzeri Malzemelerden, Oriilerek Yapilan Esyalarin imalat

Herfindahl endeksi 0,0543 gibi cok kicik bir deger bulunmustur. Bu sonuca
gore Turkiye'de bolgesel cesitliligi en yiiksek olan sektor agac sektoridir. Yi-
ginlasma katsayilarina bakildiginda da hemem hemen bitin bolgelerde katsayila-
rin birbirine yakin degerler aldigi gorilmektedir. Ancak, yine de bir gruplama ya-
pilacak olursa; Kocaeli, Antalya, Trabzon, Kastamonu ve Balikesir bolgelerinin bi-
rinci, Manisa, Zonguldak, Samsun, Adana, Hatay bolgesinin ikinci, Aydin, Konya,
Kirikkale, Malatya, Erzurum, Agri, Van, Sanlurfa ve Mardin bolgelerinin tictinct de-
recede yiginlastigi gorilmektedir.

Sektor, Van ve Erzurum Bolgelerinde ikinci, Agri ve Sanlwrfa bolgelerinde
tctincl, Malatya ve Mardin bolgelerinde dordiinct sirada yiginlasmistir. Buna gore
sektor bolge ekonomileri icin son derece dnemlidir.

Tablo IV.2.25 Agac ve Agac Mantari1 Uriinleri Imalat: (Mobilya Haric); Saz, Sa-
man Ve Benzeri Malzemelerden, Oriilerek Yapilan Esyalarin imalat1

lzohdam lsohdam| Yignkasma| Yignlasma

SAVEER] Al bearsayisi L Irand

TEA2 (kocacl, Bodu, Bakarva, Y alowa, Didzce) T404 G2 45 ] GE2G
TRA1 ¢ ".|1|:||!,';|, Burdur, |-=l_'\-;|rr;|_:- - . -I,“-'_'-:. ":-_:u'l. lu,H,'-rn'.l. L e
TR {Arrvin, Ciresan, € i;||1||.|*~]'|:|u|.. Chdo, Biee, Tralboson . 1121] :..'1]. l_'.:".:'_-1. 22041
TRAEZ (Cankin, kasamonu, snop) 714 3,3l 2 HTHE| 3,204
TR22 (Balikesir, Cannkkal:) 1375 .33 2TAGE 27105
TRA1 (Zonguldak, Basnn, Karabik) | 2612] 337 19507 23764
TRES (Corum,Samsun, Amasya, Tokar) 3173 .04 | BaEY 1 L
TR35 (Ao, Kuathya,Maniza, Usak) 1253 548 1. 7TRA4 1 4839
TRGOA (Haray, kaahramanmaras, (smanive) . 24] 3.__. 'I,I'.-Hﬁ'..l. ] BiHH
TRA2 ".|,|:||'-|:|_ Merzin) 3 . TE] 1_'I|I. | _ll'."'J. 1.4273

56



Ulke genelinde, uzmanlasmis sektorlerin  Istanbul Bolgesi basta olmak {izere
geleneksel sanayi bolgelerinde ve ardbolge illerinin bulundugu bolgelerde yiginlas-
tg1 gorilmektedir. Az gelismis bolgeler olan Dogu ve Gliney Dogu Anadolu Bol-
geleri ile Karadenizin Dogu kesimlerinde ise cesitliligi olan sektorler yiginlasmastir.
Ancak,bu bolgeler icin cesitliligi yliksek olan sektorler hayati dnem tasirken, sek-
torler icin bu bolgeler ikinci derecede 6nem arzetmektedir.

Genel olarak, gelismis bolgelerde sektorel cesitliligin yiiksek oldugu, gelisme-
mis bolgelerde ise cesitliligin olmadigi sonucuna gidilebilir. Bununla birikte Gazi-
antep, Zonguldak, Aydin, Tekirdag bolgeleri hem gelismis hem de uzmanlasmis
bolgelerdir. Bu bolgelerden Zonguldak bolgesi ana metal sanayii sektoriinde, Ga-
ziantep, Tekirdag ve Aydin bolgeleri ise tekstil sektorinde uzmanlasmislardir.  Ye-
ni sanayi odaklart olarak bilinen  Gaziantep ve Denizli'nin Gaziantep ve Aydin
bolgelerinde bulunmasi yerel girisimcilik, yerel kaynak ve diger yerel potansiyel-
lere bagl olarak bolgelerin uzmanlasmaya gidebileceklerinin iyi bir 6rnegini ver-
mektedir. Bu bolgeler gercek anlamda uzmanlasmislardir.

V. Sonug

Gunumizde mekanlar arasi iliskilerin yogunlastigi ve karmasiklastigl, ekono-
mik rekabet siirecinde belli bir mekanda gerceklesen iliskiler buitinligiiniin 6nemi-
nin belirginlestigi gozlemlenmektedir. Geleneksel sektorel analizler ve bu analizle-
re dayali politikalar, bu yeni ortamda yetersiz kalabilmektedir. Bu kapsamda, sek-
torel analizlerin mekansal analizler ile butiinlesmesi ve bu biutiinlik icinde daha et-
kili politikalar tretilmesi giindeme gelmektedir.

Bu calismada, geleneksel sektorel analizlerin otesine gecilerek, sektor-mekan
baglaminda, tarim ve imalat sanayii alt sektorler bazinda analiz edilerek, sektorle-
rin bolgesel diizeyde yiginlasmalari, bolgelerin ise kendi icinde sektorel yiginlasma-
lar1 hesaplanarak bolgelerarast etkilesim ve bolgelerin mukayeseli tistindiikleri or-
taya konulmaya calisilmistur.

Imalat sanayiinde 23 alt sektorde, tilke geneli ve 26 diizey 2 bolgesi icin hesap-
lanan cografi yiginlasma oranlari, sektorel ve bolgesel herfindahl endeksleri, sekto-
rel ve bolgesel yiginlasma katsayilart ve oranlart incelendiginde; gida, agac uriinle-
ri gibi birkac sektor disinda Tirkiye geneline yayilan sektorel bir cesitlilik olmadi-
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g1 ve Ozellikle geri kalmis yorelerde sektorel cesitlilige ilave olarak gercek anlam-
da sektorel bir uzmanlasmanin da bulnmadigi gorilmektedir. Bu da bolgelerarasi
gelismislik farklarinin biiytik boyutlarda oldugunu gostermektedir.

Istanbul ilinin imalat sanayiinde hemen hemen tiim alt sektorlerde basat konu-
munda oldugunu ve Istanbul'un etki alaninda bulunan komsu bolgelerin Istanbul’u
takip ettigi gorilmektedir.

Cografi yigilasma oranlari incelendiginde; imalat sanayiinde hemen hemen 23
alt sektorde Istanbul ve izmir'de biiyiik bir yigmlasma oldugu goriilmektedir.

Agac urinleri, gida, metalik olmayan mineral Griinler imalatr, ana metal ve me-
tal Grtinleri disindaki sektorlerde tlke geneline yayilmis belirgin bir cesitlilik gortl-
memektedir.

Sektorlerin yiginlastugr bolgeler ise Istanbul-Kocaeli-Ankara aks: ile Izmirden
Konya'ya kadar uzanan aksdir. Samsun-Amasya-Tokat-Corum ile Balikesir-Canakka-
le diizey 2 bolgelerinde de bir yiginlasma s6z konusudur.

Aydin bolgesinde tekstil tirtinleri ve madencilik, Edirne bolgesinde ise tekstil,
deri ve radyo, televizyon, haberlesme techizati sektorlerinde yiginlasma gorilmek-
tedir.

Ulke genelinde yayilmis bulunan gida sektoriinde on plana c¢ikan bolgeler ise;
Dogu ve Orta Karadenz bolgeleri, Afyon ve Konya illerinin bulundugu TR33 ve TR52
bolgeleri, TR22(Balikesir, Canakkale), TRC2(Sanlurfa, Diyarbakir) bolgeleridir.

Ulke geneline yayilmis sektorlerden biri olan agac tirtinlerinde én plana ¢ikan
bolge TR61(Antalya, Isparta, Burdur)dir. Bu bolgeyi Karadeniz bolgesi takip etmek-
tedir.

Makina techizat imalatinda Izmir ile birlikte yiginlasmasi en yiiksek olan bolge
Orta Anadoludur.

Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgelerinde bulunan Diizey 2 bolgelerinin he-
men hemen tamaminda bolge ici sektor siralamasinda gida sektord ilk sirada yer al-
maktadir. Agac Utrtinleri, tiitin ve madencilik sektorleri bolge ici siralamalarda gi-
dayi takip etmektedir. Ancak Kars’in bulundugu TRA2 bolgesinde deri sektoriiniin,
Erzurum’un bulundugu TRA1 bolgesinde mobilya sektoriiniin kismen  yiginlastigi
gortilmektedir.
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Orta Anadolu’'nun dogusu ve Glineydogu Anadolu bolgelerinde sektorel bir ce-
sitlilik olmadigi gibi, belirgin bir sektorel yiginlasma da s6z konusu degildir. Bu
bolgelerde 6nemli bir bitkisel tiretim potansiyeli( Sanlurfa-Diyarbakir bolgesi ha-
ri¢) goriilmemesine ragmen hayvancilik 6nem arzetmektedir. Ulke genelindeki kii-
ctik bas hayvan varliginin 6énemli bir kismu Kars-Mardin-Sanlurfa aksinda bulun-
maktadir. Toplam canlt hayvan miktart acisindan Van’in bulundugu TRB2 bolgesi
lilke genelinde ilk sirada yer almaktadir. Onemli miktarda canli hayvan varligina sa-
hip Dogu Anadolu bolgesinin tretim degerleri Ege ve Marmara gibi bat1 bolgeleri-
ne nispeten daha duisiktir.. Hayvan varliginin yiksek oldugu Dogu Anadolu bol-
gesinde, hayvanciligin daha buyik 6lcekte ve modern tekniklerle yapilip, hayvan-
sal Grtinlerden bolgenin aldig1 pay onemli ol¢iide artirilabilir. Diger taraftan bolge-
de bulunan tniversitelerin hayvancilikla ilgili bolimlerinin gliclendirilmesi gerek-
mektedir.

Sektorel kiimelesmenin ¢ok Onem arzettigi glinimiizde, 6zellikle gelismislik
diizeyleri tilke ortalamast civarinda veya altinda olan bolgelerin; potansiyeli, gelis-
me egilimleri, sektorel yapilart ve sektorlerin ileri geri baglantilart mutlak suretle
dikkate alinarak bu bolgelerin tstlenebilecegi roller ortaya konulmalidir.

Makro ve sektorel dizeyde ulusal olcekte belirlenen politikalarin yerel ve me-
kansal dizeyle etkilesimli olarak yeniden degerlendirilmesi, uygulama safhasinda
da yeni bir yaklasimi gerektirmektedir. Cok diizeyli ve cok aktorli hale gelen poli-
tika olusturma stireci, ayni sekilde uygulama asamasina da tasinmak zorundadir. Bu
noktada en 6nemli husus degisik diizeyler ve aktorler arasinda birbirlerini tamam-
layict iliskilerin ve etkili bir iletisimin kurulmasidir. Boylece, sistemin toplam etkin-
ligi ve uyumu da artirilmaktadir. Bu bakimdan, ulusal dizey ile yerel diizey arasin-
daki iliskilerin yeni bir anlayisla, eskisinden de giiclii bir sekilde kurgulanmasi sart-
tur.

Sanayi alaninda gelisme, "yatirimcilara 6nemli devlet yardimlart saglama" gibi
tek bir boyut ile bakilabilecek bir husus degildir. Sanayilesmenin; Gretim kaltird,
uygun altyapi ikliminin olusturulmasi, kurumsal alt yap1 ve insan alt yapisindan, ta-
rim ve hizmet sektorleri ile etkilesim ve iyi yonetisime kadar uzanan ¢cok boyutlu
bir yapisi vardir. Her bolgenin her ilin sanayileserek kalkinmasi gibi bir yaklasim da
dogru degildir. Onemli olan bolge veya ilde varolan potansiyelin ve goreceli tistiin-
ligln farkindaligi ve bu alanlara yonelik darbogazlarin ve eksikliklerin tespit edi-
lerek bu yonde politika ve uygulamalarin benimsenmesidir.
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1980’11 yillarda ozellikle geri kalmis yorelere, sanayi alaninda yatirim icin ¢ok
onemli devlet yardimlart verilmistir. Ancak bu yatirimlar, ya gerceklestirilmemis ya
da gerceklestirilmesine ragmen stirdiirilebilir olmamaistir. Yatirimi gerceklestiren is-
letmeler bir kac¢ yil sonra isletme sermayesi ve pazarlama alaninda ciddi sikintilar
yasamis ve bir cogu da ayakta kalamamistir. Rekabetin cok yogun olarak yasandi-
g1 diinyamizda mekansal diizeyde belirli bir sektdérde kiimelesme énem kazanmus,
firmalar ortak hammadde ithalatindan birlikte pazarlamaya kadar bir cok alanda is-
birligi yapma egilimine girmislerdir. Dolayisiyla, herseyden 6nce yorenin; gelisme
egilimlerini, potansiyelini ve mukayeseli tsttiinliklerini dikkate alan ve uygun ya-
tirim iklimi oldugu kanaatine varilan alanlarda yatirim gercelestirilmelidir.

Bu cercevede, degisik sektorel faaliyetlerin mekansal diizeyde yansimalarinin
analiz edildigi, mekansal anlamda mukayeseli avantajlar ve potansiyellerin ortaya
kondugu bu calismanin alinacak olan kararlara destek olmasi distntilmektedir. El-
bette ki bu analizler ¢cok boyutlu ve ayrintili olarak yapilmaya devam edilmeli ve
tekil calismalarin sonuclari ihtiyatla yorumlanmalidir. Ancak, yapilan calisma giini-
muzdeki egilimlerin ihtiyac duydugu yeni bakis acisint ¢érneklendirmesi bakimin-
dan 6nem tasimaktadir.

Gelisme stirecinde nitelikli insan gliciiniin ve bilginin 6nemi yadsinamaz bir ha-
le gelmistir. Yerel diizeyde stirdiirtilebilir gelisme dinamiklerini hayata gecirmek ba-
kimindan herseyden fazla vurgulanmasi gereken husus bir tiretim kilttirtiniin olus-
turulmasidir. Disaridan ve baskalarindan stirekli bir destekle ayakta kalmaya calis-
mak yerine, her yorenin kendine giiven icinde sorunlarina ¢oziimler tiretmesi sart-
tir. Bu bakimdan 6zel kesimin ve sivil toplum kuruluslarinin 6énemli katkilart olabi-
lecektir. Bu sinirli calismanin da bizlere gosterdigi Gizere, biitlin yorelerin kendile-
rine uygun avantajlart ve potansiyelleri bulunmaktadir. Bu potansiyellerin yoresel
diizeyde katilimci bir anlayisla gelecege donuk perspektifler ile birlesmesi, sahip-
lenme olusturulmast ve ulusal dizeyde cesitli mekanizmalar ile de desteklenerek
harekete gecirilmesi gerekmektedir.

Bu kabil calismalarin degisik aktorler tarafindan cesitli amaclara yonelik olarak
kullanilmasi mimkiindir. Ulusal dizeyde genel mekansal stratejilerin belirlenme-
sinde, devlet yardimlart gibi diizenlemelerde, sektorel bazi politikalarin mekana
yansimalarinin degerlendirilmesinde, bu ve benzeri calismalarin katk: saglayabile-
cegi diusiunilmektedir. Yerel yonetimlerin kendi yorelerine doniik planlama ve uy-
gulama strecleri de yapilan bu analizlerden girdi temin edebilecektir. Ayrica yerel,
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ulusal ve uluslararast diizeyde 6zel kesimin bu analizleri kullarak yatirim kararlari-
na dahil etmeleri beklenebilir. Ginimiizde 6nem ve agirligi artan sivil toplum ku-
ruluslart da, 6zellikle sosyal sorunlara ¢c6ziim tiretme siirecinde bu analizlerden ya-
rarlanabilir.

Elbette ki bu yararlarin elde edilebilmesi icin bu yeni yaklasima dayali analiz-
lerin cogalmasi ve bu analizlerden cikan bilgilerin 6¢zel kesim basta olmak tizere il-
gili tim taraflara etkili bir sekilde ulastirilmasi: gerekmektedir.
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1. Giris

Turkiye’de hane halklarinin tasarruflarini yatirnma ve tretime dontstirecek
mevcut mali yapi retici firmalara etkin bir kaynak tahsisi acisindan yeterli olmadi-
g1 gibi tilkenin uluslararas: rekabetini artiracak ve dolayisiyla istihdam sorununu ha-
fifletecek uygulamalardan uzaktir. Turkiye'nin mali gelismislik diizeyi, firmalarin
agirlikli olarak piyasadan dolayli yollardan kaynak saglama yontemini benimseme-
lerine neden olmustur. Gelismis ve bazi gelismekte olan ekonomilerin aksine, Ttr-
kiye'deki firmalar tahvil ve hisse senedi ¢ikarma konusunda 6nemli bir ilerleme
saglayamamuislardir. Ayrica, bankacilik sisteminin tamamlayicist olarak, sermaye ye-
tersizligi icindeki kiicik, geng, bilgi ve teknoloji yogun trtin treten firmalara kay-
nak aktarabilecek risk sermayesi (venture capital, angeD), faktoring, leasing gibi es-
nek finansman yontemleri de heniiz yayginlik kazanmamistir. Firmalarin dolayli
yollardan (bankacilik ve ticari krediler) kaynak saglamaya yonelmeleri, firmalara ek
maliyetler yiklemektedir. Bankacilik sisteminin ucuz ve yeterli kredi saglama konu-
sundaki zayifligi ve dogrudan finansman yontemlerinin gelismemis olmasi, ticari ve
ortaklardan saglanan kredilerin firmalarin mali yapist icindeki dnemini artirmistir.

Turkiye ekonomisi bulundugu cografya ve ekonomik kirilganligi nedeniyle sik
sik dissal soklara maruz kalmaktadir. Ekonominin tasidigt potansiyel risklerin varli-
g1 bankacilik sisteminin yiiksek risk primi ile calismasint gerektirmektedir. Bu or-
tamda bankalar, kaynak ihtiyact icerisinde olan bilgi ve teknoloji yogun projeleri
desteklemede yetersiz kalmaktadir. Bu tir projelere sahip firmalarin borsaya yonel-
meleri de cok maliyetli olmaktadir. Zira, bu firmalarin genellikle genc¢ olmasi ve do-
layisiyla itibar sorunlart bulunmasi, bunlarin hisse senedi ve tahvil ¢ikarmak yoluy-
la piyasadan dogrudan kaynak saglamalarini imkansiz hale getirmektedir. Turkiye
gibi yapisal dontstiimlerin yasandig: tlkeler icin risk sermayesi, finansal kiralama,
faktoring gibi alternatif finansman araclart tizerinde diistiniilmesi gereken secenek-
lerdir. Ayrica, bu araclarin yayginlik kazanmasi, bilgi ve teknoloji yogun projelerin

gelistirilmesi ve tretim siirecine kazandirilmasi acisindan da 6nemlidir.

Firmalarin bankalarla yakin iliskilerinin oldugu mali sistemlerde (Japonya, Al-
manya gibi tlkeler), uzun dénemli yatirimlar daha yaygindir. Bankalarla iliskilerin
daha bagimsiz oldugu mali sistemlerde ise (Ingiltere gibi) bu durum tersi yoniinde-
dir. Diinya ekonomisinde yapisal dontstimlerin yasandigr 1980 ve 1990’11 yillarda,
birinci gruba dahil tlkelerin degisimin getirdigi kosullara daha zor uyum sagladigi
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soylenebilir (Balke, Fehn ve Foster, 2003). S6z konusu donemde ‘liberallesme’ egi-
liminin distinsel ve pratik olarak gticlenmesine bagli olarak diinya ticareti hizli bir
artis gostermis ve sermaye hareketleri hizlanmistir. Bu degisim, diinya ekonomisin-
de rekabeti hizlandirmistir. Bundan kazancli ¢ikan ekonomiler, bu degisimi reka-
betlerini artirict yonde gelistirmesini saglayan kurumsal yapilarin varligina ve bu ku-
rumlarin degisim karsisindaki esnekligine borcludurlar. Baska bir deyisle, isgticii ve
mali piyasalarin kiresel diizeydeki degisimin gereklerine kisa zamanda olumlu
yonde tepki vermeleri (verimliligi ve dolayistyla rekabet diizeyini artiricy), s6z ko-
nusu ekonomilerin strdurtlebilir biytime dizeylerini yakalamalarini saglamustir.
Gelismekte olan tlkelerde firmalarin mali kaynak seceneklerinin sinirlt olmasi, da-
ha likit varlik yapilarina ragmen, bu ekonomilerin mali krizlere daha duyarlt olma-
sina neden olmaktadir. Nitekim, gelismis mali piyasalari olan OECD tilkelerindeki
sirketler, dissal soklardan genellikle daha az etkilenmektedir.

Literatiirde mali derinligin biytimeyi olumlu yonde etkiledigini gosteren ¢cok sa-
yida calisma bulunmaktadir. Bu alanda yapilan calismalarin cogu, cok tlkeli yatay
kesit ve panel tekniklerini kullanan analizlerden olusmaktadir (King ve Levine
(1993), Rajan ve Zingales (1998), Levine ve Zervos (1998), Beck ve digerleri (2001)).
Elde edilen bulgular, ilkelerin veya sirketlerin bulunduklart gelismislik dizeylerine
denk disen bir mali yaprya sahip olduklari yontundedir. Yapilan calismalar, tilkele-
rin, sanayilerin ya da firmalarin daha hizli biytimesi, yeni firmalarin kurulmasi ve
firmalarin dis finansman imkanlarina daha kolay ulasmalari, mali sistemin bankaci-
liga ya da piyasaya dayali olmasindan bagimsiz oldugunu gostermistir. Ayrica, ma-
li gelismislik, 6zel olarak da bankacilik sisteminden saglanan finansman ile buyu-
me arasindaki iliskinin ekonomik gelismenin erken asamalarindaki tilkelerde daha
glcli oldugu ileri stirilmustir. Mali gelismisligin, ktictiik firmalarin biytime kisitla-
rint ortadan kaldirdigr ve boylece kicik firmalara bagimli sanayilerin biiytimesi
tzerinde daha fazla etkili oldugu goriisi da yapilan ampirik calismalar tarafindan
desteklenmistir.

Bu calismanin ikinci bolimiinde mali gelisme, firmalarin mali yapist ve biyu-
me iliskisi ile ilgili kisa bir literatlir taramasi verilmistir. Calismanin t¢cinct bolimiin-
de, Turkiye’'de kucik ve orta 6lcekli firmalarin ekonomi icindeki yerleri, mali yapi-
lart ve sorunlari calismada kullanilan firma bilgilerine dayanilarak irdelenmistir. Fir-
ma verileri ile ilgili ayrintilar ve calismada kullanilan ampirik yontem dordinct bo-
limde tanitilmistir. Ayni bolimde, firmalarin biiyiimesi panel veri yontemleri kulla-
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nilarak aciklanmaya calisilmistir. Mali gelismislik ve mali yapinin firmalarin biiytime-
sine etkileri cesitli firma gruplarn dikkate alinarak (buytklik, yas, sektor ve diger)
imalat sanayii ve hizmetler sektorleri firmalari icin ayrt ayn tartisilmistir. Son bolim-
de, elde edilen sonuclar 6zetlenmis ve bu cercevede firmalarin mali yapisinin bu-
yumeye daha fazla katkida bulunmasi yoniinde politika Onerileri tartisimistir.

2. Mali Gelisme, Mali Yap1 ve Biiyiime:
Kisa Bir Literatiir Taramasi

2.1 Mali Derinlik ve Bityiime

Mali gelisme ve bliyiime arasindaki iliski tizerinde 1970’lerden gliniimiize genis
bir sekilde calisiimis ve genellikle aralarinda pozitif yonli bir iliskinin oldugunu
destekleyen sonuclara varilmistir. Neo-klasik biiyime modellerinde, mali gelisme-
nin sekli ve diizeyinin, ancak teknolojik gelisme oranint etkiledigi dlciide uzun do-
nem blytime Uizerinde etkili olabilecegi ileri stirtiliirken, i¢csel biiytime modellerin-
de mali gelismenin, sermaye verimliligi, mali sistemin etkinligi ve tasarruf orani yo-
luyla biytime tzerinde 6nemli olciide etkili olduguna vurgu yapilmaktadir. Mali ge-
lisme ve biyime arasindaki iliskiyi konu alan teorik ve ampirik calismalarla ilgili
literattir arastirmast Tsuru (2000), Driffill (2003) ve Levine (2004)’de yer almaktadir.
Bu bolimde amacg genis bir literatiir taramasi sunmaktan ziyade, Turkiye icin yapi-
lacak ampirik sinama icin bir alt yapi olusturacak bilgileri derlemektir.

Mali araclar, piyasalar, aracilar ve kurumlardan olusan mali sistemler, bilgi edin-
me, kontratlarin uygulanmasi ve islem yapma gibi konularda ortaya cikan maliyet-
leri azaltmaya ve sorunlari gidermeye yonelik olarak getirdigi hukuki cerceve ve
diizenlemelerle tasarruf oranlarini, yatirim kararlarini, teknolojik yenilikleri ve boy-
lece uzun donem biylime oranlarini etkileyebilmektedir. Levine (2004), mali sis-
temlerin bes temel fonksiyonu oldugunu vurgulamakta ve mali gelismenin, bu
fonksiyonlarin en iyi sekilde yerine getirilmesi durumunda gerceklesecegini ileri
surmektedir. Bu fonksiyonlar, olasi yatirim olanaklari ile ilgili bilgi tiretme ve ser-
mayenin tahsisini etkin olarak saglama, yatirimlar: izleme ve isletme yonetimini et-
kinlestirme olanagi tanima, risk yonetimine imkan verme, tasarruflart harekete ge-
cirme ve birlestirme ve ticareti kolaylastirma olarak siralanmistir. Boylece, mali ge-
lisme, verimsiz alanlara yatirimlart azaltacak sekilde yatirim imkanlarini daha iyi ta-
nimlama, tasarruflart harekete gecirme, teknolojik yenilikleri artirma ve risk almay1
tesvik etme gibi rolleri yerine getirmek suretiyle ekonomik biytimeyi etkilemekte-
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dir. Kuskusuz, mali gelismenin ekonomik buylmeyi etkileme mekanizmasi, ayni
zamanda, tlkelerin ekonomik, sosyal ve hukuki gelismislik diizeylerinden ve tre-
tim sektoriiniin kompozisyonundan bagimsiz olarak distiniilemez. Mali gelisme ve
buyltme iliskisini inceleyen ampirik calismalar, bir yandan bu tir farkliliklart dikka-
te alarak diger yandan da mali gelismenin tanimi, nedensellik iliskisinin yonu, etki
kanalinin belirsizligi ya da teste dahil edilmeyen kurumsal ve hukuki faktorlerin
varligt gibi sorunlar gidermeye yonelik cabalarla literatiiri giderek zenginlestirir-
ken, nihai olarak mali gelisme ve biyime arasindaki pozitif yonli iliskiyi biytk o6l-
cide teyit etmektedir.!

Bu konuda, son donemlerdeki onemli calismalardan birisi King ve Levine
(1993) tarafindan yapilmustir. Cok tilkeli analizlerinde, farkli gostergelerle olctiikleri
mali gelismislik diizeyi ile biiytime arasinda gticlti bir iliski bulmuslar ve mali gelis-
menin ekonomik biytimeye Oncilik ettigini ileri stirmuslerdir. Levine ve Zervos
(1998), farklt mali piyasalarin rollerini de dikkate almis hisse senetleri piyasast ve
bankacilik sektoriindeki gelismeler ile ekonomik biiytime arasindaki iliskiyi incele-
mislerdir. Hisse senetleri piyasasi likiditesinin ve bankacilik gelismelerinin ekono-
mik buytime, sermaye birikimi ve verimlilik artislarin1 6ngdérmede etkili oldugu so-
nucuna varildiktan sonra mali gelisme ve buiylime arasindaki ayni yonlu gticli ilis-
kiyi teyit etmisler ve mali unsurlart biylime stirecinin ayrilmaz bir parcast olarak ad-
detmislerdir. Benzer sekilde, Claessens ve Laeven (2005) calismasinda, dis finansma-
na bagimli sanayilerin, bankacilik sektoriiniin rekabetc¢i oldugu piyasalarda daha
hizli biyidigi ve ekonomik biytimeye destek verdigi sonucuna varidmistir. Rajan
ve Zingales (1998) cok tlkeli analize birden fazla sanayi dalini katarak yontemsel
bir gelismeye de 6ncilik etmisler, tilke icinde sanayi dali farkliligint dikkate alirken,
dis finansman Uzerinde yogunlasmuslardir. Diistik maliyetli dis finansmanin sirketle-
rin blylimesine ve yenilerinin kurulmasina olanak tanryacagi, dolayistyla, yogun
olarak dis finansmani kullanan sanayilerin, kullanmayanlara oranla mali gelismeden
daha fazla fayda gorecekleri gortisinden hareket etmislerdir. Bu cercevede, dogal
olarak dis finansmana daha fazla bagimli sanayilerin mali olarak gelismis tlkelerde
daha hizli buytytp buytimediklerini test etmisler ve mali gelismenin dis finansma-
nin maliyetini azaltarak buyime tizerinde etkili oldugu sonucuna varmislardir.

Demirgiic-Kunt ve Maksimovic (1998), firma diizeyinde veri kullanarak, huku-

ki ve mali sistemler arasindaki farkliliklarin, firmalarin biytimelerini finanse etme-

(1) Literattirdeki katsay: tahminlerinden 6rnekler Ek’te Tablo 1'de verilmistir.
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de kullanilan dis finansman yapisini nasil etkiledigini arastirmuslardir. Ozellikle, fir-
manin biiyimesinde uzun dénemli bor¢clanma ve yeni hisse senedi ihra¢ etmenin
rolli tzerinde yogunlasmuslardir. Hukuki sistemin gelismis oldugu tilkelerde uzun
vadeli finansmanin daha cok kullanildigr ve bankacilik sektorii gelismelerinin ve
buytkligiinden bagimsiz olarak aktif bir hisse senetleri piyasasinin varliginin, fir-
malarin biylmesine olanak tanidigt sonucuna varmiglardir. Benzer bir sonug,
OECD tlkeleri icin yapilan Leahy ve digerleri (2001) c¢alismasinda da elde edilmis-
tir; mali sistemi dizenleyen yasal ve idari cercevenin, 6zellikle seffaflik ve sozles-
melerin icra sartlarinin yenilikci yatirimlart ve piyasaya yeni firma girisini destekle-
yecek nitelikte olmasi mali gelismeyi ve dolayistyla ekonomik biytimeyi artirmak-
tadir. Mali sistemin bankaciliga ya da piyasaya dayali bir yap1 gostermesinin ekono-
mik gelisme tzerindeki etkisini inceleyen Beck ve digerleri (2001), tilke, sanayi ve
firma dizeyinde yaptiklar farkli analizlerde birbiriyle uyumlu sonuclara varmislar-
dir. Buna gore, tlkelerin, sanayilerin ya da firmalarin daha hizli biytimesi, yeni fir-
malarin kurulmast ve firmalarin dis finansman imkanlarina daha kolay ulasmalart,
mali sistemin bankaciliga ya da piyasaya dayali olmasindan bagimsizdir. Tim bun-
larin, bir biitin olarak mali gelismislige ve yatirimct haklarint etkin bir sekilde ko-
ruyan hukuki sistemin varligina daha fazla bagimli oldugu sonucuna varilmistir.

Beck, Demirglic-Kunt, Laeven ve Levine (2004), Rajan ve Zingales (1998) calis-
masindan yola cikarak, mali gelisme ve biiyiime arasindaki baglantiy1 saglayan me-
kanizmaya 1sik tutmaya calismislardir. Bunun icin, incelenen sanayi dallarindaki fir-
malarin biytklik bakimindan kompozisyonlarini dikkate almislar ve mali gelisme-
nin, biytik ve kictk firmalardan olusan sanayilerin biiylimesini ve dolayistyla top-
lam ekonomik biytimeyi etkileme mekanizmasini irdelemislerdir. Mali gelismenin,
kiictik firmalarin biytime kisitlarini ortadan kaldirdigi ve boylece kiictik firmalara
bagimli sanayilerin biiylimesi tizerinde daha fazla etkili oldugu sonucuna varmslar-
dir. Ote yandan Beck ve digerleri (2003), ekonomik yapidaki kiiciik ve orta dlcek-
teki firmalarin goreli buytkligu ile ekonomik biiytime arasinda guicli bir iliski bul-
makla birlikte, bu firmalarin varliginin biiylimeye neden oldugunu teyit edememis-
lerdir. Yine Rajan ve Zingales (1998)’'de kullanilan veri seti ve yontemden yola ¢i-
karak, Manning (2003) mali gelismenin biiyime tizerindeki etkisinin, ekonomik ge-
lismisligin farkli asamalarindaki tlkelerde ayni olup olmadigin: test etmislerdir. Bu
yolla, analizlerde farkli sanayilesme diizeyindeki tlkelerin ayni havuzda birlestiril-
melerinin dogrulugunu sorgulamislardir. Sonu¢ olarak, mali gelisme, 6zel olarak da
bankacilik sisteminden saglanan finansman ve biylime arasindaki iliskinin ekono-
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mik gelismenin erken asamalarindaki tlkelerde daha gicli oldugunu bulmuslardir.
Ayrica, bazi mali gelismislik gostergeleri s6z konusu oldugunda, tahmin sonuclari-
nin Ozellikle Dogu Asya tlkelerindeki gelismelerden etkilendigi vurgulanmustir.

2.2 Firmalarin Mali Yapis1 ve Biiyiime

Mali sistem ile biiyiime arasindaki bagin anlasilmasi, firmalarin mali yapiar ve
bunlar belirleyen faktorlerin belirlenmesini de gerektirmektedir. Firmalarin yeni ya-
tirimlarini nasil finanse ettikleri, dissal soklar karsisindaki dayanikliliklarint ve nihai
olarak tlke ekonomisinin biiytime patikasint belirlemesi acisindan biyiik 6nem ta-
stmaktadir. Agirliklt olarak banka finansmanina dayali Almanya ve Japonya gibi
ekonomilerin son yillarda ortaya ¢cikan olumsuz dissal soklara karst daha duyarli ol-
dugu gozlenmektedir. Diger yandan, Ingiltere, ABD gibi ekonomilerde tiretici kii-
ctik ve orta dlcekli isletmelerin varligt ve agirlikli olarak borsa, tahvil, risk sermaye-
si, finansal kiralama, faktoring gibi kanallardan finansman saglamalart bu ekonomi-
leri daha dayaniklt bir konuma tasimistir. Bu yapidaki ekonomiler, kiiresellesmenin
getirdigi degisim ve soklara karst daha etkili direnc gostermis ve kiiciik ve orta 6l-
cekli isletmelerin istihdam yaratict potansiyelini etkili olarak kullanmuislardir.

Ingiltere’de 1990’l1 yillarda yasanan istihdam biylimesinde, orta ve kiiciik ol-
cekli firmalarin finansman seklinin etkili oldugu distiniilmektedir. Ingiltere’de
1990’l1 yillarin hemen basinda derin bir ekonomik daralma yasanmis ve agirlikli ola-
rak banka finansmanina bagimli olan kiciik ve orta 6lcekli isletmeler bu donemde
kaynak bulma sorununu derin bir sekilde hissetmisler ve bu kesimde 6nemli bo-
yutlarda sirket kapanmasi yasanmustir. Daralmanin ardindan ortaya c¢ikan ekonomik
canlanma doneminde kiiclik ve orta 6lcekli isletmeler gecmisteki deneyimlerinden
ders cikartarak banka disi kaynaklara yonelmislerdir. Bu egilim firmalarin risk ser-
mayesini baslica finansman yontemi olarak benimsemelerini saglamistir (Mizen ve
Yalcin, 2003). Bu degisiklik Ingiltere ekonomisindeki dinamizmin baslica nedeni
olarak ortaya cikmis ve dogal issizlik orani, sanayi ve madencilik sektortiniin 6nem-
li olctide tasfiye edilmesine ragmen dismuistiir.

Firmalarin mali yapilart ile ilgili kararlar, firmaya 6zgu faktorler, makroekonomik
yapt, mali sistemin 6zellikleri ve kurumsal yap1 tarafindan belirlenmektedir. Firmaya
Ozgl faktorler arasinda, firmanin gelisiminin hangi asamasinda oldugu 6nemlidir.
Yeni kurulmus firmalarin, hentiz kendileri ile ilgili yeterli bilgi olmadigi icin, finans-
man konusunda genellikle icsel kaynaklara dayanmasi, zaman gectikce ve belli bir
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buylime gosterdikce, oncelikle kisa vadeli olmak tizere, borclanma ile finansman
imkanina kavusmalart beklenebilir. Myers ve Majluf (1984), asimetrik bilgi varsayimi
alunda, girisimcilerin ¢zellikle yeni projelerin finansmaninda kullanacaklari dissal
kaynaklari bulmalarinin ytiksek maliyetine vurgu yapilmaktadir. Dolayisiyla firmala-
rin once icsel kaynaklara dayanmast gerektigi, dissal kaynak gerektigi durumda ise
oncelikle borclanma yolunu secmeleri gerektigi belirtilmektedir. Buna gore, dagitil-
mayan karlar1 yiksek firmalarin borclanma oranini disiik tutacaklart beklenir.2 Ote
yandan, Myers (1977)'de firmalarin finansman konusunda karar verirken yasadikla-
r1 celiskiye vurgu yapilmaktadir: Buna gore, firma borclanarak vergi indirim avanta-
jindan yaralanabilirken, fazla borclanmanin yaratacag iflas riskinin maliyetine kat-
lanmak zorunda kalmaktadir.3 Dolayisiyla, giicli bir performans sergileyen buytik
firmalarin borclanma yoluyla finansmani tercih edecegi dngodrilmektedir.

Makroekonomik yapi ve mali sistemin Ozellikleri, temelde tilkenin gelismislik
diizeyini ima etmektedir. Buna gore gelismis ekonomilerle gelismekte olan arasin-
daki temel farklar, firmalarin finansman seceneklerini de etkilemektedir. Bu farklar
kisaca su sekilde ozetlenebilir: Gelismekte olan ekonomilerde piyasalarin tam ola-
rak gelisememis olmast ve bu ekonomilerin tarihsel olarak istikrarsiz yapisi ve ku-
rumsal diizenlemelerinin yetersiz olmast nedeniyle yatirimcilarin risk algilamalart da
genellikle yuksektir. Ayrica, firmalar genellikle "aile sirketi" niteligindedir; sahiplik
fazla bolinmus degildir ve aile, sirket tGzerindeki kontroliinii kaybetmek isteme-
mektedir. Sonuc¢ olarak, gelismekte olan tlkelerde daha cok icsel kaynaklarla fi-
nansmanin yaygin olmast beklenmektedir.

Firmalarin finansman kararlarint etkileyen kurumsal faktorler, vergi sistemi (fa-
iz ve temetti 6demelerinden vergi indirimi yapilip yapilmadigy), hissedar ve diger
fon saglayicilarin haklarinin korunmasina iliskin dizenlemeler, iflas ve kontrat yu-
ritme sartlart ve maliyetleri, seffaflik, firmalarin sahiplik ve yonetim yapisi gibi alan-
lar1 kapsamaktadir. Kurumsal faktorlerin ve mali sistemle ilgili hukuki cercevenin
glcli ve giivenilir bir yapiya sahip oldugu tlkelerde dissal ve uzun vadeli kaynak-
larla finansmanin daha fazla olmast beklenebilir.

Ozellikle gelismekte olan ekonomilerde firmalarin mali yapisindaki gelisim ile
ilgili detaylt bir analiz IMF (2005)’de yer almaktadir. Bu calismada, gelismekte olan
Latin Amerika, Asya ve Avrupa olmak Uzere i¢ grupta ele alinmis ve G-3 tlkeleri

(2) Pecking order yaklasimt
(3) Trade-off yaklasimi
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ile olan farkliliklar ile 1995-97 ve 2001-03 donemleri arasindaki degisimler analiz
edilmistir. Buna gore, yiikselen piyasalarda isletmelerin finansmaninda, bono ihrac-
larinin artmast ve banka kredileri ve hisse senedi ihraclarinin azalmasi yoniinde bir
genel egilim tespit edilmistir. Banka kredilerindeki azalmanin arkasinda, dis finans-
man ihtiyacinin azalmast mi1 yoksa finansman kaynaklari tGizerindeki kisitlamanin
artmast m1 oldugu konusunda ise kesin bir sonuca varilmamistir. Ampirik calisma-
lar arasinda, mali yapinin belirleyicileri konusunda, Agarwal ve Mohtadi (2004), ge-
lismekte olan ulkelerde, hisse senetleri piyasast gelismisliginin, 6zellikle kisa do-
nemde, hisse senedi ile finansmani artirirken, bankacilik kesimindeki gelismelerin
borc¢la finansmani artirdigini bulmuslardir. Ayrica, kiiresellesen sermaye hareketle-
rinin etkisine bakarak, dogrudan yabanci yatirimlarin kisa donemde borclanma ora-
nint distirdiigtini ancak uzun dénemde etkili olmadigint ileri sirmiislerdir. Glen ve
Singh (2003), yiikselen piyasalardaki firmalarin daha cok kiiciik isletmelerden olus-
tugunu ve bunlarin disik bor¢ oranlarina sahip olduklarini, daha cok hisse senedi
ihract yoluyla finansmana dayandiklarini belirtmektedir. Gelismis ekonomiler ise
borclanma araclarini daha yaygin olarak kullanmaktadirlar.

Gibson (2002), kictk isletmelerin mali yapist ile faaliyette bulunulan sektor,
karlilik, aktif yapisi, yas ve buytiklik arasinda siki, firmanin biiylime orani ve mut-
lak kar dizeyi arasinda zayif bir iliski bulmustur. Beck, Demirglic-Kunt ve Maksi-
movic (2004), firma buyukligl, mali gelisme ve milkiyet haklarinin korunmasinin
firmalar arasindaki mali yapt farkliliklarint aciklamakta 6nemli oldugunu ileri stir-
muslerdir. Buna gore, bu calismada kullanilan tlkeler dikkate alindiginda kictk fir-
malarin dis kaynaklar daha az kullandiklart gortilmistir. Mali ve kurumsal gelis-
menin daha iyi oldugu tlkelerde, genel olarak firmalarin dis kaynaklara daha fazla
dayandigi sonucuna varilmistir. Klapper ve digerleri (2002), Dogu Avrupa tulkeleri
icin, kiictik firmalarin finansman ile ilgili genel kaninin aksine bulgular elde edil-
mistir. Bu tlkelerde, kiiciik firmalar goreli olarak genc, ylksek borcluluk oranina
sahip, karliligt yiksek, finansman imkanlarina ulasabilir ve hizli biylyen bir 6zel-
lik gostermektedirler. Uzun ve kisa vadeli bor¢ orant ile firmanin nitelikleri arasin-
daki iliski test edildiginde ise, genc firmalarin daha cok borclanabildikleri ancak
uzun donemli mali kaynak bulmada zorlandiklari, biytk firmalarin uzun dénemli
mali kaynaklardan daha fazla yaralanabildikleri gorilmustir. Domowitz ve digerle-
ri (2001), makroekonomik istikrar ile finansman secenekleri arasinda ytiksek bir ko-
relasyon bulmus, kurumsal faktorlerin finansman kararlar tizerinde etkili oldugunu
ileri sirmustir.
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Son olarak, kiiresellesme ve tlkelerin giderek artan mali entegrasyonunun, fir-
malarin mali yapist tizerinde etkili oldugu da vurgulanmalidir. Schmulker ve Vespe-
roni (2001), Dogu Asya ve Latin Amerika tlkelerindeki firma verilerini kullanarak
yaptiklart calismada, mali liberalizasyondan sonra borclanma oraninda bir artis ol-
madig1 ve borclanma vadelerinin kisaldigi sonucuna varmislardir. Ote yandan, yiik-
selen piyasalar arasinda, mali piyasalari daha gelismis tilkelerin mali liberalizasyo-
nun bu etkilerine daha az maruz kaldiklarin: ileri stirmislerdir. Ayrica, uluslararasi
mali piyasalara girebilen firmalarin finansman secenekleri ve bor¢clanma vadelerinin
uzadigr gorlilmis, ve liberalizasyonun etkilerinin tlkeler arasinda esit bir sekilde
dagilmadigi sonucuna varmuslardir. Mali sisteminde 6nemli gelismeler gosteren Sili
tzerine yapilan calismada, Gallego ve Loayza (2001), makro ve mikro diizeyde, fir-
malarin mali yapisinin nasil degistigi ve mali liberalizasyonun ardindan firmalarin
mali yapisinda ve biytimesinde farkliliklar olup olmadigini arastirmislardir. Makro
diizeyde, daha buytik ve aktif bankacilik sektortintin varligt firmalari, bor¢lanma va-
delerini etkilemese de daha fazla borg¢la finansmana yoneltirken, daha buytk ve ak-
tif hisse senetleri piyasasinin varligi hisse senedi ihract ile finansmani artirmistir. Fir-
malarin uluslararast piyasalara acilmasi, borcla finansmant artirmakta ve borclanma
vadelerini uzatmaktadir. Sonug olarak bankacilik ve hisse senetleri piyasasi gelisme-
lerinden firmalarin buytmeleri de pozitif yonde etkilenmektedir.

3. Tiirkiye’de Firmalarin Mali Yapisi

Turkiye’de firmalarin genel durumuna bakildiginda, 6zellikle imalat sanayii is-
tihdaminda kucik ve orta 6lcekli firmalarin, bircok tlkede oldugu gibi, 6nemli yer
tuttugu, ancak, sagladiklari katma degerin buyik firmalara oranla oldukca dusuk
kaldig: gorulmektedir (Tablo 1).4 Ayrica, Erkumay (2000), Civan ve Tekinkus
(2002), KOSGEB (2004)de de belirtildigi tizere, kiiciik ve orta olcekli firmalarin ih-
racat icindeki paylart ve toplam kredi hacminden aldiklari pay ABD, Almanya, In-
giltere, Fransa, Italya, Japonya, Gliney Kore ve Hindistan gibi tilkelerin ¢ok altinda
kalmaktadir.

TCMB Sektor Bilancolarindan derlenen ve 1995-2003 doneminde bilgilerini sti-
rekli olarak rapor eden firmalarin finansmaninin yaklasik yarisinin kisa vadeli kay-
naklardan saglandigi, mali kaynaklarinin kompozisyonunun agirliklt olarak, 6zkay-

(4 Yimaz (2003) Tiirkiye’de cesitli kurum ve kuruluslarin gorevleri geregi yaptiklart KOBI siniflandirmalarini detayli
olarak belirtmistir.
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Tablo 1 Imalat Sanayiinde Faaliyet GOsteren Firmalar
(Toplam Icindeki Paylar, Yiizde)

Ciegtariem e Isdetrre Senen il Simisa It D
g 1992 201 1992 201 1992 2
19 *35 2464 Bw 31,34 37 367
% .13 4.2 34 1= 115 42 677
SLXE 1,23 |43 1527 2147 17,12 21.52
My i HEE 3746 ot L LT

Kaynak: OECD (2004)

naklar ve ticari kredilerden olustugu goze carpmaktadir. Ayni donem, 2001 krizi
dikkate alarak ikiye ayrildiginda, kriz 6ncesi donemde (1995-2000) banka kredile-
rinin payinda yavas da olsa bir biiylime olmus ancak krizden sonra kisa vadeli ban-
ka kredilerinde hizli bir disus gozlenmistir. 2002-2003 doneminde, banka kredile-
rinin payindaki disus, 6zsermayenin ve uzun vadeli kredilerin payinda, artisla den-
gelenmistir. Bu sonuclar, Turkiye’de kriz sonrasinda uzun vadeli borclanma egilimi-
ni yansitmakla birlikte dis kaynak (6zkaynak) kullaniminin da azaldigint (arttiginy)
gostermektedir (Grafik 1).

Farkli kriterlere gore siniflandiridmis firmalarin mali yapilart ile ilgili 1995-2003
donemine ait ortalama degerler Tablo 2’de verilmistir. Tablo 2'nin bazi yillara gore
dizenlenmis hali Ek’te Tablo 2’de verilmistir. Firmalarin mali yapist ve bu yapinin
donemsel olarak gelisimi, 2001 krizinin etkileri de dikkate alinarak incelendiginde,
su sonuclara ulasilmaktadir:

Incelenen dénemde ortalama olarak yiiksek biiylime performans: gdsteren fir-
malar, agirlikli olarak 6zkaynak ve ticari kredi, daha az oranda banka kredisi ve or-
taklardan bor¢ kullanmislardir. Geng firmalarin yash firmalara oranla daha cok dis
kaynak kullanabildikleri goze carpmaktadir. Biylk, yasli ve ihracat performansi
yuksek firmalar, kiiclik, genc ve ihracat performansi distklere oranla daha fazla
uzun vadeli bor¢ ve daha az ticari kredi ve ortaklardan bor¢ kullanmaktadirlar. Ih-
racat performanst yiiksek firmalarin daha fazla banka kredisi ve daha az ticari kre-
di kullanmalart dikkat cekicidir. Klictik firmalar daha az banka kredisi ve daha cok
ticari kredi kullanmaktadirlar.
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Grafik 1 Firmalarin Mali Yapis1
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Kaynak: TCMB Sektér Bilangolar:

Tablo 2 1995-2003 Doneminde Tirkiye’de Firmalarin Mali Kaynaklar: (1)
(Toplam bilanco buyiikliigi icindeki yiizde pay)
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Kaynak: Tiirkiye Cumburiyet Merkez Bankasi Sektor Bilancolar:
(D: 1995-2003 déneminde bilgilerini stirekli bir sekilde rapor eden firmalara ait ortalama degerler.

(2): Firmalar 1995-2003 donemi ortalama degerleri kullanilarak yiiksek-diistik biiytime, kiiciik-briyiik,
geng-yash, ihracati performans diistik-ytiksek ve bilim ve teknoloji yogun firmalar: olarak ayristirimig-
nr. Sanslarimdaki ortalama biiytimenin yiiksek oldugu ilk yiizde 50’lik dilimdeki firmalar b1zl biiyti-
yen, geri kalani yavag biiytiyen, 50 kisiden az is¢i calistiran firmalar kiictik, 200 isciden ¢ok calistiran
buiyiik, 18 yasimdan diistik firmalar geng, bu yastan biiyiik firmalar yash, ibracat yapmayan firmalar
ihracat performansi diisiik, en yiiksek ibracat pay: olan ytizde 25’lik firma dilimi yiiksek ve ibracat ma-
kine ve teghizat; elektrikli ve optik aletler; elektrikli makineler ve aletler, radyo, televizyon, iletisim cibaz
ve aletleri; t1bbi cibazlar, bassas 6lctim aletleri, optik gerecler ve saat; ulasim araclart gibi sektérilerde
Sfaaliyet gosteren firmalar bilim ve teknoloji yogun olarak siniflandirilmisiardir.
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2001 yilina daha yakindan bakildiginda, firmalarin 6zkaynaklarinda hizli bir di-
sis oldugu gozlenmistir. Kisa vadeli borclarin payinda sinirlt bir diisiis olurken,
ozellikle buytk, yash ve yiksek ihracat performansina sahip firmalarin uzun vade-
li kredi paylarinda bir yiikselme gdzlenmektedir. Ote yandan, kiiciik, genc ve ihra-
cat performansi zayif firmalarin ortaklarina, istirakcilerine ve diger kesimlere olan
borclarinda hizli bir artis olmustur. Bu godzlemler, mali olarak gicli firmalarin kriz
donemindeki kar kayiplarini uzun vadeli bor¢clanma yoluyla karsilayarak faaliyetle-
rine devam edebildiklerini, zayif firmalarin ise kriz donemlerinde dayanikliliklarini
artirmak amaciyla ticari kredi niteligindeki kaynaklara yoneldiklerini ve krizi bu se-
kilde atlatmay1 hedeflediklerini diisindirmektedir.

Mali kaynaklardaki bu gelismeler firmalarin mali yapilart hakkinda 6nemli bil-
giler sunmaktadir. Turkiye’de firmalar para piyasalarindan dogrudan bor¢lanma
(tahvil ¢ikarma) ve sermaye piyasalarindan kaynak saglama (borsa ve risk serma-
yesi) konusunda zayif bir konuma sahiptirler. Bir baska ifadeyle, banka ve ticari
krediler firmalarin dis kaynaklarinin tamamina yakinini olusturmaktadir. Ote yan-
dan, bankacilik fonlarinin kisitlt olmast ve bu kisith fonlarin agirlikli olarak mali aci-
dan saglam ve bankalarla iliskileri olan buytk firmalar tarafindan kullanilmasi, k-
cuik, bilgi ve teknoloji yogun, i¢ piyasaya Uretim yapan firmalarin bankalardan kay-
nak kullanimini kisittamaktadir. Bu durum o6zellikle ktictik, bilgi ve teknoloji yogun
ve i¢ piyasaya yonelik tretim yapan firmalarin daha cok 6zsermayeleri yoluyla fi-
nansman saglamalarina neden olmustur. Kisitli sermeye yapilari, bu firmalarin tre-
timlerini ve istihdamini artirmalarinda ve dolayisiyla strdirtilebilir biytimenin sag-
lanmasinda sorun teskil etmektedir. Kiiciik ve sermaye kisiti olan firmalara fon sag-
layabilecek finansman seceneklerinin gelistirilmesi stirdiirtilebilir biytime acisindan
onemlidir. Beck, Demirglic-Kunt, Laeven ve Levine (2004) bu dislinceyi cesitli tl-
keler icin yaptiklart ampirik calismayla desteklemistir.

Turkiye'de ticari krediler firma bilancolar: icerisinde oldukca ytliksek bir paya
sahiptir. Buna diger ticari krediler olarak adlandirilan ortaklara, istiraklere ve diger
kesimlere olan borclar da eklenince bu rakam ytizde 30 diizeyine yaklasmaktadir.
Myers and Majluf (1984)’de ileri stirtilen asimetrik bilgi varsayimina dayali ‘pecking
order’ yaklasimina gore ticari kredilerin maliyeti banka kredilerinden daha ytiksek-
tir. Rajan ve Zingales (1995) de ampirik olarak bu distinceyi dogrulamakta ve ban-
kalardan kaynak elde edemeyen firmalarin ticari kredi alma egiliminde oldugunu
ileri sirmektedirler. Ticari kredi payinin yiiksekligi ve firmalarin tahvil ve hisse se-
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nedi cikarma konusundaki tutuculugu Turkiye'deki finansman yapisinin kendine
0zgl konumunu ortaya koymaktadir. Bu streci destekleyen faktorlerden biri de
sermaye artirrmi tzerindeki vergi ytikiinden kacinmak icin firmalarin ortaklarindan,
istiraklerinden ve diger kesimlerden kredi alarak sermaye artirirmini dolayli yollar-
dan saglama ihtimalidir. Bu gozlemler, az gelismis mali piyasalarin varligina isaret
etmektedir (Grafik 2, Tablo 3).5

Ticari krediler niteligindeki kaynaklar mali olarak zayif firmalarin, kriz donem-
lerini atlatmalarinda kolaylik saglamakla birlikte, bu tir finansman seklinin piyasa
mekanizmasinin etkin olarak calismasi acisindan sakincalari olabilmektedir. Ttrkan
(2004), ticari kredilerin ve dolayisiyla cek ve senet islemlerinin yaygin olmasini ve
bu islemlerin kanuni dayanaklarinin yetersizligini mali sistem acisindan bir kalite
sorunu olusturdugunu ileri stirmuistiir. Ayrica, bu tlr bir yapinin yayginlasmasi ka-
yit dist ekonominin boyutunu gelistirdigi ve para politikasinin geciskenligiyle ilgili
belirsizliklere neden oldugu distincesi desteklenmektedir.

Grafik 1 Firmalarin Mali Yapis1
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(5) Tirkan (2004) Turkiye’de banka kredi vadelerinin genel olarak kisa olmasi, yil icinde alinan ve geri ddenen kredi-
lerin yillik verilere yansimamast ve banka kredileri niteliginde olan bazi finansal faaliyetlerin bu yapr icerisinde si-
niflandirilmamast (makro kredi kanali) banka kredilerinin GSYIH icindeki paymnmn diger tlkelere oranla diisik go-
rinmesinde etkili oldugunu ileri stirmektedir.
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Tablo 3 Tirkiye’de ve Diinyada Firmalarin Mali Kaynaklari:
(Toplam Yukiimliliikler Icindeki Paylar, Yiizde)

Bk Rierdleri Tanil CrsermmeHHise Sevnedi Ticawi Kred (%)
7 Ulkderi Yz (WK (s {1
Yilkschon Flamoniler 02 (12| (140 0K
Tikive 00 m 08 027

Kaynak: Tiirkiye’ye ait rakamilar TCMB Sektor Bilancolarimdaki 3900 imalat sanayii firmas: verilervi kulla-
nilarak besaplanmistir (Aydin, Kaplan ve Yalgin, 2005), diger bilgiler IMF'nin Global Financial Stability Re-
port (Nisan 2005) dan alinmagtir.

(*): Tiirkiye icin yapilan besaplamalarda ortaklardan, istirakgilerden ve diger kesimlerden alinan krediler
de ticari kredilere eklenmistir.

Turkiye’de ticari kredilerin toplam firma bilancolari icindeki payinin yiiksek ol-
masinin iki muhtemel nedeni oldugu distntlmektedir. Birincisi, bankacilik sistemi-
nin kaynak ihtiyaci icerisinde bulunan zayif firmalara yeterli ve ucuz mali kaynak
tretememesidir. Ikincisi ise, ticari kredi gibi pahali bir finansman kaynagina ihtiyac
duyacak kirilganlikta firmalarin varligi olabilir. Tirkan (2003) Turkiye'de kredi ma-
livetlerinin vergi ve har¢ niteligindeki yiklere bagli olarak yiksek diizeylerde ger-
ceklestigini gostermektedir. Yapilan hesaplamalara gore; 2000 yilinda, mevduat sa-
hibinin elde ettigi net nominal faiz ytizde 37,9 iken, kredi kullanma asamasinda,
banka komisyonu hari¢, bu oran ytizde 56,1 olarak gerceklesmistir. Kredi maliyet-
leri, 6zellikle mevduat, aracilik hizmetleri ve nihai kullanim asamalarindaki vergi-
lendirme sonucunda 6nemli 6lciide artmaktadir.

1995-2003 doneminde, 2001 krizi sonrasinda azalmakla birlikte, biytk firmala-
rin daha cok mali varlik bulundurduklart ve ticari alacaklart oldugu gorilmektedir.
Sermaye acisindan zengin bu firmalarin daha cok likit kalma egilimi, ticari alacak-
larinin toplam varliklart icerisindeki paymnin yiksek boyutlara ulasmasi, bu firmala-
r1 mali aract gibi davranma konumuna getirmistir. Bu durumun, Uretici firma kalti-
rind ve kaynak tahsisini olumsuz yonde etkilemesi kacinilmazdir. Firmalarin bu
davranislarinda makroekonomideki istikrarsizligin da etkili oldugu distinilmekte-
dir.
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4. Tiirkiye’deki Firmalar Icin Ampirik Bir Calisma

Turkiye’de mali sektor ve ekonomik biiytime iliskisini irdeleyen calisma sayist
oldukca sinirlidir ve genellikle makro verilere dayali zaman serisi analizi seklinde
yapilmislardir. Bunlar arasinda, Kar ve Pentecost (2000)’de mali gelismislik ve bi-
yume arasindaki nedensellik iliskisi 1963-1995 ddénemi ic¢in analiz edilmistir. Turki-
ye icin biyime mali sektor iliskisinin nedensellik yoniintin kullanilan mali gelismis-
lik gostergelerine gore degistigi sonucuna varilmistir. Benzer bir calisma da, 1960-
2001 donemi icin Yilmaz ve Kayalica (2002) tarafindan yapilmis, mali derinligin ge-
nel olarak ekonomik buylmeyi destekledigi ancak, banka kredilerinin biytimeyi
artirmada etkili olmadig1 sonucuna varilmstir. Unalmis (2002)’de, 1970-2001 done-
mi icin yapilan zaman serisi analizi ile, kisa donemde mali gelismenin ekonomik
biylimeye neden oldugu, uzun donemde ise nedenselligin iki yonli gerceklestigi
sonucuna varimistir,

Diger yandan, Denizer, Gultekin ve Gtltekin (2000)’de mali liberalizasyonun
ardindan Turkiye'de mali derinligin diinya standartlarinda olmasa da arttig1 ancak,
artan mali derinligin kaynak tahsisinin etkinlesmesine katkisinin sinirli diizeyde kal-
dig1 ileri stirilmektedir. 1990’11 yillarda banka bilancolart daha likit varliklardan,
agirlikli olarak devlet ic borclanma senetlerinden olusmus ve bankalar daha cok ki-
sa vadeli yatirimlar finanse etmislerdir. Gerek bankacilik sektorii gerekse yatirimet
ozel sektor, yatirimlar icin harcanilabilecek fonlari kamunun borc¢lanmasi icin kul-
lanmuslardir. Ote yandan, istikrarsiz makro ekonomik ortam sermaye piyasalarinin
gelismesini engellemistir. Ersel ve Sak (1997) istanbul Menkul Kiymetler Borsasin-
da islem goren firma satislarinin isletme sermayeleri yapisindan énemli 6lctide ve
pozitif yonde etkilendiklerini ileri sirmuslerdir. Bu cercevede, firmalarin isletme
sermayeleri kompozisyonun firmaya 6zel ve belirsizlik degiskenlerinden 6nemli 6l-
ciide etkilendigi de tahmin edilmistir. Bizim calismamiz, firma dizeyinde genis bir
veri seti kullanarak mali yapinin firma buytmesi tizerindeki etkisini arastirmasi aci-
sindan bilgimiz dahilinde yapilan ilk calismadir.

4.1 Veriler

Bu calismanin ekonometrik tahminlerinde Tirkiye Cumhuriyet Merkez Banka-
st tarafindan derlenen sirket bilancolari, gelir tablosu ve bu sirketlere ait diger bil-
giler kullanilmistir. Veri seti 1989 yilindan itibaren firma bilgilerini icermekte ancak
veriler butiin firmalar icin streklilik arz etmemektedir. Bu nedenle, analiz, firmala-
rin bilgilerini rapor etme acisindan 6nemli olctide streklilik gosterdigi 1995-2003
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donemini kapsamaktadir. Bu tercih, 1994 krizinin degiskenlerde yarattigi dalgalan-
may1 analiz disinda tutma acisindan da 6nemlidir. Analizde kullanilan g6zlem ve fir-
ma sayist imalat sanayii firmalari icin sirastyla yirmi bin ve dort bin civarindadir. Bu
rakamlar, hizmetler sektort verileriyle yakinlik gostermektedir. Tahminlerde kulla-
nilan degiskenlerin firmalar tarafindan rapor edilip edilmeme durumlarina bagl ola-
rak yapilan regresyonlardaki gozlem ve firma sayist degismektedir. Ekonometrik
modelde kullanilan firmaya 6zel degiskenler u¢ degerlerden arindirilmistir. Arindir-
ma islemi, s6z konusu degiskenlerin dagilimlarinin en alttaki ve en ustteki ytzde
0,5’lik dilimleri olusturan firmalara ait bilgiler analize dahil edilmeyerek yapilmustir.
Calismada kullanilan veriler cesitli kriterler kullanilarak gruplara ayrilmis ve buyu-
meyi aciklayan degiskenlerin bu gruplarla etkilesimi dikkate alinarak ekonometrik
calisma yapilmustir. Firmalarin gruplandirilmasi su sekilde yapilmustir.

Briytikliik: Literatiirde, firmalar buytkliklerine gore genellikle istihdam, toplam
varlik veya satis kriterlerine gore siniflandirilmaktadir. Bu calismada, firmalar istih-
dam kriterine gore kiictiik, orta ve buytik olarak siniflandirilmistir. 1995-2003 done-
minde ortalama istihdami 50 kisinin altinda olan firmalar ktictik, 50 ile 200 arasin-
da olanlar orta ve 200 kisiden fazla olanlar biyik olarak kabul edilmistir. Veri se-
tinde kullanilan imalat sanayiindeki firmalarin ylizde 447 kiicuk, ylizde 36’1 orta ve
yuzde 20’si buyuk olcekli firmalardan olusmaktadir.6 Kullanilan veri seti ekonomi-
deki tim firmalarin sinirlt bir bolimint olusturmaktadir. Ancak, 6rnekte yer alan
firmalarin ylzde 50’sinden fazlasinin kiicik firmalardan olusmasinin, 6rnek secimi
yanliligr (selection bias) sorununu hafiflettigi diisintilmektedir.

Yas: Firmalarin yaslarina gore siniflandirilmast firma yaslarinin medyan degeri
esik alinarak yapimistir. Medyan yastan kiiciik olanlar geng, buiytik olanlar yash
olarak nitelendirilmistir. 2003 yil1 itibartyla 18 yasindan kiictiik firmalar genc, geri ka-
lanlar yaslt olarak alinmustir.

Bilim ve Teknoloji Yogun ve Diger Firma Gruplari: Bu grupta yer alan firmalar,
makine ve techizat; elektrikli ve optik aletler; elektrikli makineler ve aletler, radyo,
televizyon, iletisim cihaz ve aletleri; tibbi cihazlar, hassas 6lcim aletleri, optik ge-
recler ve saat; ulasim araclart gibi sanayilerde faaliyette bulunan firmalardan olus-
mustur. Ayrica, borsada islem goren, kamu miilkiyeti olan ve yabanci pay1 olan fir-
malar da (FDD analize dahil edilmistir.

(6) Hizmetler sektoriindeki firmalarin ylizde 73t kiictik, yiizde 19'u orta ve yiizde 8 biiyiik firmalardan olusmaktadir.

86



Tablo 4’de firma gruplar icin olusturulan kukla degiskenler arasindaki kismi
korelasyon katsayilart ve anlamlilik olasiliklart verilmistir. Buna gore, kiictik firma-
lar1 gosteren kukla degisken ile genc firmalara ait kukla degisken arasinda pozitif
bir korelasyon hesaplanmistir. Borsada islem goren firmalar ile buytk, yash ve ya-
banct ortakligt olan firmalar arasinda pozitif yonli bir bag hesaplanmistir. Korelas-
yon katsayilart kiiciik de olsa, bilim ve teknoloji yogun Uretim yapan firmalar ile
yaslt ve yabanct ortakligt olan firmalar arasinda pozitif bir bag oldugu gozlenmek-
tedir. Yabanct ortakligi olan firmalar ile buytk firmalar arasinda ayni yonde bir ko-
relasyon vardir.

Ampirik calismada kullanillan degiskenlere ait istatistikler, donemler ve firma
gruplari itibariyle Tablo 5’da verilmistir. 2001 yilinda yasanan ekonomik krizde k-
ctik, yasli, borsada islem goren, bilim ve teknoloji yogun sektorlerdeki firmalarin,
diger gruplardaki firmalara oranla daha fazla etkilendikleri gozlenmektedir. Bu
gruplardaki firmalarin satislarindaki daralma ortalama olarak ytizde 10'un tzerinde
olmustur. Dikkat ceken diger bir nokta da; genc firmalarin ortalama olarak 2001 yi-
lindaki krizi daha az daralmayla atlatmis olmalaridir. Bu sonuc, geng firmalarin kri-
zi veya makro ekonomik istikrarsizligi daha iyi idare ettiklerini diisindirmektedir.
S6z konusu firmalarin daha cok ticari kredi niteligindeki kaynaklart kullanmalari bu
baglamda dikkat ¢ekicidir. Bilim ve teknoloji yogun ve kiictik firma grubu icinde
yer alan firmalar krizi diger gruplara oranla daha derin yasamislardir. Buna karsin,
kriz sonrasinda en hizli bilyiime gosterenler, bu gruptaki firmalar olmustur. Buyik
veya kamu miulkiyeti olan firmalar krizi daha az daralmayla atlatmislardir. 2001 yi-
lindan sonra kamu firmalarinin satislarinda gorilen hizli bir gerilemeye bagli olarak
1995-2003 donemi itibariyle bu firmalarin satislarinda ortalama olarak kriz donemi-
nin ¢ok Uzerinde bir diisiis gozlenmistir.
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Tablo 4 Firma Gruplari Arasindaki Korelasyon Katsayilari
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Parantez icindeki degerler olasilik degerleridir.

Buytk veya yabanct ortakligr olan firmalarin ihracat paylart en yiiksek, ktictik
veya kamu mulkiyeti olan firmalarin paylari ise ortalama olarak en distik olarak he-
saplanmistir. Kamu milkiyeti olan, biiylik, borsada islem goren, yabanci ortakligi
olan firmalar bankacilik kredilerinden diger firma gruplarina oranla daha fazla pay
almaktadirlar. Bu sonug, mali kaynak ihtiyact icerisinde bulunan muhtemel firmala-
rin (kictk, bilgi ve teknoloji yogun) bankacilik kaynaklarindan etkin bir sekilde ya-
rarlanamadiklarint gostermektedir. Bir baska dikkat cekici gézlem de borsada islem
goren firmalarin, diger firma gruplarina oranla daha cok banka kredisi ve daha az
ticari kredi kullanmalari ve bu egilimin krizle birlikte daha da giiclenmesidir.

4.2 Yontem

Bu calismada kullanilan yontem, firma farkliliklarini dikkate alarak firmalarin
mali yapilarinin satislarina etkisini 6lcmeyi hedeflemektedir. Calismada kullanilan
panel veri yontemlerine ek olarak firmalarin buiytklik, yas, sektor ve diger ozellik-
lerine gore gruplandirilmasi firmaya 6zel davranislart izlememize olanak tanimakta-
dir. Bir 6nceki bolimde, biiylime-finans iliskisinin irdelendigi literatiir taramasindan
da anlasilacag: Gizere, bu alanda yapilan ampirik calismalar genellikle tilke verileri-
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ni kullanan yatay kesit calismalarindan olusmaktadir (King ve Levine; 1993, Rajan
ve Zingales, 1998; Levine ve Zervos, 1998; Beck, Demirguc-Kunt, Levine ve Maksi-
movic, 2001). Bu calisma, Gallego, Loayza (2001) ve Liu ve Hsu (2004) calismalari-
na paralel olarak, Turkiye’de firma buylimesini mali derinlik, firmalarin mali yapist
ve diger kontrol degiskenleri dikkate alarak aciklamaktadir. Yapilan ampirik calis-
manin teorik dayanaklart asagida tartisilmaktadir.

Mali derinligin ve mali yapinin ekonomik buylimeyi hizlandirdigini, Schumpe-
ter gecen yuzyilin basinda dile getirmistir. Schumpeter, mali aract kurumlarin sag-
ladig1 tasarruflart harekete gecirme, proje degerlendirme, risk yonetimi, isletme yo-
neticilerinin izlenmesi gibi hizmetlerin teknolojik yenilikler ve ekonomik kalkinma
icin gerekli oldugunu ileri sirmustiir. Bu cercevede, bankacilik sisteminin ekono-
mik biylmeye katkida bulundugu vurgulanmis tiretimin gerceklesmesi icin kredi-
nin gerekli oldugu ve borclanmanin girisimciligi gelistirdigi savi desteklenmistir.
Boylelikle sermayesi olmayan ancak girisimci yani gelismis insanlara kaynak ban-
kacilik sisteminden saglanmakta ve sistem kendini yenileyen bir konuma gelmek-
tedir.

89



‘(opznd) 1nd 13opuidy viSPE YW YDS MADD wpuapay pyupnq uvpdy auisoy 1920 -NVOTIW
‘(opznd) wpio awndng vpsvE YW YPS 1ADD ddD (opzhd) 1UDLO DUIIDIOIUD]IQ ULID[IL0q HUWOUQY DSIY 1SIPID USPISJULISdY 1o51p 20 UdP
~ULBIYDANST “UDPULIDIYDIAO ULIDIDIUAL]  ALSOY (PPZ1A) 1UDLO DULID]OIUDJIQ UIUISJIPILY 14D WUIUQY DSIY WIADDUWLAL] - ATADLA (Ppzhd) 1unio
DULIDIOIUD]IG UIUIAD[IPDLY DYUDQ ITIPID UADDULL] - QTILYH (dPZ1A) 1UDLO dULIDJIPILY DYUDQ UIUISIS WUD]JO] UTULIDJIPILY DYUDQ 1SIPID ULUDULAL]
' HSOT 1SPUuiiiinSo] utuiunio viuvpiist Uiivjyiina jnqus 09y ‘gVIV.ILT (pznd) iupio vivjyiiva wwvjdoi uiutivy woudd ‘- VIIIOdd 11vd apznd
1@yopuistiadL avSyps wvjdoy upoviy] - VHSAXH 1Svuiilinso] unuvpqusy - dWAT (WiSI3op 1ppuispviuiinso] utivjSyps joa.) 1sounding Suvs - JIvsD

EL'IL T | Py iy il L oEl il I [Tk P Io MEdE | | b o Pl i3 [ ED'IL Erkl L gl I CARI [ o FokE N WA
i L i 4 B FoL- cEl B [Tk FlL- L - (b 42+ i [ 34 ] FL- EwEl Bl Canl Fil- LR 41
£4°l T i | il FI'L L1} Bl [iL | Py | FiLl ge'tn (411 54 FOF FEN (4 InLl fill kL Kl LILK WLETFH
L el 1 “-__.. [ul Kkl Tkl NLi LY (&N b IHE [ Lald Ll L L I i Lkl LiaT LHEL FEL NkLE WAHILH
L1 i __u.n Bl LLFE Fil LR Lig LYWL aill 1 i runL LR 1FE B UL I8E1 iy N LD LFFL LAl | IETHAEH
L | [ 4 e (4 k] LN f4.4] .4 il LTk [ | Miag (T LEd 2 L Lt} BLE EOE Fxkl 180 LR cre FLFE EEIFTH
Ehh L L'y Fil Li's 1€l 'S LN L] [RLA] B 3L LK & FLd KLk LER 18F LEFL Lk 1FLE HY TV
IF'n | IR1 i 1H'FI A | e LI LA | Fl| LLil Lgl (3 18 EL' i Ll fe'ai LU Ll Ll Bl LEIEETE]
b | . 8l g8 Exi WL 1%1 (1 LIE pepl EEL SE'wE PERE i T [E a'sl agil Al LHEL L'¥E EFFe LULFRE
LI il s i 58 1z T (53] LW Lhai ERE Lwil | 14 3 Bl £ (3411 EL PAEI Loy aile aman
[ [T} .m B 2i fi'a (L1} I LEN i tia| e [fil ....n-_. -...H Ld ..._...: .m__. LELI .n._.._ il 1iven

-L.!.-H...r __- _- EatY ”‘ -_-_u.

ey

e St FaRg L1 LU} Al Fell Bl LI LlLdg L1y LILET B sl Ll SFel (40 LEST Y al il BlLI L L SWAVTHIE
LB R acr LD EL°L ang|l FLT (=] ] FL°L INR i} EL'E | B B FLT 3 | e LES S| FL (18| FERTE ann
10°E Pl crEl L't Ll h Liwd IF il LLd A | Ll ChiEL i1t [ 'L canni PFEl COEl FILEE WLIETFH
FL WL Tl BEE Fi noeLl LWIC LT (1.3 [RF [t L1 FiERl Fiil |3 | b FiFLI iy 1 LT FEEAL fHILH
BLED il T 171 WD qarcl N 1308 LITRT LR LTS Panil W b LT BERT TN L L g LN (LR (LR LR
1771 Ay Eaul LEN gl [N Frli i 1iGs B'D 1T Y ] C3 e | EOCE LA 1¥n0 Eli il EeiFTH
% 0T SLTl 0% gk 1 g fall T TR [T B BNl | LET [ EY BELE BREL| Er T L (L] Hyavin
1E°EE LEl [ L'l [T Y] | (L] el L [ Lalal 5110 LT wa' il iR CINN] BLAFI Lini CRE EA T ALAIEHa
EL'F LS | 1aus ¥FFL LB i | [t ) ] L e My LOg Ll LEM LR b SLLN IF &l FisL | LLa | (L]0} L b I LEAnF VHAARH
185 ITL oEEl IL's F 1] b NITL LE [Rgd b 7 FLERI N e FoL L#'F FENELCI T Fil&Il e FLLYE Al
- L1oH [ 1o FELI L] i 11150 n F1EF1 [ LiTHI FOd [LTHE (1l LES 4N il o | FEHELI il 191581 IAvEn
a4 P mRE {RET-ERG]

] "
1 _._.n-.r.._-d._ (P TEETT R T iip i EEE | i eedEgcEEey | s imEER cEgi | A pedEs cREE || M) dEiEg I TP T TSR T FT TP EE T TR LT TSR ST

{

|

A LI ] qap an g LUELE] L] _ SLELY ] Sl 1 LR LI | meryal ey

(ndeues jerewr)) IIMIS[IY 19ZQ IV I[UNSIZo( Ue[rue[[ny] ePUOASIIZY € O[qe],

90



Diger yandan, Modigliani ve Miller (1958) firmalarin mali kaynaklari arasinda
tam ikame olmasindan dolay1 firmanin i¢ kaynaklarint kullanma ile dis kaynaklar
arasinda kayitsiz kaldigini ileri sirmuslerdir. Bu nedenle, firmalarin yatirim davra-
nislarinin finansman kaynagindan (ic veya dis) bagimsiz oldugu goriisiini gelenek-
sel iktisat yaklasimiyla tutarli olarak savunmuslardir. Ancak, harcamalarin finansman
yontemlerinin firmalarin reel faaliyetleri acisindan énemli oldugunu yapilan teorik
ve ampirik calismalar kanitlamaktadir. Projelerin ayrintlariyla ilgili bilginin bor¢ ve-
ricisi ve alicisina asimetrik olarak ulasmasi elde edilecek dis kaynagin maliyetinin,
firmanin i¢c kaynaklarint kullanmasinin alternatif maliyetine gore daha yiiksek olma-
sina neden olmaktadir. Baska bir deyisle, disardan elde edilen kaynaklar i¢ kaynak-
lara oranla daha pahali olmaktadir. Dis kaynak maliyeti ile i¢ kaynak kullanmanin
alternatif maliyeti arasindaki marjin biytikliginin firmalarin 6zelliklerine bagli ola-
rak degistigi literatiirde genis olarak tartisiimistir. Sermaye acisinda zengin itibarli
bir firmanin disardan borclanmasinin maliyeti sermaye acisindan fakir, itibar kazan-
mamus bir firmaya gore daha dustiktir. Bu baglamda, firmalarin mali yapilarinin de-
gismesine neden olabilecek dissal soklar firmalarin reel faaliyetlerini homojen ol-
mayan bir bicimde etkileyerek ekonomideki servet dagilimini degistirmektededir
(Kiyotaki ve Moore, 1997; Bernanke, Gertler ve Gilchrist, 1996, 1998). Bu cerceve-
de, kaynaklar etkin olarak tahsis eden bir mali sistemin varligi ekonominin buyii-
mesini olumlu yonde etkilemesi beklenebilir.

Literatiirde biylme-finans iliskisi i¢csel buylime modelleri cercevesinde de ele
alinmaktadir. Buna gore, kurumlarin ekonomik biiylime tizerindeki etkilerine dik-
kat cekilmekte ve biiylime asagidaki sekilde formiile edilmektedir (Pagano, 1993).

8= Ags-5 )

Burada g uzun donem biiylime oranini, A sermayenin Uretkenligini, ¢ mali sis-
temin etkinligini, s tasarruf oranini ve d amortisman oranini gostermektedir. Ulke-
nin mali gelismislik diizeyinin, sermayenin Uretkenliginden, tasarruf oranindan ve
mali sistemin etkinliginden etkilendigi ileri strtilmektedir.

Bu cercevede, mali sistemler cesitli kanallardan ekonomik biiytimeyi etkilemek-
tedir. Gelismis bir mali sistem ekonomideki fonlari daha tretken yatirimlara yon-
lendirmeyi saglayarak sermayenin tretkenligini artirmaktadir. Mali sistemler girisim-
cilerin Urettigi projeleri inceler, risklerini ve getirilerini degerlendirerek kaynaklarin
yuksek riski ve getirisi olan alanlarda kullanilmasini saglar. Banka ve diger aract ku-
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rumlar yatirimcilarin ylklendikleri riskleri paylasarak daha etkin bir kaynak tahsisi-
ne katkida bulunurlar. Aract kurumlar proje risklerini dikkate alan bilgileri kullana-
rak optimum bir proje portféyl olustururlar ve boylelikle yiksek getirili projelere
ait yiksek risklerin sistem tarafindan paylasilmasina imkan saglarlar. Diger yandan,
aract kurumlar mali varliklarin ya da ytiktamluliklerin vade yapisint ayarlamak su-
retiyle yatrimcilara ve tiiketicilere likidite saglarlar ve bu yolla kaynak dagiliminda
etkinligi artiran bir rol Gstlenirler. Menkul kiymet borsalari, tiketici ve yatirimcilarin
likidite risklerini azaltmak yoluyla biytimeye katkida bulunmaktadirlar. Mali varlik
cesitligi yatirimet firmalarin portfdylerini cesitlendirme yoluyla daha fazla uzmanlas-

malarina neden olmakta ve sermayenin verimliligini artirmaktadir.

Etkin calisan bir bankacilik sistemi firmalarla yakin iliskiler kurmay1 gerektir-
mektedir. Bu iliski, banka ve yatirimct firma arasinda olusan bilgi asimetrisini azalt-
makta ve firmalarin zor donemlerini bankacilik sisteminden saglayacaklari stibvan-
siyonlu kredilerle atlatmalarint kolaylastirmaktadir (Berlin ve Mester, 1999). Banka-
lar, kticiik, gen¢ ve bilgi ve teknoloji yogun projeler treten firmalara ait bilgilere
ulasmak yoluyla bu firmalarin yasamalarina ve faaliyetlerini gelistirmelerine imkan
saglarlar. Aract kurumlarin kiicik, gencg, sermaye yetersizligi icinde olan, bilgi ve
teknoloji yogun projeler gelistiren firmalarla iliskilerinin zayif olmasi bu firmalarin
kriz donemlerini daha derin yasamalarina neden olabilmektedir (Gertler ve Gilch-
rist, 1994; Bernanke ve Gertler, 1995).

Bankacilik sistemi ve mali varlik piyasalart hane halki tasarruflarini yatirimlara
aktarma islevlerinden dolayt bu kaynaklarin bir kismini kullanmaktadirlar. Mali sis-
temin verimli ve etkin calismast kaynaklarin yatirrmcrya maliyeti ile tasarruf sahibi-
nin getirisi arasindaki marjin asgari diizeyde olmasimna baglidir. Bu marjin cesitli se-
beplerden dolayi (tekelci yapi, dizenlemelerdeki yetersizlikler ve kurumsal eksik-
likler) ytiksek olmasi ve mali sistemin faaliyetlerinden elde ettigi kaynaklari tiretken
yatirimlara aktaramamast durumunda mali sistemin ekonomik blytimeyi olumsuz
yonde etkilemesi de s6z konusu olabilir. Ayrica, gelismis bir mali sistemin, ihtiyat
glidiisu ile yapilan tasarruflart kismak yoluyla ekonomik buytimeyi olumsuz yonde
etkilemesi beklenebilir.

Bir sonraki bolimde yapilan ampirik ¢alisma, ikinci bolimde yapilan literatiir tar-
tismalart 1s18inda, Tirkiye’de imalat sanayii ve hizmet sektori firmalarinin satislarinin
firmalarin mali yapilarindan ve ekonominin mali derinliginden etkilenip etkilenmedi-
gini arastirmaktadir. Bu cercevede, asagida tanimlanan modeller tahmin edilmistir.
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GSALE, = flLEMP,, EXPSHA,, PROFITA,, LTALAB,, EXTFIN,, MBLOAN, GDP, YDUM)  (2)

Kullanilan bagimli degisken (GSALE) firmalarin satislarindaki biiytimeyi (reel
satislarin logaritmasindaki degisim) ifade etmektedir.” Aciklayici degiskenler g
grupta ifade edilmektedir. Birinci gruptaki degiskenler firmaya 6zel kontrol degis-
kenlerinden olusmaktadir (LEMP,, EXPSHA,, PROFITA,, LTALAB,). Ikinci grupta
bulunan degiskenler firmanin mali yapisini gosteren degiskenlerdir (EXTFIN,).
Uctlincii grupta yer alanlar ise mali derinlik, talep ve yillara ait kukla degiskenleri
yansitmaktadir (MBLOAN, GDP, YDUM).8

LEMP firma istihdaminin logaritmast olup, firma buyukligini kontrol etmek
amaciyla kullanilmistir. Firma ihracatinin toplam satislart icerisindeki ytizde payini
gosteren EXPSHA firmanin disa acikligint ifade etmektedir. Firmanin karliigi, do-
nem karinin toplam varliklarin icindeki ylizde pay ile olctilmiistir ve PROFITA ile
gosterilmistir. LTALAB reel sabit varliklarin istihdama oraninin logaritmasi olup fir-
manin teknolojisini yansitmaktadir. EXTFIN,, firmalarin mali yapisint gostermekte
ve dort alternatif degiskenden olusmaktadir. Bunlar, firmalarin kullandigi banka
kredilerinin bankacilik sisteminin kredi hacmi icindeki ylizde payt BLOSH, firmanin
aldigi toplam banka kredilerinin bilancolart icindeki ytzde payt RTBLO, firmalarin
kisa vadeli ticari kredilerinin bilancolart icindeki ytzde payir RTCRED ve firmanin
ortaklarindan, istiraklerinden ve diger kesimlerden aldigi borclarin bilancolari icin-
deki yuzde payindan ROSTD olusmaktadir. Gayri Safi Milli Hasila biiyiime orani,
GDP, talep gelismelerini dikkate almak icin denkleme dahil edilmistir. Mali derinlik
gostergesi olarak 6zel sektore acilan banka kredilerinin Gayri Safi Milli Hasila icin-
deki yizde payt kullanilmis ve MBLOAN ile gosterilmistir. YDUM ile gosterilen yil-
lara ait kukla degiskenler de, zamanla degisen ve denkleme dahil edilmeyen etki-
leri kontrol etmektedir.

Literatirde farkli mali yapidaki firmalarin mali derinlikten farkli diizeylerde et-
kilendigi ve farkli mali yapilarin buytime utzerindeki etkilerinin farkli oldugu ileri
surilmektedir. Mali sistemi etkin isleyen ekonomilerde buytik firmalar dis kaynak
olarak genellikle tahvil ve hisse senedi cikarirken, kiictik firmalar bankalardan borc-

(7) Reel buytkliikler, nominal buytkliklerin sektorel dizeydeki uretici fiyatlart endekslerine boliinmesi yoluyla hesap-
lanmustr.

(8) Ekonometrik tahminlerde toplam banka bilancosunun ve genis paranin (M2Y) GSYIH icindeki paylart da mali de-
rinlik gostergeleri olarak kullanilmis ve MBLOANden elde edilen katsayilarla benzer katsayilar tahmin edilmistir. Ca-
lismada MBLOAN icin elde edilen sonuglar rapor edilmistir.
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lanma egilimindedirler. Bu baglamda, farkl: firmalarin davranislarini dikkate almak
Uzere yukarida verilen degiskenlere bu farkliligin etkisini hesaba katacak etkilesim
degiskenleri ilave edilmistir. Asagida bu etkilerin ampirik olarak test edilmesine im-
kan saglayan iki farkli model tanimlamasi verilmistir.

GSALE, = WLEMP, EXPSHA, PROFITAy, LTALAR, EXTFIN, EXTFIN,*DLUM,
WIELCEAN, WMELCRAN LM, Gl FLAL) fa8

CrhALE ~ILEMP, LEMPEODUM, EXPSH A EXPSHASUM, ROFITA,
PROFITAADUM, LTALAR,, LTALAB*DUM, EXTFIN, EXTEIN*DUM,
LIELCIAN, WELCIANTLLM, G, Gl RO, KR W) i1

Burada DUM; firmalarin 6zelliklerini tanimlayan kukla degiskenleri ile 2001 yili
krizine ait kukla degiskenini gostermektedir. Bu kukla degiskenler, kiictik, orta, bi-
yuk, geng, bilim ve teknoloji yogun, borsada islem goren, yabanci ortakligi olan ve
kamu muilkiyeti olan firmalar icin olusturulmustur. Birinci denklemde (3), yalnizca
mali degiskenlerin (MBLOAN, EXTFIN) firma gruplarina ait kukla degiskenleriyle et-
kilesimi alinirken ikinci denklemde (4), grup kukla degiskenlerinin, yillara ait kuk-
la degiskenleri haric, butiin degiskenlerle etkilesimleri modele eklenmistir. ¢

Yukarida tanimlanan modeller panel veri teknikleri kullanilarak sinanmustir. Pa-
nel veri modeli degiskenlere ait yil ve yatay kesit verilerini kullanarak tahmin yap-

mamiza olanak saglamaktadir. Modeli tanimlayan denklem asagidaki gibi ifade edi-
lebilir.

Vi=XuB + Ara; + &, 5)

Burada ¢ zamani, iise yatay kesit (firma) boyutunu, y,, bagimli degiskeni, X,
aciklayict degiskenleri gostermektedir. Bu modelin baslica avantajt, firmaya 6zel za-
man icinde degismeyen ve gozlemlenemeyen faktorler (o) ile zaman icinde degi-
sen ve gozlemlenemeyen etkileri (A, dikkate almasidir. Ornegin, firma yoneticile-
rinin firmanin performansina etkisi zimni olarak bu tahminlere dahil edilebilmekte-
dir. Geleneksel panel veri modelleri (sabit etkiler, rastsal etkiler) 6zellikle firmaya
ozel degiskenler ile satis buytumesi arasindaki icsellik sorununu kontrol etmekten
uzaktir. Bu nedenle bu calismada iki asamali ara¢c degiskenleri yontemi (7V-2S5LS)

(9 Kamu miilkiyeti olan firmalara ait kukla degiskeninin etkilesiminin kullanildigi regresyon sonuclari anlamli bilgi
icermediginden dolayt bunlara ait tahminler rapor edilmemistir.
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kullanilarak tahminler yapilmustur. LZEMP;,, EXPSHA;,, PROFITA;, LTALAB,,, EXTFIN,,
degiskenlerinin icsel olarak belirlenme olasiligi1 g6zontinde bulundurularak bu de-
giskenlerin birinci gecikme degerleri ve diger aciklayict degiskenler ara¢ degisken-
ler olarak tahminlerde kullanilmuistir.10

Modelin firmaya 6zel kontrol edilemeyen degiskenlerinin rastsal veya sabit ola-
rak belirlendigini anlamak icin Hausman testi yapilmistir. Bu cercevede, rastsal ve
sabit etkiler yontemleriyle tahmin edilen katsayilarin sistematik olarak birbirinden
farkli olmadiklart hipotezi red edilmistir. Bu nedenle, daha tutarli olan sabit etkiler
modelinin katsayilari rapor edilmistir.

4.3. Tahmin Sonuclari

Bu bolimde imalat sanayii ve hizmetler sektorlerinde bulunan firmalar i¢in ya-
pilan ekonometrik tahmin sonuclart ayrt ayr tarusidmistr. Iki sektor icin de ayni am-
pirik cerceve kullanilmustir. Bilim ve teknoloji yogun tretim yapan firmalar yalniz
imalat sanayii icinde kapsandigt icin bu firmalara ait ekonometrik tahminler imalat
sanayii kisminda verilmistir. Tahmin sonuclart imalat sanayii firmalari icin Tablo 6-
13’te, hizmetler sektoriinde bulunan firmalar icin Tablo 14-21’de verilmistir

4.3.1. imalat Sanayii Firmalar: Icin Yapilan Tahmin Sonuclari

Denklem (2) icin elde edilen tahminlere gore, yukarida ayrintilart verilen fir-
maya Ozel degiskenlerden karlilik, ihracat payi, istihdam ve sermaye-emek oraninin
firma satiglarint 6bnemli derece pozitif yonde etkiledigi Tablo 6-9un ikinci kolonla-
rindan gorilmektedir. Benzer sonuclar firma gruplarinin mali yapt ve mali derinlik
degiskenleriyle etkilesiminin kullanildigt denklem (3)’in tahminlerinden de elde
edilmistir (Tablo 6-9'un ikinci kolonlart disindaki tahminler). Bu sonuclar, firmanin
karliliginin, disa acikliginin, sermaye yogunlugunun ve buytkliginin firma satis-
larin1 firmaya 6zgi diger 6zelliklerinden bagimsiz olarak olumlu etkiledigini goster-
mektedir. Ayrica, bitin tahminlerde GDP degiskeninin firma satislarini olumlu et-
kilemesi, beklendigi Gizere, firma satislarinin toplam talepteki gelismelere duyarl: ol-
dugunu gostermektedir.

Mali derinlik gostergesi olarak kullandigimiz 6zel sektore acilan banka kredile-
rinin GSYIH icindeki yiizde payr (MBLOAN) biitiin firmalar dikkate alindiginda

(10) Calismanin bir sonraki asamasinda satislardaki biytimenin dinamik etkisini dikkate almak tizere GMM yo6ntemi kul-
lanilarak tahminler yapilacakur.
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(Tablo 6-9un ikinci kolonlar) firma satislarini genellikle pozitif yonde etkiledigi
gozlenmistir. Bu degiskenin katsayisi, ticari kredilerin toplam bilanco icerisindeki
payt denkleme dahil edildiginde anlamliligini yitirmektedir (Tablo 8). Mali derinlik
gostergesinin kiclk, bilim ve teknoloji yogun firmalarin kukla degiskenleriyle etki-
lesimine bakildiginda bu katsayilarin 6nemli 6l¢tiide negatif oldugu gorilmektedir.
Bu sonug, bu gruplardaki firmalarin mali derinligin gelismesinden olumlu yonde et-
kilenmediklerini gostermektedir. Mali derinlik degiskeninin buyiik firma kukla de-
giskeniyle etkilesiminden elde edilen katsayi bitiin tahminlerde anlamli ve pozitif
oldugu gozlenmistir. Bu sonug, mali piyasalardaki derinlesmeden daha cok biytik
firmalarin faydalanabildigini gostermektedir.

Ayrica, 2001 yilinda yasanan krizin etkisini 6l¢cmek tizere kullandigimiz mali de-
rinlik gostergesinin kriz kukla degiskeniyle etkilesimini gosteren degiskenin katsa-
yist genellikle negatif ve anlamli olarak tahmin edilmistir. Bu sonucg, krizin, kredi
hacmini daraltmak yoluyla firmalarin mali kaynaklara ulasmasini zorlastirdigt ve
boylece firma satislarint olumsuz yonde etkiledigini diisindirmektedir.

Firmalarin mali yapilarini yansitan ve yukarida belirtilen dort farkli degisken
icin tahminler ayrt ayrt yapdmistir. Bunlardan birincisi, firmalarin kullandigi banka
kredilerinin bankacilik sisteminin kredi hacmi icindeki ylizde payina (BLOSH) ait
katsay1 pozitif ve anlamli olarak tahmin edilmistir (Tablo 6). Genel olarak, firmala-
rin bankacilik sisteminden aldiklari pay arttik¢a satislarindaki buytime hizlanmakta-
dir. Firma gruplart dikkate alindiginda, genc firmalarin bankacilik sisteminden al-
diklari paylarint artirmalari, biytimelerini 6nemli 6lctide hizlandirirken, bilim ve
teknoloji yogun firmalar icin bu gozlemin tersi gecerlidir. Bu sonug, bilim ve tek-
noloji yogun sektorlerdeki firmalarin banka kredilerini etkin bir sekilde kullanama-
diklarini gdostermektedir. Borsada islem goren firmalar icin de bu katsayt anlamli ve
negatif olarak tahmin edilmistir. Borsa firmalarinin banka kredi paylarini artirmala-
r1 bu firmalarin biiytimelerine yansimamaktadir. Kriz doneminde banka kredisi pa-
yint artiran firmalar satis biiylimelerini olumlu yonde etkilemislerdir. Buytik, yaban-
c1 ortakligt olan firmalarin 2001 krizini daha hafif atlatmalarinda, bu firmalarin ban-
ka kredileri paylarint artirmalarinin etkili oldugu distuntilmektedir.

Mali yapiy1 gosteren degiskenlerden firmalarin banka kredilerinin toplam bilan-
colart icindeki paytr (RTBLO) tahminlerde kullanildiginda bu degiskenin ytizde
10’luk anlamlilik derecesinde firma buytimesini olumlu yonde etkiledigi gdozlenmis-
tir (Tablo 7). Bu degiskenin firma grup kukla degiskenleri etkilesiminden elde edi-
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len katsayilar genellikle anlamli olmadigr gozlenmektedir. Bu degisken kuicik fir-
malarin bilyiimesini negatif yonde etkilerken kriz zamaninda firmalarin biytimesi-
ni pozitif yonde etkilemistir. Bu tahminler, banka kredilerinin firma bilancolar icin-
deki payinin artmasinin firma biytimesine katkisinin kisitlt oldugunu gostermekte-
dir. Ancak, yukarida anlatilan tahminlerde firmalarin bankacilik sektorti kredilerin-
den aldigi paylarin biuytime acisinda énemli oldugu gdzlenmistir.

Diger bir mali yapt gostergesi olan kisa donemli ticari kredilerin firma bilanco-
lar1 icindeki paymnin (RTCRED) firmalarin biiyimesini 6nemli 6lcliide pozitif yonde
etkiledigi ve bu degiskenin katsayisinin R7BLOya oranla oldukc¢a biyiik oldugu
tahmin edilmistir (Tablo 8). Bu sonug, ticari kredilerin bir dis finansman kaynagi ola-
rak firma biytimesini banka kredilerine oranla daha fazla etkiledigini gostermekte-
dir. Turkan (2004) ticari kredilerin ekonomik faaliyetlere etkisini "resmi olmayan
kredi kanali" olarak adlandirmaktadir. Tirkiye’de bankacilik sisteminin yeterince et-
kin olmamast ve piyasaya dayali dogrudan finansman seklinin (tahvil ve hisse sene-
di) gelismemesi, ticari kredileri ¢nemli bir finansman kaynagi haline getirmistir.
RTCRED'in firma gruplart kukla degiskenleri ile etkilesimine baktigimizda, ktictik fir-
malarin bu yapidan 6énemli bir katki saglamadigi ilgili etkilesim degiskeninin katsa-
yisinin negatif ve anlamli olmasindan anlasilmaktadir. Diger yandan, orta 6lcekli,
geng, bilim ve teknoloji yogun firmalara ait etkilesim degiskenlerinin katsayilart po-
zitif ve anlamhidir. Bu durum, ticari kredilerin finansman bulmakta zorluk ceken
ozellikle orta 6lgekli, bilim ve teknoloji yogun firmalari desteklemesi acisindan kay-
da degerdir. Ancak, banka kredilerinde oldugu gibi ticari krediler de kiictk firma-
larin performanslarini olumlu yonde etkilememektedir. Kriz doneminde banka kre-
dilerinin firmalara sagladig1 destege paralel olarak ticari kredilerin payindaki artis da
firmalarin biiyiimesini olumlu yonde etkilemistir. Uzun yillar siiren istikrarsiz eko-
nomik ortama tepki olarak gelistigini distindigimiz bu yap:t (ticari kredilerin
onemli oldugu bir mali sistem) icerisinde banka ve ticari kredilerin kiiciik firmalari
yeterince destekleyememesi sistem acisindan 6nemli bir sorun teskil etmektedir.

Ticari kredi niteligi olan ortaklardan, istiraklerden ve diger iliskilerden elde edi-
len kredilerin toplam bilanco icindeki paymin (ROSTD) artmasinin etkisinin, ticari
kredilerde oldugu kadar gticli olmamakla (daha kiictik katsayilar) birlikte, firma
biiytimesini olumlu yonde etkiledigi tahmin edilmistir (Tablo 9). Bu tir kredilerin
ozellikle bilim ve teknoloji yogun firmalarin biiyiimesine 6nemli derece katkida bu-
lundugu gozlenmektedir. Yiksek katma deger tireten ve bu nedenle uluslararasi re-
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kabet ve stirdirilebilir biytime acisindan 6énemli olan bilim ve teknoloji yogun fir-
malarin performansini belirleyen mali kaynagin iliskili olan firmalardan karsilanma-
st mali sistemin ve ekonominin 6énemli diger bir sorunudur. Zira, bu yap1 piyasaya
girmek isteyen bilim ve teknoloji yogun firmalarin mevcut firmalarla rekabet etme-
sini desteklemekten uzaktir. Bu alanda piyasaya girmek isteyen firmalarin projele-
rini degerlendirmek ve desteklemek tizere mali sistemin yeniden diizenlenmesi stir-
dirtlebilir biytime acisindan 6nemlidir. Bu cercevede risk sermayesi, faktoring, le-
asing gibi alternatif finansman yontemleri sektor spesifik olarak ele aliabilir.

Firma gruplarinin tim degiskenlerle etkilesimi kullanilarak yapilan model (4)’e
ait tahmin sonuclari, yukarida tartisilan model (3)’iin tahmin sonuclarini buytk 6l-
ciide desteklemektedir (Tablo 10-13). Yapilan tahminler firmaya 6zel degiskenlerin
(LEMP, EXPSHA, PROFITA, LTALAB) firma gruplartyla etkilesiminden elde edilen
katsayilarin firma gruplarina gore farklilastigini gostermektedir. S6z konusu degis-
kenlerin katsayilart model (3) teki tahminlerde oldugu gibi genellikle pozitif olarak
tahmin edilmistir. Geng, bilim ve teknoloji yogun tretim yapan firmalarin istihdam-
larindaki artisin firmalarin satis biyimelerini, ROSTD'nin mali yapt gostergesi ola-
rak kullanildigi regresyon haric, olumlu yonde etkiledigi tahmin edilmistir. Ayrica,
biitlin regresyonlarda istihdam degiskeninin kriz donemine ait etkilesim degiskeni-
nin katsayilarinin da pozitif ve anlamli oldugu gozlenmektedir.

Thracat pay: degiskenine ait etkilesim katsayilari, BLOSH ve RTCRED'in mali ya-
p1 gostergesi olarak kullanildigi regresyonlarda kictik firmalar ve kriz donemi icin
pozitif, buylk ve genc firmalar icin negatif ve anlamli oldugu tahmin edilmistir. Bu
katsayinin bilim ve teknoloji yogun firmalar icin R7TBLOnun kullanildig: tahminde
pozitif ve anlamli oldugu godzlenmistir. Tahminler ihracat performansindaki olumlu
gelismenin kuctk, bilim ve teknoloji yogun firmalarin biiytimesini olumlu etkiledi-
gini ve kriz donemlerinde ihracatini artiran firmalarin biiyiimeye devam ettiklerini
gostermektedir. Regresyon sonuclari, karlilik degiskenine ait etkilesim katsayilarinin
kticik, orta ve genc firmalar icin pozitif, buytk firmalar icin negatif oldugunu gos-
termektedir. Ilk gruptaki firmalarin karliliklarini artirmasinin, bilylime performans-
lart acisindan 6nemli oldugu gorilmektedir. Sermaye yogunluguna ait etkilesim de-
giskenlerine ait katsayilari alternatif regresyonlarda anlamlilik acisindan farkliliklar
gostermekle birlikte isaretlerin ayni yonde oldugu tahmin edilmistir. Kiictik, orta ve
bilim ve teknoloji yogun firmalara ait etkilesim degiskenlerinin katsayilari pozitif ve
genellikle anlamli iken, biyuk firmalara ait katsayilar anlamli ve negatiftir. Yapilan
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tahminlerin timtinde, kicuk, bilim ve teknoloji yogun firmalara ait kukla degisken-
lerinin GDP ile etkilesim katsayilart pozitif ve anlamli, buiytik firmalara ait etkilesim
katsayilart negatif ve anlamli olarak hesaplanmustir. Bu sonug buytk firmalarin k-
ciik, bilim ve teknoloji yogun firmalara oranla daha az ol¢liide talep gelismelerine
duyarlt oldugunu gostermektedir.
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Tablo 6 Tahmin Sonuclar:: Imalat Sanayi, Mali Degiskenlerle Etkilesim;
Mali Yap1 GOstergesi: BLOSH
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Parantez icindekiler sayilar t istatistiginin degerini, * ylizde 10’luk bata payini, ** yiizde 5’lik bata payini
ve ** yiizde 1’lik hata payini gostermektedir. Gézlem sayisi: 20385, Firma Sayisi: 3900

Tablo 7 Tahmin Sonuclar:: imalat Sanayi, Mali Degiskenlerle Etkilesim;
Mali Yap1 Gostergesi: RTBLO
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Tablo 8 Tahmin Sonuclar:: Imalat Sanayi, Mali Degiskenlerle Etkilesim;
Mali Yap1 Gostergesi: RTCRED
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Parantez icindekiler sayilar t istatistiginin degerini, * ytizde 10’luk hata payini, ** ytizde 5’lik hata payini ve
** yiizde 1°lik hata payini géstermektedir. Gozlem sayisi: 20385, Firma Sayist: 3900

Tablo 9 Tahmin Sonuclar:: imalat Sanayi, Mali Degiskenlerle Etkilesim;
Mali Yap1 Gostergesi: ROSTD
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Parantez icindekiler sayilar t istatistiginin degerini, * ytizde 10°’luk hata payini, ** yiizde 5’lik bata payini
ve *** yiizde 1’lik hata payini gostermektedir. Gozlem sayisi: 16054, Firma Sayisi: 3746
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Tablo 10 Tahmin Sonuclar:: imalat Sanayi, Tiim Degiskenlerle
Etkilesim; Mali Yap1 GOstergesi: BLOSH

(LRI Kiigiik Chria Riiyiik o BEline-Tek L] koriz
LEMP QOBG*** DOOT*=  G00[*+*  (.06G0***  [070%+= (LOGTw= (55w
AN & 1Ay FL AT i a2 5.7 IR ] R ]
LEMP*INUM LRI -0kl 044 (LOE4+** [ OG5 {43 TR i
P LT AT Gy IR (RN LT (R 7] i TR
EXFsHA (k] * f.00]*== (oD ponzess g fL0o) *#= 0.00] ***
£ A #4 T a5rn id T4 187 [ENAT] IR
EXPSHA*DUNM (02 e -1 (W] -2 ess  00]** n.ool {0 LR e
LR T A1 G (R 1] e, ] A5 AN i, T
FROFITA (LO07*=  DODT*=  00DE**  0.006%** 0,007 OO0 "= LR L1
IR A T fIN.A5 W AT i 3 (L ] G 1
FHROFITA®DLU N [, 0z=e CLAMh] = AWM= 1 nngxe= 11,0100 b IHI [
ol 1] i as NI iS5 jax ji.a i
LTALAR LEERIL)] .02pese 0, 0p] =" 1,0 1,023 ee= 0] {1,(H] 5we=
LT fER T i TR LY et jr T R
LTALAB=DL N wor2 A, (I3 T {L0x3 fons SRR 0037 A0
oy 25 i 2 il [ E T A2
Giype (oOd***  (O0e**  QO0T+*+*  H00T*** 0 00q%e= (00" = TR S
flIily LT 7. T . j. 7 i, 2
CYP= M (. 0D+ =1 W) -0 = * = 0N Q.00 *** =i} -
2 ad A R L] LT IR it -
VLA N (L O0Ew** {003 {003 (g 0. (5= 05" 0. {ek5**
fA 24 2w AT i) [ L frAn 25N
SMBLOAN* DM D0 {004 {0,005 .00z S EELH (.004 O]t
FE i A i TR T] ] (e E Y] i,
BLOSH LB I | 1 B 5 {.055 0.0&0=* 0, ] 54%%= 0.1 5q%se 0. 14]%%=
¢85 50y LRI T i T4 P2 A% i, i TRIE LT AR
BLOSH*DLN -1 148 -4 . 05F O 1 T4%e=  fhgiaess -0, 145% 007E
LLOE Al A L (R ] [ et f] [ P [ e |
SABIT L63F*EFE JBSFEEY LGS G0 UGT2YEY GG G2
[ i L KT AN S .5 . (p ] ]
r’ L1, L1 i.{a 1.k (1.4{m5 (.07 (1.{u2 (07

Parantez icindekiler sayilar t istatistiginin degerini, * ytizde 10’luk hata payini, ** yiizde 5’lik bata payini
ve ** yiizde 1’lik hata payini gostermektedir. Gozlem sayisi: 20385, Firma Sayisi: 3900
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Tablo 11 Tahmin Sonuclar:: Imalat Sanayi, Tiim Degiskenlerle Etkilesim;
Mali Yap1 Gostergesi RTBLO

% Kibgiik Oria Beilviik aong Billos-Tek Beorsa Kriz
LEMP (.06 ] == (s ] == (1] ik (1, (g o [1,[)53%=" {1.0ng = RN R il
{517 .22 i 112 TR AT ¥, Fibd
LEMP*IAN {iil5 00 (L 0kE (g 3% ([ T L0301 (1,02
[ ] [ ] ¥l i i 2 FENE] F ey [ E ]
EXFPsHA DL LY {1.0Hh] == (k] *** (LT *=* LR (1L0H0] =+ (L0
1.4 {5 AN (3540 fi52 3.25) .73
EXPSHA=DLIM 0,0 *= (LN A1 Ny e <01, = {1, (i wes <0101 (==
{2 ) (L Fed {155 2.2 fA A {04 (7N
FROFITA (L0 (7= (s 0L *=* LOOT**=r  (LO0E*** (7=
] TEFR Y] I e T BT LR fr4.4T
FROFITA*DLM LR L FE (LW SO e {0401 SURLES o LA
{2240 L a {oL N AT AR {1 &R {2
LTALAB 0,0 f*= == 0,00 10, LM {1, (et 0,0 g4%= 0] ==
{1 W) {2 {47 i T 12 W) 1125 [
LTALARTNLM -0.0H13 -I0LE (54=* 0.0ls (L4 {032 (00
AL 24 LA A LA i 55 LB L
Lr 0, (= (uipks™*= (L™= L= (LHEE*= QUG ** ==
258 faL T iy 3 {244 {R0%) T
L Tl W (LG e 1IN L1 [T {J{(W)2 0,0 The =L1 (I
ra ] {30 A% ] AT
MELORAN (LOTe** (L5 (= (s 0.006**=*  QOD6***  (uDGg=+=
3049 2 M ] o i) 274 F2 ) AT
MBLCEAN =DM -, D (hKH] (IR LES 10, 0H1] 1,001 LRS! (L iE =
1230 {FLTH) WLEL 4T 2r 45 ERLEE
RTRBLO 0,000 ** LT (L, CHH ALK (] * (hWE* L]
[ 1] L .44 .2 L ] T ] [LIE ]
ETRLOTH™ -0, (H0 ] 0.00]# 0.0} SRk k{WH -0, 0012 (LW
fIL55) frEN i 3%y A VTR 149 FIE
SABIT LS50 0560 S056(F 0 SIS DSTEEME )61 Q510
{72l 7.8} (r.ai i {7840 {7571 [T
R’ 007 LRI A7 (1 (L7 (.06 LLRN

Parantez icindekiler sayilar t istatistiginin degerini, * ytizde 10°’luk hata payini, ** yiizde 5’lik bata payini
ve ** yiizde 1°lik hata payini gostermektedir. Gézlem sayisi: 17430, Firma Sayisi: 3788
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Tablo 12 Tahmin Sonuclar:: Imalat Sanayi, Tiim Degiskenlerle Etkilesim;
Mali Yap1 Gostergesi: RTCRED
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Parantez icindekiler sayilar t istatistiginin degerini, * ytizde 10°luk hata payini, ** yiizde 5’lik bata payini
ve ** yiizde 1’lik hata payini gostermektedir. Gézlem sayisi: 20097, Firma Sayisi: 3888
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Tablo 13 Tahmin Sonuclar:: Imalat Sanayi, Tiim Degiskenlerle Etkilesim;
Mali Yap1 Gostergesi: ROSTD
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Parantez icindekiler sayilar t istatistiginin degerini, * ytizde 10°’luk hata payini, ** yiizde 5’lik bata payini
ve ** yiizde 1°lik hata payimi gostermektedir. Gozlem sayisi: 16054, Firma Sayisi: 3746
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4.3.2. Hizmetler Sektorii Firmalar: icin Yapilan Tahmin Sonuclart

Imalat sanayii firmalar icin yapilan tahminler hizmetler sektoriindeki firmalar
icin de tekrar edilmistir. Hizmetler sektoriindeki firmalarin biiyiimesinde, beklendi-
gi tzere, ihracat payinin 6nemli olmadigi, diger firmaya 6zel degiskenlerin daha
onemli oldugu tahmin edilmistir (Tablo 14-17). Ancak, firma gruplarinin etkilesim-
lerinin kullanildig1 regresyonlarda kiictk firmalara ait katsayilar pozitif, orta 6lcek-
li firmalara ait katsayilar ise negatif olarak tahmin edilmistir (Tablo 18-21). Ayrica,
imalat sanayii firmalari icin yapilan regresyonlarda oldugu gibi kriz donemi etkile-
sim katsayisinin isareti pozitif ve anlamli olarak tahmin edilmistir. Bu sonug ihracat
performansint artiran firmalarin krizlerden daha az etkilenebilecegini ima etmekte-
dir. Firma gruplarina ait kukla degiskenlerinin GDP ile etkilesiminden elde edilen
katsayilarin, genc firmalar hari¢, genellikle anlamli olmamas:t hizmetler sektoriinde
firma farkliliginin talep degisimlerine cok duyarli olmadigini gostermektedir.

Bu sektorlerdeki firmalarin biytimesinin R7TCRED hari¢ diger mali yap1 ve ma-
li derinlik gostergelerine Onemli 6lctide duyarli olmadigr tahmin edilmistir. Firma
gruplarinin etkilesiminden elde edilen degiskenlerin katsayilarina baktigimizda; ma-
li derinlesmenin kuiciik firmalar acisindan bir olumsuzluk tasidigr gozlenmistir. K-
clik ve orta olgekli firmalarin sistemden aldiklart kredi paylarinin artmasinin bu fir-
malarin performansini olumlu yonde etkiledigi gozlenirken, banka kredilerinin bi-
lanco icindeki paylarinin artmasi, kiictik firmalar icin olumsuz bir durum olarak tah-
min edilmistir. Imalat sanayii firmalari icin yapilan tahminlerde oldugu gibi ticari
kredilerin payinin artmasinin, firmalarin biiytimesini genel olarak olumlu yonde et-
kiledigi gozlenmektedir. Ancak, kiicliik firmalara ait etkilesim degiskeninin katsayi-
sinin negatif olarak tahmin edilmesi, ticari kredilerin bitiin firma gruplarini ayni
yonde pozitif etkilemedigini gostermektedir.
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Tablo 14 Tahmin Sonuclari: Hizmetler; Mali Degiskenlerle Etkilesim;
Mali Yap1 Gostergesi: BLOSH
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Parantez icindekiler sayilar t istatistiginin degerini, * ytizde 10’luk hata payin,
ve ** yiizde 1°lik hata payimi géstermektedir. Gozlem sayisi: 19649, Firma Sayist:

Tablo 15 Tahmin Sonuclari: Hizmetler; Mali Degiskenlerle Etkilesim
Mali Yap1 Gostergesi: RTBLO
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Parantez icindekiler sayilar t istatistiginin degerini, * ytizde 10°'luk hata payini, ** yiizde 5’lik bata payini
ve ** yiizde 1°lik hata payinmi gostermektedir. Gozlem sayisi: 13786, Firma Sayisi: 3704
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Mali Yap1 Gostergesi: RTCRED

Tablo 16 Tahmin Sonuclari: Hizmetler; Mali Degiskenlerle Etkilesim;
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Parantez icindekiler sayilar t istatistiginin degerini, * ytizde 10’luk bhata paywni, ** yiizde 5’lik bata payin:
ve *** yiizde 1’lik hata payini gostermektedir. Gozlem sayisi: 18629, Firma Sayisi: 3982

Tablo 17 Tahmin Sonuclar:: Hizmetler; Mali Degiskenlerle Etkilesim;

Mali Yap1 Gostergesi: ROSTD
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Parantez icindekiler sayilar t istatistiginin degerini, * ytizde 10’luk bata paymi, ** yiizde 5’lik bata payini
ve ** yiizde 1’lik hata payini gostermektedir. Gézlem sayisi: 13610, Firma Sayisi: 3687
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Tablo 18 Tahmin Sonuclari: Hizmetler; Tiim Degiskenlerle Etkilesim;
Mali Yap1 Gostergesi: BLOSH
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Parantez icindekiler sayilar t istatistiginin degerini, * ytizde 10°’luk hata payini, ** yiizde 5’lik bata payini
ve ** yiizde 1°lik hata payini gostermektedir. Gozlem sayisi: 19649, Firma Sayisi: 4069
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Tablo 19 Tahmin Sonuclari: Hizmetler; Tiim Degiskenlerle Etkilesim;
Mali Yap1 Gostergesi: RTBLO
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Parantez icindekiler sayilar t istatistiginin degerini, * ytizde 10’luk bhata payini, ** yiizde 5’lik bata payin:
ve ** yiizde 1’lik hata payini gostermektedir. Gozlem sayisi: 13786, Firma Sayisi: 3704
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Tablo 20 Tahmin Sonuclari: Hizmetler; Tiim Degiskenlerle Etkilesim;
Mali Yap1 Gostergesi: RTCRED
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Parantez icindekiler sayilar t istatistiginin degerini, * ytizde 10°’luk hata payini, ** yiizde 5’lik bata payini
ve ** yiizde 1°lik hata payini gostermektedir. Gozlem sayisi: 18629, Firma Sayisi: 3982
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Tablo 21 Tahmin Sonuclari: Hizmetler; Tiim Degiskenlerle Etkilesim;
Mali Yap1 Gostergesi: ROSTD
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Parantez icindekiler sayilar t istatistiginin degerini, * ytizde 10’luk hata payw, ** ytizde 5’lik hata payini ve

*** yiizde 1°lik hata payw gostermektedir. Gozlem sayisi: 13610, Firma Sayisi: 3687
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5. Sonuclar ve Politika Cikarimlari

Turkiye’de firmalarin dis mali kaynaklart agirlikli olarak kisa vadeli banka kre-
dileri ve ticari kredilerden olusmaktadir. Toplam mali kaynaklar icinde i¢ kaynaklar
en biylk paya sahiptir. Uzun yillar siren makroekonomik istikrarsizlik ve yiiksek
kamu borclanma geregi, devlet i¢c borclanma senetlerinin faizlerini artirmis ve bun-
larin bir plasman araci olarak kullaniminin yayginlasmasina neden olmustur. Bu or-
tam, firmalarin tahvil ve hisse senedi ihra¢ etmelerini engellemis, kanuni altyapisi
zayif ve kayit dist faaliyetleri destekler potansiyele sahip olan ticari ¢cek ve senetle-
rin sistem icindeki onemini artirmistir.

Calismanin diger bolimlerinde de vurgulandig: tizere, bankacilik sisteminin ya-
tirimct firmalart gozetleyen ve onlar hakkinda bilgi derleyen bir teknolojiye sahip
olmasindan dolay1 banka kredilerini firmalar acisindan 6zel bir konuma tasimakta-
dir. Sermaye sorunu yasayan girisimciler acisindan banka kredilerinin bu konumu
daha da 6nem kazanmaktadir. Firma verilerine dayanilarak yapilan gozlemler, ban-
kacilik sisteminin bu islevini etkin olarak yerine getirmedigi banka kredilerin top-
lam bankacilik kredileri icindeki paylarini artirmalart bilim ve teknoloji yogun fir-
malarin biytimelerini olumsuz yonde etkiledigi tahmin edilmistir.

Etkin islemeyen bankacilik sisteminin, firmalarin aracilik faaliyetlerinin bir bo-
limiint yuklenmelerine katkida bulundugu distiinilmektedir. Mali acidan glclu fir-
malar, ortaklarina, ve kaynak ihtiyact icinde bulunan genellikle kiictiik, geng, bilim
ve teknoloji yogun ve i¢ piyasaya yonelik calisan firmalara actiklar ticari krediler-
le mali sisteme islerlik kazandirmislardir. Bu yapinin kayit disi ekonomiyi tesvik et-
me ve piyasa kiltirini gelismesini engelleme tiirinden olumsuzluklari barindirma-
sina karsin, ticari kredi saglayan firmalarin, kredi sagladiklari firmalar hakkinda ban-
ka ve diger aract kurumlara oranla daha fazla ve dogru bilgiye sahip olmalar: siste-
min bu yonde gelismesinin ardindaki temel unsurdur. 2001 krizinde geri 6denme-
yen ticari kredileri payinin banka kredilerine gore diisiik olmasi bu diisiinceyi des-
teklemektedir.

Mali derinligin artmasiyla firmalarin daha ucuz ve yeterli kaynak saglamalari
mumkin olmakta ve dolayistyla biiylimelerini olumlu etkilemektedir. Bulgular, bi-
tin firmalar dikkate alindiginda bu gortisi desteklemektedir. Ancak, bu etkinin
farklt firma gruplar icin homojen olmadigi ve kiiclk, bilim ve teknoloji yogun fir-
malarin buytk firmalara oranla mali derinlesmeden daha az yararlandiklarint gos-
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termektedir. Ampirik modelde tanimlanmis bicimiyle, mali derinlesmenin hizmetler-
deki firmalarin biytimelerine etkisinin 6nemli olmadigi tahmin edilmistir.!1

Firmalarin satislarindaki biytimenin banka kredilerinin toplam bilanco payin-
daki degisimden cok, ticari krediler payindaki degisime daha duyarli olmasi sonu-
cu onceki paragraflarda 6zetlenen yapryr ampirik olarak dogrulamaktadir. Bununla
beraber, banka kredilerinin toplam bankacilik kredileri icindeki payinin bilanco
icindeki payina oranla firma biiyimesi acisindan daha énemli oldugu gozlenmistir.
Gerek banka kredileri gerekse ticari kredilerin payinin artmast kiictik firmalarin bu-
yuimesine 6nemli bir katki saglamadigi tahmin edilmistir. Bulgular, ticari kredilerin
orta 6l¢ekli, geng, bilim ve teknoloji yogun firmalarin biiyiimesini destekledigi du-
sincesini dogrulamaktadir. Bu bulgulardan c¢ikan sonu¢, mevcut mali sistemin, kii-
cik firmalarin mali yapilarindaki degisimin biylime performanslarina yansimasina
izin vermedigi yonindedir. Ticari kredilerin 6nemli oldugu bu yapinin cesitli sakin-
calar barindirmasi g6z 6niine alindiginda, mevcut sistem kuiclik, gencg, bilim ve tek-
noloji yogun firmalarin biiyimelerini desteklemekten uzaktir.

2001 yilinda yasanan ekonomik kriz, firmalarin mali yapilarinda 6énemli degisi-
me neden olmustur. Oncelikle, krizden sonra firmalar daha az banka kredisi daha
cok ozsermaye kullanma egilimine girmislerdir. Krizden sonra bankacilik sektortin-
de yasanan yeniden yapilanma kredi saglama konusunda bankalarin daha temkin-
li olmasina neden oldugu distinilmustiir. Ayrica, kriz sonrasinda firmalarin daha az
banka kredisi kullanma egilimine girmis olmalart da beklenebilir. Kriz yilinda, or-
taklardan ve istiraklerden saglanan krediler hari¢, diger kredi kalemleri paylarinin
artmasi firmalarin bliytimelerini olumlu yonde etkilemistir.

Bir baska gozlem de, beklendigi tizere, imalat sanayii firma satislarinin genel
olarak toplam talepteki gelismelerden olumlu yonde etkilendigi, ancak kiicik ve
orta Olcekli firmalar ile bilim ve teknoloji yogun firmalarin talep gelismelerine di-
ger gruplara oranla daha fazla duyarli oldugu gozlenmistir. Hizmetler sektoriinde
yer alan firmalarin talep gelismelerine imalat sanayii firmalarinin aksine cok duyar-
It olmadiklart tahmin edilmistir.

Firmalarin mevcut mali yapisinda degisime olanak saglayacak reformlara ihti-
ya¢ bulunmaktadir. Oncelikle, mali islemlerin daha etkin bir diizeyde kayit altina

(11) King ve Levine (1993) calismasinin tahmin ettigi katsayilarin giinimiizde de gecerli oldugu varsayimi altinda; Tir-
kiye’nin 2004 yilinda yiizde 17 olan banka kredilerinin GSYIH'ya oranini, OECD iilkelerinin seviyesine cikardigin-
da (ytizde 80) Turkiye’'nin kisi basina milli gelirinin ortalama olarak yillik ytzde 2 oraninda artmas: beklenebilir.

114



alinmasi ve orta donemde ticari kredilerin tahvil ihraclartyla ikame edilmesinin yol-
lar1 bulunmast gerekmektedir. Kiiciik ve orta 6lcekli firmalarin standart olmayan
uretim sureclerini gelistirme ve hizmetler sektoriine yonelmeleri konusunda yete-
rince esneklige sahip olmalari, firmalarin istihdam yaratict konumunu giiclendire-
rek strdirilebilir biytimeyi destekler. Aract kurumlarin, asimetrik bilgi potansiye-
line sahip olan bu firmalara yonelik olarak uzmanlasmas: ve bunlarin trettigi pro-
jelere aktif danismanlik hizmeti saglamalar gerekmektedir. Bu cercevede, risk ser-
mayesinin bir finansman yontemi olarak yayginlik kazanmasi yoninde gerekli
olcekli hukuki altyapinin gelistirilmesi ve tesvik edilmesi gerekmektedir. Kiicik ve
orta isletmelerin, kredilendirilmelerine olanak taniyacak sekilde mali raporlarint dui-
zenlemeleri, uzmanlasmis bankacilik ile risk sermayesi kurumlarinin daha etkin ca-
lismalarint saglayacaktir.

Basel II'in 6ngordigi diizenlemeler cercevesinde kiicik ve orta dlcekli firma-
larin risk agirliginin ylizde 75 diizeyinde sabitlenmesi, bankacilik sisteminin bu fir-
malara kredi saglamalarini tesvik edecek niteliktedir. Ozellikle uluslararasi standar-
larda glivenilir mali tablolar treten ve mali yapilari saglam olan kiiciik ve orta 6l-
cekli firmalarin bankacilik sisteminden daha kolay kaynak saglamalari mimkiin
olabilecektir. Ancak, sermaye acisindan yetersiz kiiciik ve orta 6lcekli firmalarin Ba-
sel IT cercevesinde de bankalardan kredi saglamalarindaki gticlikler devam edecek-
tir. Bu firmlarin sermaye yapilarini giiclendirecek finansman yontemlerinin gelisti-
rilmesi ortadadir. Bunun icin en uygun secenekler yukarida da vurgulanildig: tize-
re sermaye ortakligi ve risk sermayesidir.
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Tablo 2: 1995-2003 Doneminde Tirkiye’de Firmalarin Mali Kaynaklari @
(Toplam bilanco biiyikliigii icindeki yiizde pay)
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Kaynak: Tiirkiye Cumburiyet Merkez Bankast Sektér Bilangolart
(1: 1995-2003 déneminde bilgilerini stivekli bir sekilde rapor eden firmalara ait ortalama degerler.

(2):Firmalar 1995-2003 donemi ortalama deZerleri kullanilarak yiiksek-dtistik biiyiime, kiigtik-biiyiik, geng-
yash, ibracati performans: diistik-yiiksek ve bilim ve teknoloji yogun firmalar: olarak ayristirilmistir. Satisa-
larimdaki ortalama biiyiimenin yiiksek oldugu ilk yiizde 50’lik dilimdeki firmalar b1zl biiytiyen, geri kala-
n1 yavas biiytiyen, 50 kisiden az is¢i cahsiran firmalar kiiciik, 200 isciden cok calistiran biiyiik, 18 yasin-
dan ktistik firmalar geng, bu yastan biiyiik firmlar yash, ibracat yapmayan firmalar ibracat performansi
diistik, en ytiksek ihracat pay: olan yitizde 25°lik firma dilimi yiiksek ve ibracat makina ve techizat; elektrik-
li ve optik aletler; elektrikli makinalar ve aletler, radyo, televizyon, iletisim cibaz ve aletleri; t1bbi cibazlar,
bassas olctim aletleri, optik geregler ve saat; ulasim araclar gibi sektorlerde faaliyet gosteren firmalar bilim
ve teknoloji yogun olarak suuflandirilmislardir.
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1. Giris

Genel olarak insan sermayesi, 6zelde ise egitim modern ekonomik ve toplum-
sal yapinin en temel yapi taslarindan birisidir. Ginimuzde, cok sayida tilkede egi-
time ayrilan kaynaklar milli gelirin ytizde 6’sina ulasmis, bazi egitim kademelerin-
de okullasma orani ytizde 100’4 bulmus, zorunlu egitim uygulamalart en temel ulu-
sal politikalardan biri haline gelmis, kamu kaynaklarinin tahsisinde ise egitim en
oncelikli alanlardan biri olmustur. Gelismis ve gelismekte olan tlkeler genelinde,
toplam yatirmmlarin milli gelirdeki payinin yizde 20 dolayinda oldugu kabul edilir-
se, egitim harcamalart toplam yatirrmlarin 1/3'4 diizeyine gelmistir. Diger yandan,
Cohen ve Soto (2001) tarafindan yapilan hesaplamalara gore 1960 yilinda yuksek
gelirli tlkelerde 8,7 yil, dustk gelirli tilkelerde ise 2,1 yil olan isglictiniin ortalama
egitim siiresi 2000 yilinda, sirastyla 12,1 yila ve 5,7 yila ulasmustir. Isgiiciine katilma
yasinin 15-64 yas araligi olarak kabul edildigi dikkate alinirsa, 49 yillik potansiyel
calisma doneminin verimli gecmesi icin bireylerin ortalama olarak bu strenin yak-
lasik 1/4’lik bolimu kadar formel egitim almalari oldukca carpict bir gostergedir.
Formel egitim disindaki egitim kademeleri de dikkate alindiginda, kaynak tahsisin-
de egitimin tasidigi bnem daha da belirginlik kazanmaktadir.

Diger bircok faaliyete gore egitimin en temel 6zelligi birey, firma ve toplumla-
rin gelecegine yatirim yapilmasiyla iligkili olmasidir. Bu itibarla egitim, ekono-
mik ve sosyal yasamdaki doniisiimde, diger bir ifadeyle refah diizeyi ve ya-
sam kalitesinin artirilmasinda kritik bir rol tistlenmektedir. Egitim, ekonomik
boyutta bliiytime, rekabet giicti ve verimlilik artisi, sosyal boyutta ise katilimcilik, ge-
lir dagilimi, yoksulluk, sosyal uyum ve cevrenin korunmast gibi politika alanlarinin
merkezinde yer almaktadir.

Ekonomik ve sosyal dontusimdeki stratejik onemi egitimi birey, firma ve ul-
keler icin en 6nemli yatirim mali konumuna getirmis, egitimin niteliksel ve nice-
liksel olarak iyilestirilmesi, egitimde firsat esitliginin saglanmasi politika olusturma
glindeminin On sirasina yerlesmistir.

Bu calismanin temel amaci, Gizerinde cok sayida teorik ve uygulamali calisma
yapilan egitim ve ekonomik buylime (verimlilik artisy) iliskisini yeni ve kapsamli
egitim degiskenleri ve lilke grubunu kullanarak incelemektir. Bu genel amacin 6te-
sinde, calisma Tirkiye ekonomisinin biiylime yapisint egitim gostergeleri cerceve-
sinde inceleyerek onimizdeki donemdeki politika uygulamalarina 1sik tutmayi
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amaclamaktadir. Calisma ayrica, iktisadi buylime yazinina katk: yapmay: da hedef-
lemektedir. Bu kapsamda, calisma g farkli yonden ¢énem tasimaktadir.

Bunlardan birincisi, ilkogretim, ortadgretim ve yiksekogretim kademelerindeki
okullasma oranlar ve isgliciiniin ortalama egitim stiresi gibi iktisat yazininda yay-
gin olarak kullanilan egitim gostergeleri yaninda, calismamizda okuloncesi egitim
kademesindeki okullasma oraninin ve bu gosterge ile yiksekogretimdeki okullas-
ma orani arasindaki etkilesimin verimlilik artisina yaptigi katki incelenmektedir.

Ikinci olarak, calismada verimlilik ve egitim arasindaki iliski Tirkiye ekonomi-
si 0zelinde ortaya konularak bu alandaki eksiklik giderilmeye calisilmaktadir.

Calismada ayrica, egitim gostergeleri yaninda verimlilik artisinda 6nem tastyan fi-
ziki yatirimlar, dogrudan yabanct sermaye yatirimlari, ihracata dontiklik orani ve is-
tihdamin sektorel bilesimi degiskenleri arasindaki iliski ortaya konulmaktadir. Arastir-
mada Turkiye’'nin yaninda, 50 dolayinda farkli gelisme diizeylerindeki tilke kapsan-
makta ve ekonometrik tahmin yontemi olarak panel veri yontemi kullanilmaktadir.

Yaptigimiz calisma oldukca carpict sonuclar ortaya koymaktadir. Bunlardan bi-
rincisi, konu tizerine yapilan calismalarin bircogunun bulgusuna paralel olarak,
ilkogretim, ortadgretim ve yiiksekogretimde okullasma orani ve isgiiciiniin
ortalama egitim siiresi degiskenlerindeki iyilesmenin verimlilik artisina
6nemli katki yaptig1 sonucuna ulasilmaktadir. Tlk defa bu calismada inceleme ko-
nusu olan, okuloncesi egitim kademesindeki okullasma orant ile bu oran ve yuk-
sekogretimdeki okullasma orani arasindaki etkilesimin verimlilik artist saglamada
onem tasidigi sonucuna varilmistir. Okuloncesi egitim kademesindeki okullasma
orant ve yuksekogretimdeki okullasma orani arasindaki etkilesim, egitim siirecine
anaokulu kademesinden baslayarak yiiksekodgretimi tamamlayan bireyleri ifade et-
mekte olup, ulastigimiz bulgular, bu bireylerin benzeri bir siirecten gecmeyen yuk-
sekogretim mezunlarina kiyasla, ekonomideki verimlilik artisina daha fazla katki
yaptigini gostermektedir. Okuloncesi egitim ve yiiksekogretim arasinda bir ta-
mamlayicilik iliskisi oldugunu gésteren bu bulgu, politika uygulamalar: aci-
sindan bityiik 6nem tasimaktadir. Okuloncesi egitimde okullasma oraninin 2000
yili itibartyla tlkemizde yizde 6 dolaymnda (2003 yili itibartyla yizde 12) oldugu
dikkate alinirsa, bu bulgu tlkemiz acisindan cok daha buyik 6énem tasimaktadir.

Calismada Turkiye ekonomisi tzerine oldukca onemli bulgulara ulasilmistir.
Tiirkiye ekonomisinde verimlilik artisinin gérece zayif oldugu ve verimlilik
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artisi ile egitim gostergeleri arasindaki bagin kopuk oldugu sonucuna varil-
mustir. Bu kapsamda, tilkemiz politika uygulayicilarinin nicelik yaninda egitimin
niteligine 6nem vermesi gerektigi ve egitimli insangticiiniin verimlilik artisina kat-
kisini saglayict isglici piyasast, iyi yonetisim, rekabet ortaminin saglanmasi, fiziki
altyap1, sermaye birikimi, Ar-Ge gibi verimlilik ile iligkili diger alanlar tizerinde bi-
tinctl bir yaklasimla odaklanilmasinin 6nem tasidigt vurgulanmaktadir.

Egitim gostergeleri yaninda verimlilik artisini aciklamakta kullanilan diger de-
giskenlerin (yatirim, dogrudan yabanci sermaye yatirimlari, ihracat orani ve tarim-
dan hizmetler ve sanayi sektorlerine kaynak transferi) verimlilik artist saglama su-
recinde 6nem tasidiklari tahmin edilmistir.

Calismanin ikinci bolimiinde egitimin ekonomik biiytime stirecindeki roli ele
alinmakta ve bu konu tizerine yapilmis olan uygulamali calismalarin bulgulart 6zet-
lenmektedir. Uctincti boliimde Tiirkiye ekonomisinde biiylimenin yapisi ve verim-
lilik performansi tartisilmaktadir. Calismada kullanilan tahmin yontemi dordiinci
bolimde, elde edilen tahmin sonuclari ise besinci boliimde sunulmaktadir. Calisma
bulgularinin degerlendirmesi ve temel bazi politika 6nerileri son bolimu olustur-
maktadir.

2. Egitimin Ekonomik Bityiime ve
Verimlilik Artisindaki Roli

Beseri sermayenin temel bilesenlerinden olan egitim, ekonomik ve sosyal bo-
yutlart itibartyla gelisme siirecinin en 6énemli kaynaklarindan biri olagelmistir. Egiti-
min gelisme ve kalkinma siirecinde 6nem tasiyan diger faktorlerden farki, sadece
ekonomik degil ayn1 zamanda sosyal boyutlar itibariyla bu siireclere yon verebil-
mesidir.

Ekonomik biylimenin kaynaginda verimlilik artisinin olmasi olarak tanimlana-
bilecek olan strdirtlebilir buytime kavrami, bir yandan basarili tilke deneyimleri,
diger yandan ekonomik buiytiime teorisinde 1980’1 yillarla birlikte énemli yer tut-
maya baslayan Icsel Biiyliime yaklasimlariyla birlikte politika olusturma ve uygula-
ma gindeminin Ust siralarinda yer almaya baslamistir.

Ozii itibartyla I¢sel Biylime yaklasimlari, isgiicli, sermaye ve toprak gibi gele-
neksel tretim faktorlerinin azalan getiriye sahip olmalari nedeniyle biytimenin di-
namigini olusturamayacagini, bunlarin yerine artan getiriye sahip olan bilginin bi-
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yumenin strikleyici giicti oldugunu ortaya koymaktadir [Romer (1986, 1990), Lu-
cas (1988), Aghion ve Howitt (1992, 1998), Grossman ve Helpman (1991)]. Zira, ge-
leneksel tretim faktorleri kullanildikca, farkli sekillerde de olsa, bir deger kaybina
ugrar iken, bilginin kullanildik¢a ve paylasildik¢ca degeri artmaktadir. Diger yandan,
bir faaliyette kullanilan (veya bir mekanda bulunan) geleneksel tiretim faktorlerinin
ayni anda bir baska faaliyette (veya mekanda) kullanilmasi miimkiin degilken, bil-
gi boylesi bir sinirlamaya tabi degildir. Bilginin ayni anda farkl faaliyetlerde kulla-
niliyor (paylasiltyor) olmasi degerine deger katmaktadir. Bilginin bu nitelikleri kimi
zaman onu ayri bir Uretim faktori konumuna getirmekte, kimi zaman ise gelenek-
sel Uiretim faktorlerinin azalan getiriye maruz kalmasini engelleyici bir faktor yap-
maktadir. Aciktir ki, yeni bilgiyle donanmis insangticti (isciler, firma sahipler ve yo-
neticiler) ile yeni teknolojileri iceren yatirim mallari (makine, techizat, bilgisayar, bi-

na, vb) ve ara mallar Gretim siirecinde verimlilik artisini beraberinde getirecektir.

Strdurtlebilir biytime kavraminin dis ticaret teorisine yansimast ise geleneksel
faktorlerin donanimina bagl:t olan rekabetci tUsttinliiklerin yerini teknolojik yetenek
artisinin almast, ticaretin saglayacagt (statik) etkinlik kazanimlar yerine teknoloji
rantinin 6ne ¢tkmasidir. Teknoloji rantt uluslararas: ticaretin sunacagi kazanimlarin
tilkeler arasinda paylasiminda belirleyici olmakta, bu ranta ulasma imkani olama-
yan Uulkeler goreceli ve hatta mutlak anlamda, bir yoksullasma stirecine girebilmek-
tedir [Dowrick (1997)]. Bu kapsamda, disa acilmanin ekonomiye "kalic1" faydalar
saglamast uluslar arast isbolumiinde yiksek katma deger yaratan sektorlerde uz-
manlasma ve/veya statik kazanimlari dinamik kazanimlara dontstirecek 6nkosul-
larin varligina baghdir. Yiksek katma deger yaratan sektorlerde uzmanlasma tlke-
nin teknolojik yenilik yetenegine baglidir; ihracat artisinin kaynaginda verimlilik ar-
tisinin olabilmesi icin ise bilgiye yapilan yatirimlar ve diger teknolojik yapilar bu-
yik 6nem tasimaktadir [Wolff (1997), Gustavsson, Hansson ve Lundberg (1997), Fa-
gerberg (1997)].

Buyime ve dis ticarette uzmanlasma streclerine yonelik olusturulan bu yeni
yaklasimin en onemli sonucu, karar alicilara refah artist (zenginlesme) stirecinin
"kalic1" kilinmast icin cok 6nemli bir "politika aract" sunmasidir. Bu cercevede, 6ne
cikan temel yaklasim, 1970li yillar sonrasinda ¢ok sayida tilkede uygulamaya ko-
nulan piyasa ekonomisinin gliclendirilmesi ve ekonominin disa acilmast siirecleri-
nin surdurilebilir biytime evresine ulasilabilmesi icin yeterli olmayacagidir. Zira,
egitim, Ar-Ge faaliyetleri gibi bilgi ve bilgi ile iliskili diger pek cok faktoriin Giretim
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ve tiketim dizeylerinin belirlenmesinin sadece fiyat mekanizmasina birakilmast, bu
kritik faktorlerde "gereginden az tretime" ve sonucta verimlilik artisinin sinirlanma-
sina neden olacaktir. Dissalliklarin kaynagini olusturan ve kamusal mal boyutu da
bulunan bu faktorlerde, toplumsal fayda bireysel faydadan biyik olmakta ve bu
baglamda, bilginin tretim ve tiiketiminin artirilmasi icin kamusal otoritelerin farkls
araclarla bu alanlara miidahalesi zorunlu olmaktadir. Bu kapsamda, dogru araclar-
la ve gerekli kaynakla bilgi Gretim ve tiketim streclerine miidahale edebilen ka-
musal otoriteler stirdirilebilir biytimenin 6nemli bir aktori olmaktadirlar.

Ekonomik ve sosyal boyutlari olan bilgi tiretimi ve tiiketimi kararlari, belirli bir
getiri (fayda) beklentisiyle alinmaktadir. Dolayisiyla, gelecege yapilan yatirim olarak
adlandirilabilecek bu yatirimlarin da bir alternatif (firsat) maliyeti vardir. Bilgiye ya-
pilacak yatirimin getirisinin diisiik olmasi veya alternatif alanlara yapilacak yatirimin
getirinin yiiksek olmasi durumunda bireyler veya firmalar geleceklerine yapacakla-
r1 yatirimi gozden gecireceklerdir.! Burada kamusal otoritelerine diisen temel gorev,
bu yatirimin getirisini artiracak onlemleri alarak bilgiye yonelik faaliyetleri 6zendir-
mektir. Bu noktada, kamu kaynaklari yaninda bilgiye ayrilacak bireysel kaynaklarin
da biytk 6nem tasidiginin alt1 ¢izilmelidir. Bu cercevede, kisi ve firmalarin bilgi edi-
nimini ve kullanmasini 6zendirecek fikri milkiyet haklari, adil rekabet ortami, iyi
yonetisim gibi faktorlerde saglanacak gelismeler biiylik 6nem tasimaktadir.

Diger bircok alanda da gecerli oldugu gibi, bilgi ancak ekonomik ve sosyal olay
ve sureclere uygulandiginda anlam kazanmaktadir. Dolayisiyla, bilginin uygulama
alan1 bulacag: fiziki, sosyal ve idari yapilarin varligt biiytik 6nem tasimaktadir. Di-
ger bir ifadeyle, bilgi ve diger bir cok faktor arasinda bir tamamlayicilik iliskisi var-
dir ve bu faktorlerde iyilesme saglanmaksizin bilgiye yapilacak yatirimin getiriye
dontsmesi mimkin degildir.

Surdurtlebilir biytime performansina ulasmada, bilgiye yonelik kaynaklarin ar-
tirilmast kadar, bilginin alternatif maliyetinin diistrtilmesi de 6nem tasimaktadir.
Makroekonomik istikrar, adil bir rekabet ortami, etkin isleyen bir adalet sistemi
(yolsuzlukla mucadele) ve iyi yonetisim bilgiye yapilacak yatirimlarin getirisini arti-
racak baslica 6nlemlerdir.

Icsel biiylime modellerinin baslicalarindan olan ve R. E. Lucas tarafindan 6ne-
rilen biyime modelinde insan sermayesinden kaynaklanan dissalliklar verimlilik

(1) Baz tlke 6rnekleri ve konu ilgili daha genis bir tartisma i¢in bkz. Pissarides (2000).
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artisina neden olmaktadir [Lucas (1988)]. Lucas biiyiime modelinde insan sermaye-
si iki farkli kanaldan buylime veya verimlilige etki etmektedir: Bunlardan ilki olan
"icsel etkiler" bireylerin beceri diizeyleri ile ilgilidir ve sadece ilgili bireylerin verim-
liligini etkilemektedir. Dolayisiyla, egitim ve diger 6grenme araclarryla artan bece-
riler (insan sermayesi) bireyleri daha verimli kilmaktadir. Tkinci etki ise "dissal etki"
olarak adlandirilmaktadir ve bireyler arasindaki bilgi paylasimindan kaynaklanan
dissalliklart temsil etmektedir. Dissalliklar, insan sermayesinin ytikselmesi sonucu,
digerlerinden 6grenme olasiliginin (bilgi paylasimi) artmasindan kaynaklanmakta-
dir. Bilgi paylasiminin artmasi ise hem bilgi stokunu artirmakta, hem de sermaye ve
emek gibi geleneksel Uretim faktorlerinin daha etkin kullanimina neden olmakta-
dir. Ozetle, bu modelde insan sermayesi bir yandan bilimsel ve teknolojik bilginin
bireyler vasitastyla tasinmast anlamina gelmekte, diger yandan ortalama insan ser-
mayesinin artmast bilgi paylasimint artirarak bireyleri daha yetkin kilmaktadir.

Ekonomik gelisme slirecinin en temel 6zelliklerinden biri kaynaklarin dusuk
verimlilik alanlarindan ytiksek verimlilik alanlarina aktarilmasidir. Bu stirecin etkin
bir sekilde yuritilmesinde egitim 6nem tasimaktadir. Egitim bir yandan isgliciiniin
hareketliligini (uyum giciint) artirirken, diger yandan yuksek nitelikli isgticti diize-
yini artirarak sermayenin de hareketlilik kazanmasint etkilemektedir.

Insan sermayesi ile teknoloji, fiziki yatirimlar ve ekonomilerin disa acilmast si-
reci arasinda tamamlayicilik iliskisi vardir. Egitimle donanimi artirilan isglict, yati-
rimlarin verimini artiracak ve dolayisiyla yatirimlar ivme kazanacaktir. Nitelikli isgl-
cl yeni teknolojilerin gelistirilmesi, uygulanmast ve uyarlanmasi icin bir zorunluluk-
tur. Ekonomilerin disa ac¢ilmasi sonucu artacak bilgi ve teknolojiye ulasma imkan-
larinin katma deger artisina donustirilmesi ise nitelikli isglictiniin varligina bagli-
dir [O’Connor ve Lunati (1999)].

Insan sermayesi, ekonomik biiylimenin finansmaninda, gelismis tilkelerdeki yeni
teknolojilerin diger tlkelere yayilmasinda ve ekonomilerde rekabet ortammin iyiles-
mesinde 6énem tastyan dogrudan yabancit sermaye yatrmmlarini etkilemektedir. Insan
sermayesi, dogrudan yabanci sermaye yatirimlarinin diizeyi yaninda, niteligine de et-
ki ederek tlkelerin bu kaynaktan elde edecekleri kazanclara da katki yapmaktadir.?

Egitim, ozellikle kadinlarin isgiicine katilimini artirarak, tlkelerin insangtict
potansiyellerinin etkin kullanimasi saglamaktadir [Temple (2000)].

(2) Dogrudan yabanct sermaye yatirimlart ve insan sermayesi arasindaki iliski Gizerine yapilmis uygulama calismalarin
bulgulart i¢in bkz. Miyamoto (2003), O’Conner ve Lunati (1999).
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Egitimli insangtict farkli talep yapisi nedeniyle tretim faaliyetlerinin bilesimini
ve niteligini etkileyecektir. Daha kaliteli, farklilastirilmis nitelikler tasiyan ve belirli
standartlarla uyumlu mallara yonelik artacak talep, firma orgitlenmesinde ve kay-
nak tahsis stireclerinde degisimi 6zendirecektir.

Egitim, girisimcilerin donanimlarint artirarak iretim siirecinin daha etkin ytrt-
tilmesine katki saglayacaktir.

Egitim, ekonomik faydalar yaninda bir dizi sosyal fayday: da beraberinde geti-
rerek kalkinma siirecini etkilemektedir. Yoksullukla miicadele ve gelir dagilimin da-
ha esitlikci bir yapiya kavusturulmasinda en temel rolii oynayan etkenlerin basinda
egitim gelmektedir. Dogaldir ki, egitim yoluyla donanimlari iyilesen bireylerin daha
yliksek bir ticretle istihdam edilmeleri miimkiin olabilecektir. Bu kapsamda, distk
gelire sahip kesimlerde yoksullugun kusaktan kusaga aktarimasint engelleyecek te-
mel araclardan biri egitim olacaktir. Egitim, demokratiklesme, katilimcilik, insan
haklart ve sosyal uyum gibi cagdas toplumsal degerlerin yerlesmesinde ve politik
istikrarin tesisinde de biiylik 6nem tasimaktadir.

Insan sermayesine yapilan yatirimlarin birey, firma, bolge ve iilke diizeyinde
getirisi Gizerine cok sayida uygulamali calisma bulunmaktadir. Asagida, bu uygula-
mali calismalardan bazilarinin sonuclart sunulmaktadir. Glincel ve/veya gecmis do-
nemde hizli gelisme gosteren tlkelerin deneyimlerini inceleyen calismalara oncelik
verilmistir. Bu calismalar, genel olarak, insan sermayesi ile verimlilik artist ve eko-

nomik buylme arasinda gticli bir bag oldugunu gostermektedir.

iktisat yazininda ekonomik biiylimeyle insan sermayesi arasindaki iliski genel-
likle "yakinsama" teorisi kapsaminda ele alinmakta, ve dustk gelirli tlkelerin zen-
gin tlkeleri yakalamasinin 6nkosullarindan birinin insan sermayesinin iyilestirilme-
si oldugu sonucuna varilmaktadir. Ornegin, Nelson ve Phelps’e gore beseri serma-
ye ulkelerin teknolojik acidan geri kalmisligini azaltict (teknolojik yakinsama) yon-
de etki yaratmaktadir [Nelson ve Phelps (1966)]. Bu yaklasim paralelinde, Benha-
bip ve Spiegel (1994)'in yaptiklar1 calisma énemli bulgular ortaya koymaktadir. On-
celikle, farkli beseri sermaye diizeylerine sahip olmalari tlkelerin farkli buytime
performanslari sergilemesine neden olmaktadur. Ikincisi, tilkeler beseri sermaye dii-
zeylerinin buyuklikleriyle orantilt bir bicimde lider tilke konumundaki tlkeye ya-
kinsayabilmektedirler. Son olarak, beseri sermaye stoku en yiliksek diizeyde olan
tlkenin teknoloji tiretebilme kapasitesi acisindan lider tilke konumunda olabilece-
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gi ve bu konumunun beseri sermaye stoku buyikligi devam ettigi stirece stirebi-
lecegi sonucuna ulasilmaktadir.

Papageorgiou (2003), iktisadi biiyimeyi beseri sermaye diizeyi yerine, artisi ile
iliskilendirmistir. Bu calismada da Benhabib ve Spiegel (1994) calismasinda oldugu
gibi beseri sermayenin iktisadi biytimeyi iki sekilde etkileyebilecegi vurgulanmis-
tir. Bu amacla, beseri sermaye, Romer (1990) calismasindaki teorik varsayimlar cer-
cevesinde, ilkogretim ve ilkogretim sonrasi egitim olarak ikiye ayrilmis ve ilkogre-
tim seviyesinde egitim gorenlerin fiziki Gretim siireclerinde calisabilecegi, ilkogre-
tim sonrast egitim gorenlerin ise teknoloji odakli faaliyetlerde calisabilecegi varsa-
yilmustir. Calismanin ampirik sonuclari, beseri sermayenin yerel teknolojik yenilik
kapasitesini artirict yonde etkisinin ancak gelismis tlkelere 6zel bir durum oldugu-
nu gostermektedir. Diger yandan, beseri sermayenin teknolojik geri kalmisligt azal-
tict yonde etkisinin ise gelismekte olan tlkelerde anlamli sonuclar verdigi tespit
edilmistir. Az gelismis Ulkelerde ise beseri sermayenin disiik katma deger yarattig
sonucuna varilmistir. Bunun temel nedeni olarak ise az gelismis tilkelerin yeteri dii-
zeyde nitelikli insanglicine sahip olamamasit gosterilmistir.

Wolff (2001), egitim ile iktisadi biiyiime arasindaki iliskiyi ti¢c farkli teorik cer-
cevede sinamaktadir. Bunlar, beseri sermaye modelleri, yakinsama modelleri ve
teknolojik gelismeyle beseri sermayenin etkilesim icinde bulundugu modeller ola-
rak adlandirilmaktadir. Beseri sermaye modellerinde verimlilik artisi ile okullasma
diizeyleri arasinda pozitif bir iliskinin oldugu varsayilmaktadir. Bu dogrultuda yapi-
lan analizde geleneksel Uretim faktorlerinin tamami beklenen isarette ve istatistiki
olarak da anlamli diizeyde tahmin edilmistir. Ancak, beseri sermaye gostergesi ola-
rak kullanilan ilkogretimdeki okullasma orani ile lise ve dengi okullardaki okullas-
ma orani, beklenen isarette tahmin edilmesine ragmen istatistiki olarak anlamli bu-
lunmamustir. Diger yandan, ylksekogretimdeki okullasma oraninin iktisadi buyu-
meyle pozitif yonli bir iliskiye sahip oldugu istatistiki olarak da dogrulanmustir. Ya-
kinsama modellerinin temel 6zelligi, egitimin ekonomik gelismenin saglanmasinda
bir dnkosul olarak ele alinmasidir. Diger bir deyisle, beseri sermaye gelisimi belli
bir diizeye ulasmadan iktisadi gelismenin arzulan dizeye yiikselmesi miimkiin ola-
mayacaktir. Bu kapsamda yapilan analizlerde, beseri sermayenin iktisadi bliytime-
nin temel aciklayicilarindan biri oldugu sonucuna varidmistir. Son olarak, teknolojik
gelismeyle beseri sermayenin etkilesim icinde bulundugu modellerle beseri serma-
yenin ekonomik biiyimeye olasi etkileri incelenmistir. Bu tarz modeller, verimlilik
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artisinin Ar-Ge harcamalariyla yakin iliski icinde bulundugunu ifade etmekte olup,
Ar-Ge faaliyetlerinin artirilmasi icin gerekli olan en temel girdinin isgliciniin niteli-
gi oldugu belirtilmektedir [Nelson ve Phelps (1966)]. Ancak, yapilan analizlerde tek-
nolojik gelismeyle beseri sermayenin etkilesimini temsil eden Ar-Ge harcamalarinin
GSYIH icindeki paymnin her bir egitim gdstergesiyle carpilmasi sonucu olusturulan
degiskenin iktisadi biiyimeyle olan pozitif iliskisi istatistiki olarak anlamli bulunma-
mistir.

Petrakis ve Stamatakis (2002) cesitli beseri sermaye gostergelerini gelismislik
diizeyleri farklt olan tlkelerin iktisadi buylime performanslarint analiz etmek icin
kullanmis ve tlkelerin gelismislik farkliliklarinin egitim dizeyi farkliliklartyla tutarlh
bir seyir izledigi sonucuna ulasmistir. Yapilan analiz sonuclari, az gelismis ve gelis-
mekte olan tlkelerde 6zellikle ilkokul ile lise ve dengi okullardaki egitimin ilgili wl-
kelerin iktisadi biiylimelerine katkilarinin giiclii oldugunu gostermistir. Ote yandan,
gelismis Ulkeler olarak tanimlanan OECD tlkelerinde ise yiksekokul veya tiniver-
site egitiminin buyumeye katkisinin daha fazla oldugu sonucuna ulasimistir. Bu
bulgu, iktisat yazininda bircok baska ampirik calisma tarafindan da desteklenmek-
tedir [McMahon (1998), Kiso (1993), Esim (1994), Barro ve Sala-i-Martin (1995),
Mankiw ve dig. (1992), Psacharopoulos (1994), Cohn ve Addison (1998)].

Agiomirgianakis ve dig. (2002) egitimin iktisadi biytimeye katkisini icsel biiyt-
me teorisi kapsaminda analiz etmislerdir. Bu calismadaki temel farkliliklardan biri-
si kullanilan ekonometrik metodolojidir. Yapilan analizlerde, oncelikle kullanilan
tim degiskenlerin duraganlik dereceleri sinanmis, ikinci asamada yakin zamanda
ekonometri yazininda 6nemli bir gelisme olarak adlandirilan dinamik panel yonte-
mi kullanilarak tahmin sonuclarina ulasilmistir. Tahmin sonuclari, 93 tlke icin ya-
pilmis ve egitimin iktisadi biiytimeyle iliskisinin pozitif yonde oldugu sonucuna va-
rilmistir. Ayrica, cesitli egitim kademelerinin biytimeyle iliskisi incelendiginde, egi-
tim diizeyi ylkseldikce buylimeye katkisinin da arttigr gdzlemlenmistir.

Lee ve Lee (1995) calismast da egitim ile ekonomik gelismislik arasindaki ilis-
kiyi incelemektedir. Bu calismanin diger calismalardan en temel farkliligi, Uluslar
arast Egitsel Basarinin Degerlendirilmesi Dernegi (IEA) tarafindan cesitli tlkelerde-
ki 6grencilere uygulanan test sinavinin sonuclarinin beseri sermaye gostergesi ola-
rak kullanilmasidir. Analiz sonuclari, beseri sermayenin niteligini gosteren bu degis-
ken ile ekonomik biiylime arasinda pozitif ve istatistiki olarak da anlaml: iliski ol-
dugunu ortaya koymustur.
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Lin (2004), yiksekogretimin Tayvan ekonomisi tizerindeki muhtemel etkilerini
arastirmistir. Calismada yuksekogretim egitimi dort alt bilesene ayrilmakta olup, bu
bilesenler sirastyla Beseri Bilimler ve Giizel Sanatlar, Isletme ve Sosyal Bilimler, Mii-
hendislik ve Dogal Bilimler ve Tarimsal Bilimlerdir. Ayrica, bu calismada beseri ser-
maye stoku gostergesi olarak yiiksekokul ve tiniversite egitimlerini tamamlayanlarin
toplam istihdam icindeki pay: kullanidmistir. Bunlara ek olarak, calismada beseri ser-
mayenin iktisadi biiyimeyle iliskisi genel ekonomi yaninda sektorel alt detayda da
(tarim sektorl, sanayi sektorti, hizmetler sektort icin) incelenmistir. Genel ekonomi
icin yapian analizlerde iktisadi buylimenin yiiksekogretim egitiminin alt bilesenle-
riyle olan iliskisinde Beseri Bilimler ve Glizel Sanatlar disindaki diger boltimlerin me-
zunlarryla iliskisinin istatistiki olarak anlamli ve pozitif oldugu bulunmustur.

Sektorel uretimlerin yiksekogretimin alt kademeleriyle olan iliskisi incelendi-
ginde, sanayi sektoriinde de genel ekonomiye benzer bir sonuca ulasilmistir. Ote
yandan, hizmetler sektoriindeki buylimenin beseri sermayenin alt bilesenleriyle
olan iliskisi incelendiginde, Tarimsal Bilimler mezunlarindan olusan beseri sermaye
stokunun pozitif ve istatistiki olarak anlamli oldugu gdzlemlenmistir. Bu sonug, Tay-
van ekonomisinin tarimsal Giretim yapisindan bilgi-tabanli Giretim yapisina gecisinin
bir gostergesi olarak yorumlanmistir. Benzer bicimde, tarim sektortiniin biiylime
performansiyla beseri sermayenin alt bilesenleri arasindaki iliski incelendiginde M-
hendislik ve Dogal Bilimlerden olusan beseri sermaye birikimi degiskeninin pozitif
yonli oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu tahmin sonucu da Tayvan ekonomisinin
katma degeri dusiik Gretim yapisindan katma degeri yliksek tiretim yapisina geci-
sinde beseri sermayenin 6nemli bir rol Gstlendigini gdstermektedir.

Lee ve dig. (1994) calismasinda ise Gliney Kore ve Tayvan'in iktisadi biiyimesin-
de egitim ve teknolojik gelisimin etkileri arastirilmis olup Giiney Kore’de teknolojik
gelisimin iktisadi biylime tizerinde 6nemli bir etkisi oldugu, Tayvan'da ise egitimin
buytimeye katkisinin daha anlamli oldugu sonucuna ulasimistir. Benzer bicimde
McMahon (1998) calismast da beseri sermaye ile iktisadi gelismislik arasindaki iliski-
yi Dogu Asya tlkeleri icin analiz etmistir. Bu calismada ise beseri sermaye stoku okul-
lasma oranlariyla temsil edilmistir. Yapilan ekonometrik tahmin sonuclarina gore lise
ve dengi okullar ile yliiksek ¢grenimdeki okullasma oranlarinin ilkogretimdeki okul-
lasma oranma gore ekonomik biiytimeye katkilari daha ytksek bulunmustur.

Lau ve dig. (1991) egitimin ekonomik bliyiimeye etkilerini gelismekte olan ul-
keler kapsaminda arastirmislardir. Analizlerde 5 farkli bolgeden (Gliney Asya, Afri-
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ka, Dogu Asya, Latin Amerika ve Orta-Dogu ve Kuzey Afrika) 58 gelismekte olan
tlke bulunmaktadir. Calismada dort farkli beseri sermaye gostergesinin iktisadi ge-
lismeyle iliskisi bolgesel farkliliklari kapsayan ve kapsamayan bicimde iki farkli mo-
delle sinanmustir. Bolgesel farkliliklart iceren modelde, ilkogretimdeki ortalama egi-
tim stresi degiskeninin Afrika ve Dogu Asya bolgeleri tilkeleri icin anlamli ve tutar-
It sonuclar verdigi gdzlemlenmistir. Lise ve dengi okullardaki ortalama egitim stire-
sinin biiylimeye katkisinin ise tim bolgelerdeki tilkeler icin 6nemli oldugu sonucu-
na ulasilmistir. Beseri sermaye gostergesi olarak kullanilan ticinci gosterge ise top-
lam egitimdeki ortalama sturedir. Bu degiskenle yapilan analizlerde ise Afrika ve
Gliney Asya ulkeleri hari¢c diger bolge tlkelerinde egitimin iktisadi biylimeye kat-
kisinin 6nemli oldugu sonucuna ulasilmistir. Son degisken olarak kullanilan ilkog-
retim ile lise ve dengi okullardaki ortalama egitim strelerinin biiyiimeyle olan ilis-
kisinin Afrika, Gliney Asya ve Latin Amerika bolgeleri hari¢ diger bolge tlkelerinin
pozitif yonde oldugu tahmin edilmistir. Bolgesel farkliliklart gozetmeden yapilan
modellerde ise beseri sermaye gostergesi olarak kullanilan dort gostergeden lise ve
dengi okullardaki ortalama egitim siirelerinin iktisadi buytimeyle olan iliskisinin
glcli ve porzitif oldugu tahmin edilmistir. Sonu¢ olarak, bu calisma egitimin biiyu-
meyle yakin iliski icinde oldugunu gostermekte olup egitimin iktisadi biiylimeye et-
kisinin bolgesel farkliliklart gosterebilecegini de ifade etmektedir.

Turkiye'de insan sermayesinin mikro ve makro dizeyde getirisi Gizerinde sinir-
l1 sayida calisma bulunmaktadir. Ulasabildigimiz calismalar cogunlukla egitim ile tic-
ret arasindaki iliskiyi incelemektedir [Tansel (1999), Sari1 (2002)]. Egitimin ekonomik
biiytime tizerine etkisi tizerine yapilan calismalardan Gingor (1997)'de toplulastiril-
mis tretim fonksiyonu yontemi kullanilarak, egitimin 67 ildeki sanayi biiyimesine
etkisi sinanmaktadir. Bu calismanin bulgularina gore, 1980-1990 doneminde sanayi
sektoriinde calisanlarin ortalama egitim dizeyleri bu sektordeki Gretime pozitif yon-
de etkide bulunmaktadir.

3. Tiirkiye Ekonomisinde Biiytime Yapis1

Turkiye, 1980’1l yillarla birlikte, biuytime modeli olarak ekonominin disa acilma-
sint ve piyasa ekonomisinin giiclendirilmesini benimsemistir. Bu modelde, i¢ talep
yerine dis talebin, kamunun ekonomiye aktif miidahalesi yerine fiyat mekanizma-
sinin ve Ozel kesimin 6nci rolinliin ekonomik biylimeye yon vermesi kabul edil-
mektedir. Piyasa ekonomisinin gliclendirilmesi ve ekonominin disa acilmasinin uya-
racagt sermaye birikimi ve verimlilik artisinin ekonomik biiyime hizint artirmasi
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beklenmistir. Onceki dénemden farkli olarak, artan rekabet baskisi ve genisleyen
dis pazar imkanlari sonucu ortaya cikacak verimlilik artistnin "biytimenin kayna-

g1"nda daha buytk pay sahibi olmast hedeflenmistir.

Ancak, Turkiye'nin biiyiime deneyimi tGizerine yapilan uygulamali ¢alismalar, bii-
ylimenin kaynaginda verimlilik artisinin artan 6lctide rol oynamast amacinin gercek-
lesmedigini ortaya koymaktadir. Zayif verimlilik artist yaninda, bu faktorle yakindan
iliskili olan sermaye birikim hizinda 6nemli diisiis gorilmustiir. Verimlilik artist ve ser-
maye birikiminde gortilen zayiflama 6zellikle 1990l yillar ve 2000°li yillarin basinda
buylime oraninda ciddi dalgalanmalara neden olarak Turkiye ekonomisini stirdirile-
bilir biiyiime performansinin ¢ok uzaginda kalmasimna yol acmistir (bkz. Sekil 3.1).

Sekil 3.1. Turkiye Ekonomisinde Biiyiime ve Sermaye Birikimi Hiz1
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Turkiye ekonomisinde toplam faktdr verimliliginin 1972-2003 donemindeki ge-
lisimi incelendiginde, kiiresel ve tlke diizeyindeki olumsuzluklara bagli olarak,
1970’1 yillarin ikinci yarisinda verimlilik dizeyinin 6énemli bir gerileme gosterdigi,
ekonominin disa acilmast ve rekabet ortaminda saglanan iyilesme sonucu 1980’li
yillarda ise 6nemli bir artis gosterdigi sonucuna varilmaktadir. Sermaye birikim hi-
zinda meydana gelen degisme de dikkate alinir ise, bu doénemde ortaya cikan ve-
rimlilik artisinin 6énemli 6lctide mevcut kaynaklarin daha etkin kullanimindan kay-
naklandig: soylenebilir. 1990’11 yillarda ise verimlilik artist zayiflamis, 2002 yiliyla
birlikte 6bnemli bir toparlanma egilimine girmistir. Bununla, 1997-2003 yillart arasin-
da verimlilik artis1 yasanmadigt soylenebilir (bkz. Sekil 3.2).
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Sekil 3.2. Tiirkiye Ekonomisinde Toplam Faktor Verimliligi Diizeyi
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Yatirim, isgiici ve verimlilik artist itibariyla, Tirkiye ekonomisinde biylimenin

kaynaklart diger bazi OECD dtlkeleriyle kiyaslamali olarak incelendiginde, tlkemi-

zin gecmis donem biylmesinin kaynaginda yatirnrmin payinin oldukca yiksek, ve-

rimlilik artisinin ise sinirli oldugu sonucuna varilmistir (bkz. Tablo 3.1). 1972-2000

doneminde blytimenin yaklasik ylzde 70’lik bolimi sermaye birikiminden kay-

naklanirken, verimlilik artisinin katkist ytizde 11 ile sinirlt kalmistir. Son yillarda ve-

rimlilik artisinda gozlenen iyilesme dikkate alindiginda, 1972-2003 doneminde ve-

rimlilik artisinin pay: ytizde 14’e yikselmektedir. Bu itibarla, bircok OECD tilkesin-

de yuzde 50 dolayinda olan verimlilik artisinin biytiimeye katkisinin tilkemizde ol-

dukca yetersiz oldugunu soylemek mimkindiir.
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Tablo 3.1 Baz1 OECD Ulkelerinde Biiyiimenin Kaynaklar1 (%)

Diimen - . Sermuave o Toplam Fakubr
Olketer | Araign | MG | piipiminn | fstibdanun | ot ginin
L Karlasi R Eatkasn

AT 197020 3006 34 H1LS 25,1
Fonnadda | B0 2000) 3.2 U4 j.0 8.7
Japsnia P9 0-2000 345 622 122 26,0
]Ellq'_.!l,':lll.ll .!.'-'_'I_I-:’fl_lllllll 250 :!-I"u_-“.- _:.-.H. fl-'._'fl
Crantmirka L9200 2449 235 [44 61,7
Finlandiva 1970200} 10 Wb (b4 93
Fransa [9F0-200H) 2462 447 -8, 32
Alminnya 1O 22000 1.71 E2T 15,9 Gd. 2
Ttalya [9B0-2000 155 55.4 95 35.3
Isveg 1979-200H) 2.18 29.9 et 63,5
TR7 2 NG 472 a2 PO P
Tilrfeiye” 19722003 348 £8.6) 174 14,1

Kaynak: Saygilh, Cihan, Yurtoglu (2001, 2005).

(*) Tiirkiye icin Sermayenin tiretim esnekligi 0,507 ve istibdanun tiretim esnekligi 0,493 baz alinarak "So-
low artigr” yontemiyle besaplanmagtir.

Diger bir verimlilik gostergesi olan isgtici verimliligi diizeyi ve artis orant itiba-
riyla Turkiye'nin diinyadaki konumu Sekil 3.3’te sunulmaktadir. Bu sekilde kullani-
lan veriler, iktisadi biylimenin baslica tartisma konularindan olan yakinsama tartis-
malartyla uyumlu olarak, ABD ekonomisinde isgtici verimliliginin ilgili yillardaki
degerleri baz alinarak hesaplanmistir. Dolayisiyla, goreceli isglicti verimliligi artisi
olarak tanimlanan bu gostergenin negatif olmast ilgili Ulkedeki verimlilik artisinin
ABD ekonomisindeki verimlilik artisindan daha disik oldugu anlamina gelmekte-
dir. Goreceli isglict verimliligi diizeyi ise ilgili yilda ABD ekonomisindeki isgtict ve-
rimliligi diizeyinin 100 oldugu kabul edilmesiyle elde edilmistir. Dolayisiyla, sekil-
deki dikey eksende yer alan goreceli isgiici verimliligi degerinin 100’den ktuiciik ol-
masi ilgili ilkenin daha distk verimlilik diizeyine sahip oldugunu gostermektedir.

Yakinsama teorisine gore, bir tilkede verimlilik (kisi basina gelir) diizeyinin
distik olmast durumunda verimlilik artis hizinin (kisi basina gelir artisinin) daha
yliksek olmasi gerekmektedir. Diger bir ifadeyle, verimlilik dizeyi ile artis orant
arasinda negatif bir iliskinin olmast beklenmektedir. Sekilde sunulan veriler ve bil-

138



giler bu acidan degerlendirildigine, yakinsama olgusunun sadece belirli bir grup
tlke icin gecerli oldugu gorilmektedir. Seklin sol alt kdsesinde bulunan Turkiye,
Arjantin, Peru gibi tlkeler analizden hari¢ tutulursa, verimlilik seviyesi ile verimlilik
artis orani arasindaki beklenen negatif iliski belirginlik kazanmaktadir. Bu bulgu,
verimlilik artist gésteremeyen Turkiye'nin de dahil oldugu tlkeler grubunda 6énem-
li yapisal sorunlarin bulunduguna isaret etmektedir.

Sekil 3.3 Goreceli Isgiicii Verimliligi Diizeyi (1975) ve Artis Orant* (ABD=100)

i
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Giireceli Verimlilik Argis Oraie (%%)

(*) Isgiicii basina Milli Gelir 1995 yili ABD Dolari ve 1995 PPP fiyatlarina géredir. Isgiicti 6l¢iitii olarak 15-
64 yas arast niifus kullanimastir.

Kaynak: WDI (2004) verileri kullanilarak tarafimizca besaplanmagtir.

Incelenen tiim tilkelerin 1975 ve 2002 yillarinda géreceli verimlilik ligindeki ko-
numlart Tablo 3.2’de sunulmaktadir. Bu dénemde basarilt olan tilkelerden Irlan-
da’nin konumu 22 basamak ve G. Kore’nin konumu 15 basamak artarken, Turki-
ye’nin siralamadaki yeri sadece 1 basamak yukselmistir. En basarisiz tilkeler olarak
gbze carpan Arjantin’in konumu 6 basamak, Peru'nun konumu ise 10 basamak ge-
rileme gostermistir. Ozellikle baslangic déneminde benzer gelir diizeyine sahip til-
kelerin (6rnegin G. Kore ve Turkiye) 1975 ve 2002 gibi ¢cok da uzun olmayan bir
zaman araliginda oldukca farkli verimlilik artist gostermesi, verimlilik artisi ile ilis-

kili olan faktorler tizerine yapilacak arastirmalarin bulgularini cok 6nemli hale ge-
tirmektedir.
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Tablo 3.2. Ulkelerin Goreceli Verimlilik Diizeylerinin Gelisimi (ABD= 100)

Sira Sara Seralammiacdabil
o Ulke 1978 Yil Mo ke 2002 vils Degigim
| Isvacre 108,45 1 Lak=emburng 16594 +
2 Liiksembaeg 1061 2 Lelamda 1057 +
3 ALY TR 3 Mosrreg 14024 L
4 Hesllwnda 080 4 ABLY 10l -
5 Belgika 1.4 3 Thelgika 5.0 i
[i] Morvec 01,2 i} Sovusiurva a29.49 +
T Yeni Lelanda 01,0 7 Huslliagda B -
B Fanada i, 1 (] [talya B4, +
q Aorustralya a43.4 o Fransa 84,5 +
4] Dramirmacka a43,5 11 lsvigre Hi5 -
_! 1 Ira nsa_ B3 2 1 11 I Janumarka H-IZ:IJI_'I -
12 Avusturya 432 12 Avustralya ALk -
13 Tralya 220 ) Faamada 7.5 -
14 Isver il 1 L4 Almanya 7.4 i
i5 Lseal 76,7 15 Finlamdiva T T.a +
1 Almanya 76,7 i Tzlamda A +
17 Lelanda T, b 17 Inpilrere 75,60 +
18 lspanya 71,7 L8 Japonya TG +
% Ingilrere T i) i:ﬁ‘-"l:'i; 70,2 -
20 Y unanistan 67,5 A IH-".lI.I'I".'H. fGiH5 -
21 Finlandiva (L 21 [=rail [ -
22 A ri_'pnr.in i3 B 22 Yent Zelanda 62,1 =
23 Japasnva 628 23 S umanistin 590 -
24 Trlansda 5371 24 Pormekiz 495 +
25 Meksika sl 25 G, Boome g Y] +
24 Cek Cum. 455 20 Macatistin 406 +
a7 Porrekiz 42 6 ) Cek Cum, J8.4 -
24 Sloocakoyva 40,6 28 Arjuntin 357 -
29 Peru 395 20 =il 330 +
A0 Macarizran 37,0 M E:':l.:wal:}'n 327 =
31 Ll ruguay 5.6 i1 Mek=ika 31.2 -
32 Bpezilva 332 a2 Malbezva a1 +
33 Rusya 33,0 a3 Palonva 291k 1
34 Pesloaya 252 34 Llrugnaay 241 -
A5 Tunus 244 35 Tunus 24,10 0
3 Sali 244 36 Brealva 23,1k
37 17 peliin 23.7 37 Russya 21.7 -
il Tamnnika 22,00 £l Lirdiin 2005
i Parcaguay 214 30 Permu 18,6 .
400 G, koo 200,10 -l Tikrkive 185 +
41 Tirkye 24 41 'I’arngua'gr 17,1k +
42 Filaprinlex MG 2 Tayland 16,4 +
43 Mlalesya 19,1 45 Filipinler 14,1 -
i Fimhabwve 1.3.% 4 Mlisar 13,8 ]
45 Masir N4 45 Cin 10,9 +
4 Taviamd B =i [amaika 1ok -
47 Endonesya 6,5 47 Endronesya 0.1 0
44 Hindisman 5.0 48 Hisclistam B4 0
4 Lin 2.4 449 Fimbabe LERY) =

Kaynak: World Bank WDI (2004) verileri kullanilarak bhesaplanmastur.
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Verimlilik artist Gizerine ayrintili analizler yapmadan once, Turkiye ekonomisin-
deki dustk verimlilik artisinda ¢énemli rol oynadigini diisindiiglimiiz beseri serma-
ye faktori Gizerine genel bir degerlendirmenin yararl olacag: distintlmektedir.

Farkli egitim kademelerinde okullasma oranlart ve isgliciniin ortalama egitim
suresi gostergeleri itibariyla Turkiye'nin dinyadaki konumu ve gostermis oldugu
performans Tablo 3.3 ve Tablo 3.4’de sunulmaktadir. Farkli gelismislik sevisindeki
50 dolayindaki tilkeyle kiyasladigimizda, tilkemizde ilkogretim disindaki egitim ka-
demelerinde okullasma oranlarinin ve isgliciniin ortalama egitim siiresinin yetersiz
oldugunu, ancak gecen donem icerisinde hizli bir iyilesme yasandigi soylenebilir.
Ancak, okuloncesi egitim kademesindeki okullasma oraninin ¢cok disiik olmasinin
ve 2000 yilt itibariyla isgliciiniin ortalama egitim stiresinin ilkokul diizeyinde bulun-
masinin oldukca dikkat cekici oldugu belirtilmelidir.

Tablo 3.3. Egitim Kademeleri itibartyla Okullasma Oranlart* (%)

157 14975 T4 1985 14 1995 | 2(MHp
Anackulu
Tharkive il .5 50 4.7 73 L
|.'ILg|.'r Clkeler :'.ig'lr]ll-?.h -:'-n:||:|_rE|d: (IR 27 X4 _'!-I_l_,."l 5_5:-!i ____:!'_‘L:__._"I;.I!::l_
Iﬁl_;.ln;r Ulkeler (hasit |:-r|;;1|-;|.rr|;1_| 2un 435 44 B 56,5 b3 G5 734
Trdeiyey Dhigor Uvder| Mot (e, % 0.2 fi A4 78 2 | &3
[kdgretim
Thickive 1075 | 1076 | M4 1133 49,1 10,7 91,9
Der Olkeler {agarlkh oralam) 913 [Toak [02r 1090 109 [ 1092 [ 1083
ifier Ulkeler (hasit coralamal URY HELG 1T i e (LIER1] 10kE 4 15,7
Fiediye Ehgor UG er( T Chx i %a 1087 | NS0 a5z 2 o2 22 | sa¥
Lise ve Dengi
Tiarkive 200 295 i 41,06 47 3 5Tn 733
| Diier Ulkeler [ainrhkl omalama) IR 2 485 250 a6, Gl fs 71,2 | Ta.0¥
Dhiger Ulkeler [basit coralama) .7 il 2 63 ThA T4 93 5.2
Taivdaye) Do UdkpderBani O %) 475 474 4949 i 5 %A pld | T4na
Yiksekifreim
Tockive L o0 | 76 | 54 [ 83 | 131 [ 195 | 238
Diier Ulkeler {afachkl omalama) H.H 14 14,3 LR 175 2.0 2559
Digner Ulkeler [basit caralama) i27 17 1} 1497 22,48 2750 353 434
Tarledye Do Uldieder Thasis Ot %) 9.4 45,9 274 B 4740 ¥¥,2 i, d

(*) Diger Ulkeler grubu anaokulunda 47, diger egitim kademelerinde ise 48 tilkenin verisini kapsamakiadir.
Ortalamalar besaplanirken, verisi bulunan tilkeler dikkate alinmagtir.

Kaynak: UNESCO-Institute for Statistics
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Tablo 3.4. Isgiiciiniin Ortalama Egitim Siiresi

1985 1994 1995 201 19852000 Donem Ortalama
Acrniss (%)
Tirkiye 3,04 415 512 5,29 243
Diger Ulkeler
{agrirhikli ortalama)-1 5,00 6, 4% G, 73 702 1,17
]}il-;'LT Ulkeler
(bazat ormlama)-2 76 .78 4.11 840 1,07
Thirderye, (T} a2 5 ER Je.0 ’E3 ===
[ Tarkiye/ (2] 505 | 534 | 631 | 63N 2

Kaynak: Barro ve Lee (2000) ¢alismast kullanilarak besaplanmastr.

Egitimi nitelik boyutu itibariyla inceledigimizde, tilkemizin dinyadaki goreceli
konumunun 6nemli bir gelisme gostermedigini soylemek mimkiindir. Egitimde ni-
telik boyutunu temsilen farkli egitim kademelerindeki ortalama siif buyuklagi
(6gretmen basina 6grenci sayist) gostergesi kullanilmustir. Bu gostergenin tlkemiz-
de hem diizey olarak gelisme gostermemesi, hem de diger tilkelere oran olarak ko-
tilesmesi oldukca dikkat cekicidir. Biyliime stratejisinin yeniden tanimlandigt 1980
yili baz alinirsa, 2000 yilina kadar olan 20 yillik donemde yuiksekogretimde ortala-
ma sinif biytkliginin 6nemli 6lctide artis gosterdigi (kotulestigi), diger egitim ka-
demelerinde ise 6nemli bir degisikligin olmadigi gorilmektedir. Bunun da otesin-
de, bu gosterge diger ulkeler icin de hesaplanip bir kiyaslama yapilirsa, Tirkiye'nin
goreceli konumunun 6nemli oranda kotilestigi gorilmektedir.

Tablo 3.5. Egitim Kademeleri Itibarryla Ogretmen Basina Ogrenci Sayist* (%)

197l 1975 1980 | 1985 1M 19405 | 2000 a1 e || e
Anaokulu
Turkve 2T [ 17,9 | 200 16,4 16t 161 L, 17,1
Dhiger Dlkeler (basit or.) 2058 | 205 | 283 | 252 | 228 | 201 | 1BB | 187 | 183
Liirdespe ! E0er 0 wdary™ ) 762 a7.3 aii| o4 N ST 3,1 LN L
Nkdgrerim
Tirkive 7B e 20,06 2 34 42 303 275 265
Dijier Ulkelerbasit art) 232 | 268 | 253 [ 230 | 212 | 03 [ 194 | 193 | 192 |
Tiirderyed Diier U lbederiol TMEE | TX8 | MOS| 15T | KR4 | FARR| rEa2 | 1425 VIS0
Chriadifrreio '_ |
Tuarkive 2 b 218 198 | 211 238 225 144 1,5 19.7
Diger Ulkeler |;I:|:|:-'i.r £, ] 17.3 7,2 17,0 | 169 15.0 153 16,0 15.8 Iey §
Tiirdeiye ) Diier Ulkederf¥e) 1505 | p27 3| 1158 1249 w53 | | fi130 ] tos 3| 1230
"i'l.‘l'l-l:ul-:ﬁgrc'rim
Tuorkive 15 210 1.4 | 205 218 270 2400 240 25,1
e Dikelerbasic oe) 111 128 13,5 15,4 156 150 155 L,0 1,00
Tiirdrpe Dhither U'bbedeny™) Tas 8| fadf A | 133 | F30F | red0 | 1SR | rs0 | #5a 3

(*) Diger Ulkeler grubu anaokulunda 46, yiiksekogretimde 47, ve diger egitim kademelerinde ise 48 iilkenin
verisini kapsamaktadir. Ortalamalar besaplanivken, verisi bulunan tilkeler dikkate alinmastir.

Kaynak: UNESCO-Institute for Statistics. 2000-2002 déneminde Tiirkiye’ye ait ilkégretim ve ortadgretim veri-
leri DPT (2004) Ekonomik ve Sosyal Gostergelerden alinmastr.
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Egitimdeki sayilarla 6lctlebilen nitelik sorunu yaninda, mevcut nitelikli isglicti-
ni talep eden, etkin bir sekilde degerlendiren ve gerekli sekilde 6dillendiren ya-
pinin yetersizliginin de tilkemiz icin 6nemli bir sorun teskil ettigi distiniilmektedir.
Fikri mulkiyet haklarinin yeterince korunmadigi, ise alinma, atama, terfi gibi konu-
larda objektif oOlcitlerin yeteri kadar yerlesmedigi, bilgiye yatirnmdan ziyade daha
kolay baska zenginlesme yollarinin halen daha gecerli oldugu diistintirse, tlkemiz-
deki sorunlarin cok boyutlu bir nitelik tasidigi soylenebilir.

Sonuc olarak, tilkemizde yaklasik bir ceyrek asirdir uygulanmis olan biytime
stratejisi genel hatlariyla degerlendirildiginde, uygulamaya konulan politikalarin is-
levsel kilinmast icin gereli olan isgliciniin niteligi boyutunun ihmal edildigi soyle-
nebilir.

4. Arastirma Yontemi ve Kullanilan Degiskenler

Bu calismada, sturdirtlebilir ekonomik biiyiimenin temelini olusturan verimli-
lik artis1 stirecinde beseri sermayenin etkisi 49 llke kapsaminda incelenmektedir.
Baslangic yili calisan basina milli gelir diizeyi, toplam yatirimlar, dogrudan yabanci
sermaye yatirimlari, ihracat ve tarim sektoriinde calisanlarin toplam istihdam icin-
deki pay1 ise verimlilik artisint aciklamada kullanilan kontrol degiskenleridir. Calis-
manin gozlem araligr 1982-2002 donemi olup, ekonometrik yontem olarak panel
veri analizi kullanilmaktadir. Olusturulan modellerde bagimli (aciklanan) degisken
olan verimlilik artis1, isglicti basina disen katma deger miktarinin ortalama artisidir.
Beseri sermaye birikimini temsil eden degiskenler olarak isgliciniin ortalama egi-
tim diizeyi, okuloncesi egitim (anaokul), ilkogretim, ortadgretim ve yiksekogretim-
deki okullasma oranlart kullanilmistir.

Bu calismada kullanilan verilerin cogunlugu Diinya Bankasinin 2004 yili Diinya
Kalkinma Istatistiklerinden (World Development Indicators 2004), Birlesmis Milletler
Egitim, Bilim ve Kiiltiir Teskilatinin Istatistik Enstitiisii veri tabanindan (UNESCO,
Institute for Statistics), ve Barro ve Lee (2000) calismasindan alinmustir. Ayrica Ulus-
lar arast Finans Istatistikleri AIMF-IFS Mart 2005) ile Uluslararas: Calisma Orgiitii (ILO)
verilerinden de yararlanilmistir. Veri setiyle ilgili tanimlar ve kaynaklari, analizlerde
kullanilan tlkelerin gbzlem araliklar ve tilke bazindaki betimsel (tanimlayict) istatis-
tikler Tablo 4.1 ve Tablo 4.2’de aktarilmaktadir. Ayrica, tlkeler itibartyla kullanilan
tim degiskenlerin ortalama ve standart sapmalart Tablo Ek 1’de yer almaktadir. Ana-
lizlerde kullanilan degiskenlerin temel 6zellikleri ise asagida sunulmaktadir.
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Tablo 4.1. Degiskenlerin Isimleri ve Veri Kaynaklar1

Defnisken Degrigken lsmi Kavnak
Kaodu

YLE Isgibct bagina digen milli gelinin omalama ams hiz Wiarkd Bank-117 (2004
YLFBAZ Baslwmgnc vileadak: kisi basima disen mills gelie dibecyi Wl Bank-1175 (2004
1K’ Toplam yannmlanm GSYTH wgindelki pav Workd Bank-11F5 (20014
Fial Drafrudan vabano sermave vannmlannn GaYTH icandek pan Workd Bank-115 (2004}
AGRL Tarim schrdrinun woplam stbcdam iciodeki payi Woarhd Bank-115 (2004
A Toplam mal ve hiemet thracatinin sy IH winadeki pay Workd Bank-115 (200145
EDUYEAR | Iggisciniin ortalama ejinm diizcyi Barro we Lee (2000}

EMNPRE C¥kudomseest etm kadermesi okullagma o Wioarkd Bank-115 (2004
EMPREL ||l:i5|£rr|.'|‘i1'mju ckullazma o Worrld Bank-1F5 (200043
ENSEC Crradirenmde okullasma oram Workd Bank-1175 (2004)
ENTER Yiksekdfrretimde okullisma oiam Woarkd Bank-1175 (2004

Tablo 4.2. Analizlerde Kullanilan Ulkelerin Gozlem Araliklars*

Ulkeler Gozlem Ulkeler Gazlem Araligs
Adgjanrin 14E2- 2012 Ciiney Bose 1B82-2002
Avuseralva 14E2-2002 Litksemburg [982-2002
Avusturya 19R2-H)2 Malezva 19R2-HHI2
Belcaka 1DR2-H002 Micksika 19R2-2002
Bresila 19R2- 2002 Hallanda 19R2-H02
Eoanad [DR2- 12 Yeni Felands [9R2-2002
aili 1R 2002 Morves 19R2-2002
i [E2- 02 ]'-"-&rJ.Eua-.- 1982-2002

_I.';n:k Cumibiriven 4R - 002 Peru l'JH“HEFE
Damimarka |22 Filipinler 1E2-20002
M= 19R2-H0002 Palonya 1900-2002
Finlandiya 19R2- 2002 Partekiz 1082-2002
Fransa 19R2- 2002 Rusva | DRD- 2002
Almanva 1R 22002 Sloneakva 1O84-20012
Ymanstan 1952 N2 Tspranya 19822002
Macansran 1E2-H12 Tawec 1982-2002
lzlamda [1E2-H2 Iswicte 1E2-2002
Hindistan |4E2-2 Tavland 19E2-2002
Endonesya 10E2- 002 Tumus [DE2-2002
Irlanda 19822012 Tiirkiye 1982-20012
15rail [9R2- 20002 Tngilrere [DR2-2002
Trulyva 19R2.- 202 ABDy 10822002
Jameika |DR2. 2002 Lleupuay 19822002
Japomya 1DEZ-HH)2 Fimbabwve 1982-2002
Urcdiin 1ERE2- 2002

(*) Calismada, beseri sermayeyi temsilen isgticiiniin ortalama egitim diizeyi kullanildiginda tiim degisken-

ler icin gozlem araligr 1981-2000 dénemini kapsamaktadir.
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Verimlilik Artist (YLF)

Bu gosterge, tlkelerin 1995 ABD dolar fiyatlartyla GSYIH diizeylerinin toplam
isglicline orani baz alinarak hesaplanmaktadir. Isglicii basina diisen milli gelir di-
zeyi kismi verimlilik gostergesi olarak kullanilmaktadir. Burada vurgulanmasi gere-
ken en 6nemli husus, yapilan tim ekonometrik analizlerde 1982-2002 doneminin
bir butiin olarak degil de ti¢ alt donemde analiz edilmesidir.3 Bu baglamda, 1982-
1988 donemi birinci donem, 1989-1995 araligi ikinci donemi ve 1996-2002 yillart
arasi da son donemi gostermektedir. Boylelikle, ilgili tilkelerin tek bir donemdeki
verimlilik artist stireclerini analiz etmek yerine, alt donemler itibartyla donemsel
performanslarini degerlendirme firsati olmaktadir. Bu kapsamda, isgiicti basina dii-
sen milli gelir diizeyinin ilgili donemlerdeki ortalama artis orani olusturulan ekono-
metrik modellerin bagimli degiskeni olmaktadir. Diger yandan, okullasma orani ye-
rine isglicliniin ortalama egitim yilinin beseri sermayenin temsili gostergesi olarak
kullanildigr modellerde dort alt donem (1981-1985, 1986-1990, 1991-1995, ve 1996-
2000) tanimlanmistir Ayrica, bu degisken modellere logaritmik olarak dahil edilmis,
diger degiskenler ise logaritmasi alinmaksizin modellerde kullanilmustir.

Baslangi¢ Yili Verimlilik Diizeyi (YLFBAZ)

Neoklasik iktisat yazininda siklikla kullanildig: tizere [Barro (1991, 1996), Barro
ve Sala-i-Martin (1995), Mankiw ve dig. (1993), Romer (1993)] buiylime hizinda il-
kelerin baslangi¢ yilindaki milli gelir (verimlilik) dizeyleri 6nem tasimaktadir. Bas-
langic yilindaki verimlilik diizeyi, isglici basina gelir (verimlilik) diizeyindeki arti-
sin baz etkisini ve gelismis tlkelerdeki bilgi ve teknolojiden yararlanabilme imka-
nint temsil etmektedir.

Toplam Yatinmlar (IR)

iktisadi biiytime ve verimliligin temel kaynaklarindan olan fiziki yatirimlar, bu
calismada toplam fiziki yatirimlarin GSYIH icindeki pay: olarak ele alinmistir. Bura-
da dikkat edilmesi gereken husus, olusturulan ekonometrik modellerin bagimli de-
giskeninin isglicti basina diisen milli gelir miktarindaki artis orani olmast sebebiyle,
yatirim degiskeninin verimlilik artisint aciklamada kullanilabilir olmasidir. Calisma-
da, sermaye birikimi gdstergesi olarak toplam fiziki yatirnmlarin GSYIH icindeki pa-
yinin ortalamasi kullanidmaktadir. Ayrica, fiziki sermaye birikimi ile bagimli degis-

(3) Tablo 4.2'de belirtildigi gibi beseri sermaye gostergesi olarak isglictiniin ortalama egitim diizeyi kullanildiginda goz-
lem araligr 1981-2000 donemini kapsamakta olup ekonometrik analizlerde 1981-2000 donemi bir biittin olarak de-
gil de dort alt donemde analiz edilmektedir. Alt dénemler 1981-1985, 1986-1990, 1991-1995 ve 1996-2000 yillart ara-
sint icermektedir.
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ken arasinda herhangi bir gecikmeli iliski bulunmadig: varsayilmistir. Diger bir de-
yisle, cari donemdeki fiziki yatirnmlarin cari donemdeki kisi basina disen gelirdeki
artist acikladigr kabul edilmistir.

Dogrudan Yabanct Yatirimlar(FDI)

Toplam yatirimlar yerli ve yabanct kaynakli olmasina gore ayristirilabilir. Bu cer-
cevede, calismada kullanilmakta olan fiziki sermaye yatirimlari, yurtici kaynakl ve
yurt disindan gelen fiziki yatirimlarin toplami olarak hesaplanmaktadir. Dogrudan
yabanci sermaye yatirimlarinin olusturan modellerde aciklayict degisken olarak kul-
lanildig1 durumlarda, yurtici kaynakl: fiziki yatirimlar da ayr bir degisken olarak ele
alinmaktadir. Olusturulan modellerde dogrudan yabancit sermaye yatirimlarinin
GSYIH icindeki ortalama pay1 her bir alt dénem icin ayr1 ayri kullanilmaktadir. Dog-
rudan yabanci sermaye yatirimlari, icsel biiyiime modelleriyle birlikte neoklasik ik-
tisat yazininda 6nemli bir politika degiskeni olmustur [Romer (1993), Coe ve Help-
man (1995)]. Bunun temel nedeni ise teknolojik gelisme stirecinde diger tlkelerde-
ki bilgi stokuna ulasmanin bir boyutunun da dogrudan yabanci sermaye yatirumla-
r1 olmasidir. Bu stirecte, yabanci firmalar gerek bilgi ve birikimlerini, gerekse de or-
ganizasyonel yapilarint yatirnm yaptiklar tlkelere getirerek teknolojik gelismenin
ve/veya teknolojik yayilmanin saglanmasina yardimci olmaktadirlar. Ayrica, artan
dogrudan yabanct sermaye yatirimlarinin ilgili tilkede rekabet baskisini artirabilece-
gi de dustintlebilir.

Tarum Sektériinde Istibdam Edilenlerin Payt (AGRL)

Ulkelerin gelismislik diizeylerinin bir gostergesi olarak kullanilan istihdamin
sektorel dagilimi tlkeler arasindaki yapisal farkliliklart ve tarim sektoriinden kay-
naklanabilecek etkinlik sorununu kapsamak amaciyla kullanimistir. Bu cercevede,
tarim sektoriinde istihdam edilenlerin toplam istihdam icindeki paymnin ortalamas:
alt donemler icin hesaplanmustir.

Toplam Mal ve Hizmet Ihracati Orani (X)

I¢sel biiytime modellerinin politika yapicilarina sagladigr dnemli bir politika de-
giskeni olan dis ticaret, ulkelerin gelismislik derecelerini temsil eden bir gosterge
olarak degerlendirilmektedir [Romer ve Rivera-Batiz (1991), Cihan ve Dutta (2005)].
Ulkelerin ihracat orani, rekabet baskis, artan pazar dlcegi, diger tlilkelerden &gren-
me, uzmanlasma diizeyi gibi verimlilik artisinda 6énem tastyan unsurlart temsil et-
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mektedir. Bu calismada ihracat gostergesi olarak toplam mal ve hizmet ihracatinin
GSYIH icindeki ortalama pay1 her bir alt ddénem icin ayrt ayr1 kullanilmaktadir.

Isgiiciiniin Ortalama Egitim Siiresi (EDUYEAR)

Isgiiciiniin ortalama egitim siiresi ampirik calismalarda beseri sermaye birikimi-
ni en fazla kullanilan degiskenlerden birisidir. Isgliciiniin ortalama egitim siiresi 15-
64 yas niufus icin beser yillik donemlerle hesaplanmis olup, gozlem araligir 1985-
2000 donemini kapsamaktadir. Diger bir deyisle, bu verinin kullanildigi ekonomet-
rik modeller 4 alt donemde (1981-1985, 1986-1990, 1991-1995, ve 1996-2000) ana-
liz edilmektedir. Isgiiciiniin ortalama egitim siiresi verisi, Baro ve Lee (2000) calis-

masindan alinmustir.

Yapilan cok sayida ampirik calismada, tlkelerin gelismislik derecesiyle isglici-
niin ortalama egitim siiresi arasinda giicli bir iliskinin bulundugu ifade edilmekte-
dir. Diger bir deyisle, az gelismis tilkelerde ortalama egitim stiresinin distkligu is-
tihdamin vasifsiz oldugunu gostermekte bu da bu tlkelerin trettikleri katma dege-
rin distik oldugunu gostermektedir. Boylelikle, egitim diizeyi disiik olan tlkelerin
verimlilik diizeylerinin ve biiyime hizlarinin da disiik olmasi beklenebilir. Ayrica,
ortalama egitim siiresi disik olan ulkelerin yakinsama stireclerinin de oldukca za-
yif olmasi beklenmektedir.

Okuloncesi Egitimde Okullasma Orani (ENPRE)

Cok sayida ampirik calismada beseri sermaye birikimi gostergesi olarak farkl
egitim kademelerindeki okullasma oranlari kullanilmaktadir [Barro (1991, 1996),
Barro ve Sala-i-Martin (1995), Mankiw ve dig. (1992), Romer (1993)]. Bu ¢alismada
da her bir egitim kademesindeki okullasma oranlart beseri sermaye birikimi goster-
gesi olarak kullanmaktadir. Okuloncesi egitimde okullasma oranlarinin ekonomik
faaliyetlere katkilarinin ancak belli bir gecikmeyle gelebilecegi varsayimi altinda 7
yillik bir gecikmenin olacagi distnilmustir. Burada 6ngoriilen gecikme stireleri
tim egitim kademeleri icin isgliciine katilimin 15 yasinda olacag: varsayimi altinda
yapilmstir. Boylelikle 1982-2002 donemindeki isgiicii basina diisen gelir diizeyin-
deki artisin 1975-1995 donemindeki okuldncesi egitimdeki okullasma oranlartyla
iliskilendirilebilecegi sonucuna ulasilmaktadir. Ayrica, diger degiskenlerde oldugu
gibi okuldncesi egitimin okullasma oranit da t¢ alt doneme (1975-1981, 1982-1988,
ve 1989-1995) ayristirilarak analizlerde kullanilmaktadir. Okuloncesi egitim degiske-
ninin, beseri sermayeyi temsilen kullanilmas: bu calismanin 6zgiin noktalarindan
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birini olusturmaktadir. Bu degisken egitim siirecinin uzunlugunu yansitmasi yanin-
da, diger egitim kademelerine alt yapt olusturuyor olmast nedeniyle de 6nem tasi-
maktadir.

TIkégretimdeki Okullasma Orani (ENPRI)

Ilkoégretim kademesindeki okullasma orani da bu alana yonelik calismalarda
yaygin olarak kullanilmaktadir. Burada dikkat edilmesi gereken bir husus, zorunlu
egitimin genellikle bu egitim kademesini kapsamasindan dolayi, ilkogretimdeki
okullasma oraninin diger egitim kademelerine gore oldukca yiiksek oldugudur. Ca-
lismamizda, okuldncesi egitim kademesinde oldugu gibi bireylerin ekonomik faali-
yetlere katilimlarinin belli bir gecikmeyle olacagt ve bu gecikmenin 4 yil olacag:
varsaylmuistir. Bu stire ilgili egitim kademesine baslama ve bitirme yaslarinin ortan-
ca degeri alinarak hesaplanmistr. Ilkégretimdeki okullasma orani da, sirastyla 1978-
1984, 1985-1991 ve 1992-1998 alt donemlerine boltinerek yapilan analizlerde kulla-

nilmistir.
Ortadgretimde Okullasma Orani (ENSEC)

Bu calismada kullanilan lise ve dengi okullardaki okullasma orani, 1980-2000 do-
nemini kapsamakta olup, diger egitim kademelerinde oldugu gibi ekonomik faaliyet-
lerle olan iliskisinin belli bir gecikmeyle olacag: varsayilmaktadir. Ayrica, bu egitim
kademesinde okula baslama yasi ile bitirme yasinin ortanca degeri isglicl istatistik-
leri taniminda belirtilen 15 yasin tizerinde olmasindan dolayt bu egitim kademesin-
den mezun olacaklarin isglictine katilim yasini asacaklart vurgulanmalidir. Bu cerce-
vede, lise ve dengi okullarda okuyan yas grubunun 16 yas ile 18 yas arasinda olma-
sindan dolay: ortanca deger olarak 17 yas alinmis ve buna bagli olarak bu egitim ka-
demesinde bulunanlarin ekonomik faaliyetlere katkilarinin 2 yillik bir gecikmeyle
olacagi ongorilmustiir. Yapilan ekonometrik analizlerde gozlem araligt diger degis-
kenlerde oldugu gibi 3 alt doneme (1980-1986, 1987-1993, 1994-2000) ayrilmustir.

Yiiksekogretimde Okullagma Orani (ENTER)

Yiksekogretimde okullasma orant da kapsadigt yas grubu olarak bir 6nceki
egitim kademesinde oldugu gibi, Uluslararas: Calisma Orgiitiince (ILO) tanimlanan
isglicti yasint (15 yas) asmaktadir. Diger yandan, bu egitim grubundaki okullarda
egitim suresi 2 yil ile 6 yil arasinda degismektedir. Dolayisiyla, bu egitim kademe-
sinde bulunanlarin egitim stiresinin ortanca degerinin 4 yilik bir gecikmeyle isgii-
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ctine katilacagi varsayilmistir. Ayrica, gdzlem araligi olarak 1979-1999 donemi alin-
mis olup diger okullasma oran oldugu gibi analizler 3 alt donem (1979-1985, 1986-
1992, 1993-1999) kapsaminda yapilmustir.

Bu calismada olusturulan tim modellerde ilgili gbzlem aralig: alt donemlere bo-
linmekte ve panel analiz yontemiyle tahmin edilmektedir. Bu cercevede, olusturu-
lan alt donem sayisi beseri sermaye verisinin 6zelliklerine gore degismektedir. Bar-
ro ve Lee (2000) calismasindan alinan isglicinlin ortalama egitim stiresi, analizler-
de kullanildiginda 4 alt donem bulunmaktayken, cesitli egitim kademelerine ait
okullasma oranlart kullanildiginda 3 alt donem icin analiz yapilmistir. Panel analiz
yontemi kullanilarak her bir aciklayict degiskenin zaman icindeki gelismeleri de
analize dahil edilmektedir. Bu 6zellik, panel veri analizinin ¢capraz-kesit analizinden
ayrildig1 en temel noktadir. Panel veri analizi yontemi kullanmanin bir ¢cok faydasi
bulunmaktadir. Ornegin, iilkeler arasindaki farkli yapilarin sistemde yaratmis oldu-
gu yanilgi (sapma) capraz-kesit analizinde kontrol edilemezken, panel veri analiziy-
le bu sorun giderilebilmektedir [Hsiao (1985, 1986), Baltagi (1995)]. Panel veri ana-
lizini kullanmanin capraz-kesit yontemine kryasla bir diger avantaji, kullandig1 goz-
lem sayisinin daha fazla olmasidir. Bu tiir analizlerde gozlem sayisinin artmasiyla
serbestlik katsayisi ve dolayistyla etkinlik artacaktir. Ayrica, panel veri analizi kulla-
nilarak olusturulan modeller cok yonliu davranissal iliskileri capraz-kesit yontemine
gore daha iyi bicimde analiz edebilmektedir. Panel veri analizinin matematiksel
gosterimi (1) numaralt denklemde gosterildigi gibi yazilabilir.

v, =a+X B+u, 3 Y SRR R & 1)

Yukarida verilen esitlikte, hata teriminin iki parcaya ayrilmastyla tek-yonli ha-
ta bileseni modeli elde edilmektedir. Hata teriminin ayristirilmasi (2) numarali denk-
lemde gosterildigi gibi olmaktadir.

ui,t = l'li + vi,t (2)

(2) numarali denklemde gosterildigi gibi hata terimi (u, ) tlkelerin kendi dina-
miklerinin yansitildigi ve zaman icinde degismeyecek faktorleri iceren sabit etkiler
terimi (m, ) ile hata teriminin artik kalan kismindan (v,,) olusmaktadur.

Ekonometri yazininda panel veri analizi tek-yonli ve cift-yonli hata bileseniyle
olusturulmus regresyon modelleri biciminde gerek teorik gerekse ampirik calisma-
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larda kullanilmaktadir. Bu calismada tek-yonli hata bileseniyle olusturulmus regres-
yon analizi cercevesinde hata terimi iki kissmdan olusmaktadir. Ulkelerin kendileri-
ne 0zgl Olcilemeyen etkileriyle beraber bu etkinin disinda kalan unsurlar hata teri-
mini olusturmaktadir. Ulke karakteristiklerini iceren ve zamandan bagimsiz hareket
eden sabit etkiler bu yontemle analiz stirecine dahil edilmekte ve boylece daha an-
lamlt ve tutarli sonuclar elde edilebilmektedir. Sabit etkiler modelinin secilmesinin
temel nedeni, analizde kullanilan tlkelerin kendi karakteristiklerini analizlere yansi-
tabilmektir. Boylelikle ilgili tilkelerdeki iktisadi kalkinma stireclerinde birbirlerinden
farkli teskil edebilecek yapilarin analize dahil edilmesi miimkiin olabilecektir.

5. Arastirma Bulgulari

Bu bolimde, panel veri analizi kullanilarak olusturulan modellerin tahmin so-
nuclar1 degerlendirilecektir. Oncelikle Barro ve Lee (2000) calismasindaki isgiicti-
niin ortalama egitim stiresi degiskeni kullanilarak olusturulan modellerin tahmin so-
nuclart sunulacakur. Ikinci asamada ise tiim egitim kademelerine ait okullasma
oranlarinin iktisadi bityiimeye katkilari degerlendirilecektir.

Isgticti verimliligindeki artis1 belirleyen faktorler olarak éncelikle baslangic yi-
lindaki kisi basina diisen gelir diizeyi* ve beseri sermaye disindaki diger kontrol de-
giskenleri incelenmistir. Tktisat yazininda yakinsama terimi mutlak ve kosullu olmak
tzere iki bicimde degerlendirilmektedir. Mutlak yakinsama, tlkelerin sadece bas-
langi¢c yilindaki milli gelir diizeylerinin iktisadi biiytime stirecinde ondeki tlkeleri
yakalayabilmek icin yeterli olabilecegini ifade etmektedir. Kosullu yakinsama ise,
mutlak yakinsamanin 6zellikle az gelismis veya gelismekte olan ilkelerde olamaya-
cagini, yakinsamanin ancak sartlt olabilecegini vurgulamistir. Diger bir ifadeyle, fi-
ziki sermaye, beseri sermaye, disa aciklik gibi temel faktorlerin belirli bir esik di-
zeyine ulasmis oldugu durumlarda iktisadi biyiime gerceklesecektir.

Yukarida da ifade edildigi tizere oncelikle isglictinlin ortalama egitim stiresi be-
seri sermaye birikimi gostergesi olarak ele alinmustir. Analizde, 6ncelikle beseri ser-
maye birikimi olmaksizin elde edilen tahmin sonuclart degerlendirilmekte, ikinci
asamada ise Turkiye'nin de dahil oldugu 47 tilke icin beseri sermaye birikiminin da-
hil edilmesiyle elde edilen tahmin sonuclart bulunmaktadir. Uclincii ve son asama-

(4) Bu calismada olusturulan tim modellerde, tilkelerin baslangi¢ yilindaki isglicti basina disen gelir diizeylerinin do-
gal logaritmast alinmistr. Ote yandan, diger degiskenlerin tamami oransal bicimde oldugundan herhangi bir loga-
ritmik dintstim kullanilmamustir.
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da ise beseri sermaye birikimi degiskeninin oldugu modelden Tirkiye'nin c¢ikarima-
st durumunda beseri sermayenin biiylimeye katkisinin nasil olacag: incelenmektedir.

Tablo 5.1, beseri sermaye birikimi olmaksizin yakinsama hizini géstermek ama-
cryla yapilan tahmin sonuclarini gostermektedir. Bu baglamda, yakinsama hizinin
ylizde 8,3 civarinda oldugu tahmin edilmistir. Burada dikkat edilmesi gereken hu-
sus, yakinsama hizinin beser yillik donemler itibartyla 4 alt donem icin degerlendi-
rilmesi gerektigidir. Dolayisiyla ylzde 8,3'lik yakinsama hizt bes yillik donemlere
ait oldugundan, yillik bazda yaklasik ytzde 1,6’lik bir yakinsama hizi s6z konusu-
dur. Ote yandan, tahmin edilen bu modelde, tiim aciklayic1 degiskenler istatistiki
olarak 6nemli bulunmuslardir. Ayrica, her bir degiskenin iktisadi biiyime oranryla
iliskisinin beklenen yonde oldugu tespit edilmistir. Bu baglamda, yurtici fiziki yati-
rimlar, dogrudan yabanci sermaye yatirimlart ve ihracata doniklik orani ile isgiict
verimliligindeki artis arasinda glicli bir pozitif iliski bulunmaktadir. Tarim sektoriin-
de calisanlarin toplam istihdam icindeki pay1 ise beklendigi gibi verimlilik artisi ile
ters yonlii bir iliskiye sahiptir. Ozet istatistiklerden diizeltilmis R2, aciklayici degis-
kenlerin toplam varyasyonunun ytizde 54,9’'unu aciklayabilmektedir. Ayrica, F-testi
tim degiskenlerin katsayilarinin sifirdan farkli oldugunu gostermektedir.

Dikkat ceken bir baska nokta ise, dogrudan yabanct sermaye yatirimlarinin ve-
rimlilige katkisinin yurtici yatirimlardan daha biytk olmasidir. Bu bulgu, dogrudan
yabanci sermaye yatirimlarinin verimlilik artisina cok daha fazla katki sagladigi sek-
linde yorumlanabilecegi gibi, firma satin almalart ve/veya birlesmeleri seklindeki
yabanci sermaye akiminin yiiksek verimlilikte calisan firmalar sectikleri seklinde de
yorumlanabilir. Dolayistyla, bu bulgularin mikro bazli calismalarla detayli bir sekil-
de ortaya konulmasinin gerekli oldugu distinilmektedir.

Tablo 5.2’de ise Tablo 5.1’den farkli olarak beseri sermaye birikimi degiskeni
kullanilmaktadir. Bu degiskenin modele dahil edilmesiyle, yakinsama hizi istatistiki
olarak da reddedilemeyecek bicimde ytikselmektedir. Bu kapsamda, 5 yillik done-
mi kapsayan yakinsama hizi yaklasik olarak yiizde 9 civarinda tahmin edilmistir. Di-
ger bir deyisle, yillik ortalama yakinsama hizt ytizde 1,74 civarina tekabiil etmekte-
dir. Bu durum, yakinsama silirecinde egitimin (insanglici sermayesinin) oldukca
onemli oldugunu gostermektedir. Diger kontrol degiskenlerinin tamami beklenen
isaretlere sahiptir ve istatistiki olarak da anlamlidir. Ote yandan, beseri sermaye bi-
rikimini temsilen kullanilan ortalama egitim siiresi degiskeninin katsayisinin 0,97 ci-
varinda oldugu sonucuna ulasimistir. Ancak, yapilan tahminlerdeki bu egitim veri-
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sinin bes yillik ortalamalart kapsadigr dikkate alinirsa, isgiciniin egitim siiresi de-
giskeninin katsayisi 0,15 dolayinda olmaktadir. Tahmin edilen model yar1 logaritmik
oldugundan, egitim stiresi degiskeninin katkisi ylizde degisme olarak yorumlanma-
lidir. Diger bir deyisle, isgliciniin egitim sitiresinin 1 yil artirilmast durumunda, is-
glct verimliligi artist oraninin yizde 15 dolayinda yiikselecegi tahmin edilmekte-
dir. Ozet istatistiklerde de Tablo 5.1°e gore bir gelisme saglandig1 gdzlemlenmistir.
Serbestlik derecesinin hesaplamalara katildigr diizeltilmis R2, sistemdeki toplam var-
yasyonun yizde 57,2 civarint aciklayabilmektedir. Dolayisiyla, egitim yili degiske-
ninin dahil edilmesi verimlilik artist modelinin aciklama giiciini ytkseltmektedir.
Ayrica tim degiskenlerin katsayilarinin sifir oldugunu test eden F-testi sonuclari da
modelde kullanilan tim degiskenlerin sistemde kalmasi1 gerektigini gostermektedir.
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Tablo 5.1. Bagimli Degisken: 1981-2000 donemindeki isgiicii verimliligi artis1

Dherisken lsmi Katsavi Standart Sapma t=igtatistigi Olasilik Drnseyi
YILFBAZ (10183 2 7,143 L]
IR-FI1 0,215 (1,055 SR, I (101
Dl .442 0,074 5,960 (L1
AGRL. 005 0,131 23,078 0,024
X 0,065 L0216 249 1,0135
Sahit Etkiler

Ulkeler Sabit Katsayisi Ulkeler Sabit Katsavisi
Arjantn 0,783 Urdiin (63
Avustralva 0,810 Gilney Kore 0,773

_.-‘;.'r.m[ur_l.-;a (LH55 r':-ii.li.'?!}'i'l. (b, 5331
Belcika 0,820 Meksika n712
Brezilya 0,727 Hollanda nHE14
Kamala (1,508 Yeni Aelanda 0,743
mili 0,722 MNorveg 0,551
L 0,571 Paraguay 0,642
ek Combuamyed 0,857 Feru (66
Danimarka 0,850 Filipinler 621
Misie 0,637 Polonva (6595
Finlandiva 0,836 Portekiz 0778
Fransa 0,256 Rusya 1,631
Almanya 0,851 Slovakya (h626
Y umanistan (1,800 Ispanyva me1s
Macanstan (L 6RS Isvec (hH32
Telamida (1,#30 Isvicre (hH55
Himdi=tan 0,593 Tavland (667
Endonezva 0614 Tunus (658
Irlanda 0,824 Turkiyve 0714
Israil OR10 Ingileere el
Lralya 0,837 ABD Lh, B
Jammuaika (520 U rugray 0,743
laponya 0aTH

Ozet [stadstikler

k= 0.683
DMizelolmis B2 {1,549
F-istatistifzi 63,1
F-istansnfinin Olasthk Diizev OO0
Calelem Sayis 173

Not: (1) White Heteroskedasticity-Consistent Standard Errors & Covariance testi uygulanarak standart sap-
malar besaplanmagtir.

(2) Tabmin yontemi olarak Pooled Least Square kullanilmastir.
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Tablo 5.2. Bagimlh Degisken: 1981-2000 donemindeki isgiicii verimliligi artis1

Defigken fami Karsay Sst: ;d“:t L-igratiatifi g?:ﬁ
VIFRAZ 0,00 0,12 7765 0,00
IR-FDI 1251 (1,055 4.556 0,1 ]
FDI (0,440 (0,073 6,087 1,001
AGRL 0,33 0,032 -1,972 0,99
X 0,054 0,026 2 1HG (1382
EDLY EAR CricivE mai (1,58 (1,355 2,725 (T
Sabit Edkiler

Ulkeler Sabit Katsayis Ulkeler Sabit Katsayis

Asjantin 0.767 Didiin 0,627
Aaruztrakya L) Cimey Kore 0,734
Avusturva 0852 Malezya (67T
Belcika 1,526 Mlcksika 0,705
Brezilva 0,741 Hollanda (1,800
Feanada 0,774 Yeni Kelanda 0,754
Sili 1,713 Morve I
Cin 0,535 Paraguay 01,6400
Cek Cumhuriven 6149 Peru 0,050
Dlaniimarcka 1,85 Filipinler (1,580
Misic 0,634 Polonya 0,654
Finlandiya 1,821 Poserekiz 0,789
Franza 0862 Rusva 0,592
Almanva {1,E2% Alovakya 0,39
Yinanisrn 1,704 'Es.]'mn}'a (1Y
Macari=tan {LG60 [=vie AT
Izlanda 0832 l=vicre 0,230
Hingistan {1,570 T::c|aml 0,645
Endonezya 0,570 Tunus 0,607
Ielanda (1816 Tiirkiye 0,713
Iseail {1,791 Ingilrere A1
[talya 0,844 AR 0,823
Jamaika 0,623 Ul ruguay 0,734
Japomva {1,561

Ozet Istatistikler
R 0,7
Dizelalmis B2 0572
I-isratisrig 564
F-statiztimnin Olasihk Dozey (1, D00
Gizlem Savs 173

Not: (1) White Heteroskedasticity-Consistent Standard Errors & Covariance testi uygulanarak standart sap-
malar besaplanmagstir.

(2) Tabmin yontemi olarak Pooled Least Square kullaniimastir.
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Tablo 5.3, Tablo 5.2 ile ayn1 yapida olmakla birlikte temel farklilik veri setinden
Turkiye'nin cikaridmasiyla alinan tahmin sonuclart olmasidir. Turkiye'nin analiz di-
sinda tutulmasiyla Turkiye’deki egitim (ve diger degiskenlerle) ile verimlilik iliskisi
lizerine sonuclara ulasilmasi amaclanmaktadir. Oncelikle, yakinsama hizi Tiirki-
ye'nin dahil edildigi duruma goére daha yiksek bulunmustur. Yillik baza indirgendi-
ginde Turkiye'nin olmadig: tilkeler grubunda yakinsama hizi 1,77’ye yiikselmekte-
dir. Bu durum Turkiye’deki yakinsamanin diger tilkeler ortalamasinin altinda oldu-
gunu gostermektedir. Ikinci olarak, beseri sermaye birikiminin biiytimeye katkist
Tirkiye'nin hari¢ tutulmasiyla 0,97°den 1,18’e yiikselmektedir. Bu da diger tlkeler
ortalamasina gore Turkiye’deki ortalama egitim stiresinin verimlilige katkisinin zayif
oldugunu isaret etmektedir. Uciincii olarak, diger tiim kontrol degiskenlerinde de
benzer bir durum s6z konusudur. Diger kontrol degiskenlerin katsay1 buytklikleri,
genel olarak, Turkiyenin dahil edildigi modele gore 6nemli farkliliklar arz etmekte-
dir. Oncelikle, elde edilen sonuclar, Tiirkiye'de verimlilik artisina yurtici yatirimlarin
ve dogrudan yabanci sermaye yatirimlarinin katkisinin daha distik oldugunu gos-
termektedir. Bu durum, tilkemizde yatirim ortami ve yatirimlarin sektorel bilesimine
yonelik olumsuzluk oldugu isaret etmektedir. Bunun da o6tesinde, Turkiye ekono-
misinde verimlilik artisi ile isglicliniin ortalama egitim yili arasindaki iliskinin "bek-
lenen (pozitif) yonde olmadigini" sonucuna varilmaktadir. Egitim ile verimlilik arti-
st arasinda incelenen donemde bir bag olmadiginin ortaya konulmasi, tilkemizin
gecmis donemde yasamis oldugu istikrarsiz ve diisiik biiyime sorununun kalict ola-
rak asilmasi yoniinde gelistirilecek politikalara 6nemli bir dayanak olusturmalidir.

Diger yandan, isgliciiniin egitim siuiresinde tilkemizde gorilen artisin analizimi-
zin kapsadigi ulkeler ortalamasindan yiiksek oldugu disuntlirse, egitimde 6nemli
bir nitelik sorunun oldugu yoniinde bir degerlendirme yapilabilir. Ote yandan, egi-
timin yani sira yatirim degiskenleri icin de benzer bir durumun gecerli olmasi, egi-
timde nitelik sorunu yaninda, tilkemiz firmalarinin verimlilik artisina odaklanmasini
engelleyen daha sistemik bir zayifligin varliginin gostergesi olarak yorumlanabilir.

155



Tablo 5.3. Bagimlh Degisken: 1981-2000 donemindeki isgiicii verimliligi artis1

l.'n:gi;b:cn Ismi Katsayi 5,::"“*1““ t-15tatistig ﬂl.i:'_mmf[
i i Dhireeyi
YLFRAZ 302 | i1 -7 085 {10001
CTR-FDI I 0287 | 0057 5, (130} {1,000
DI 0463 ] 0072 6,389 0.0001
AGHRL | 0063 | 0032 | -1.9%) (0470
) (054 (20 | 2112 00358
EDUYEAR romsive s | 118 | 0362 | 3271 00013
| Orzet Istatistikler
R 0,701
| Ditzeltilmis R2 0,572
F-istansag 30,4
F-tamanandinin Olasbk Ditzen (O, (I
Crivelemm Savis 160

Not: (1) White Heteroskedasticity-Consistent Standard Errors & Covariance testi wygulanarak standart sap-
malar besaplanmagtir.

(2) Tabmin yontemi olarak Pooled Least Square kullanilmastir.

Asagida sunulan tahmin sonuclarinda, verimlilik artisina yonelik beseri sermaye
degiskeni olarak egitim kademelerindeki (okuloncesi, ilkogretim, ortadgretim, yiik-
sekogretim) okullasma oranlar kullanilmaktadir. Modellerde beseri sermaye biriki-
mi yaninda kontrol degiskenleri olarak, sirastyla, toplam yatirimlar, yurtici yatirim-
lar, dogrudan yabanci sermaye yatirimlari, ve ihracata dontklik orant kullanidmistir.

Turkiye ekonomisi 6zelinde tahminlerde bulunmak amaciyla, her bir egitim ka-
demesi icin sadece Turkiye’deki ilgili donemdeki okullasma oranint gosterir ayri bir
degisken tanimlanmustir (Okuldncesi icin DUMPRE, Ilkégretim icin DUMPRI, Orta-
ogretim icin DUMSEC, Yiuksekogretim icin DUMTER). Ayrica okuldncesi egitimde,
oldukca distik bir baslangi¢c diizeyinden kaynaklanan etkileri sinirlandirmak icin bu
degiskenin yer aldigi modellere Turkiye'yi temsilen bir kukla degisken (DUMTUR)
eklenmistir.

Tim modellerde gozlem araliklari alt donemlere ayrilmistir. Olusturulan model-
lerin tamamit panel veri analizi kapsaminda sabit-etki modeli kisitiyla tahmin edil-
mekte olup beseri sermaye birikimi hari¢ diger degiskenlerin gozlem araligr 1982-
2002 donemini kapsamaktadir.

Tahmin sonuclari, verimlilik artist ile kontrol degiskenleri arasinda 6nceki mo-
dellerde elde edilen sonuclara paralellik arz etmektedir. Fiziki yatirimlarin verimli-
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lik artisina olan etkisi incelendiginde, dogrudan yabanct sermaye yatirimlarinin ba-
gimli degisken lizerinde daha biiylk etki yaratug: goriilmektedir. Onceki sonucla-
ra benzer sekilde, ihracat yogunlugunun verimlilik artisini olumlu etkiledigi tahmin
edilmistir.

Verimlilik artist ile egitim kademelerindeki okullasma orani arasinda pozitif bir
iliski oldugu tahmin edilmistir. Egitim kademelerinin isglicii verimliligi artisina kat-
kist ise iki yontemle hesaplanabilir. Bunlardan birincisi, egitim gostergelerine iliskin
katsayilarin kiyaslanmasidir. Burada, bagiml degiskenin logaritmik formda, egitim
degiskenlerinin ise ylzde degerlerle hesaplanmasindan dolayi, egitimde okullasma
gostergelerine iliskin katsayilarin esneklik olarak yorumlanmas: gerekmektedir. Ay-
rica, her bir alt donemin 7’ser yillik bir donemi kapsamasindan dolay1, hesaplanan
esneklik degerlerinin yillik baza indirgenmesi icin yedinci dereceden kokiiniin alin-
masi gerektigi vurgulanmalidir. Tkinci yontem ise farkli egitim gostergelerinin yer al-
dig1 modellerdeki yakinsama katsayisint kiyaslamaktir. Her iki yontem de benzer
sonuclart verecektir, fakat burada 6nemli olan nokta, kiyaslanan modellerdeki kont-
rol degiskenlerinin ayni olmasi geregidir. Bu yontemleri kullanilarak yaptigimiz de-
gerlendirmeler, isglicti verimliligi artisint aciklamada ytiiksekogretimin daha etkili ol-
dugunu ortaya koymaktadir. Orta ve ilkogretimin kiyaslanmasinda ise orta 6greti-
min katkisinin daha yiiksek oldugu sonucuna varilmaktadir. Ilkdgretim kademesin-
de okullasma oraninda tlkeler arasinda 6nemli farkliliklarin olmamasinin bu sonuc-
ta rol oynamis oldugu disiuntilmektedir.
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Tablo 5.4. Bagimli Degisken: 1982-2002 donemindeki

isgiicii verimliligi artis1*d

Diegrighenler Muodel 1 Mol 2 Muaodel 3 Medel 4 Muodel 5
VLFRAZ 0,070 o105 7R 1,064 6%
{-5.92y {-54Tp {-6,26)" {-6 05 (-6, 18}
1R 0,210
o (3,200 T T T
IR-FIM 0,102 0,204 (231 0,224
(3,03 B (3,18 (3,610 (367p
F 0,348 0,325 0,36 0,348
(4.84)° - (4,50 (4,800 (5,92
DUMTUR (1020
(3 02y ey E3 fer i
ENPRE e
(1,59 B G i i
DUMPRE 01,0056
(-0,47) s Y i r
ENPRI 0071
- (222
DUMPRI 0,415
- (-1,13) - - -
Ex=EC 002z
- - {2 450 - -
DUMSEC -0,123
s = (-3,97) o
ENTER (58 0,043
i = (4,24 (4,57
DUMTER B B B 0,231 0,169
{4,107y (-2,64)
AGRL A, (Ml 00156 0,055 e
{-3,04) (1,86 (211}
X 0,066 (B0 0,004 (065 =3
(201 (3.50) (292 (3,03
Ozet [satistkler |
R: 0,786 1,758 0,791 i), B05 0,782
| Dielrilimis R* 064 0606 _ 0,651 0675 | 0646
F-istatistigi 497 i 49 8 54.5 75,2
IF-1sransngnm
Al Vi 00011 100001 (0,000 (,00001 1,(H00 ]
Crivzlem Savis 135 134 133 133 137

(*)  Katsay: tabminlerinin altinda, parantez icinde gosterilen rakamlar ilgili degiskenin t-istatistigi degeri-
ni gostermektedir.

(0) Kontrol degiskeni ibracata dontikltik oranidir.

(a) %1’lik diizeyde istatistiki olarak anlaml oldugunu, (b) %5’lik diizeyde istatistiki olarak anlaml ol-
dugunu, (c) %10’luk diizeyde istatistiki olarak anlamli oldugunu gostermektedir.

Not: (1) White Heteroskedasticity-Consistent Standard Errors & Covariance testi uygulanarak standart
sapmalar hesaplanmagstir.

(2) Tabmin yéntemi olarak Pooled Least Square kullanilmigstir.

158



Egitim kademeleriyle ilgili olarak elde ettigimiz ikinci 6nemli sonug, okulonce-
si egitim degiskeniyle yiiksekogretim degiskeninin carpilmasi sonucu olusturulan
yeni degiskenin katsayisinin, salt ylksekogretim degiskeninin katsayisindan daha
buytk oldugu (bkz Tablo 5.5). Bu sonug, okuldncesi egitim kademesinden gecen
yliksekogretim mezunlarinin verimlilik artisina katkisinin daha yiiksek oldugunu
gostermektedir. Rakamsal olarak ise, elde edilen esneklik katsayisi buytikligiinde-
ki artis orant ylzde 3,5 dolayindadir.> Dogal olarak bu sonug, politika uygulamala-
r1 acisindan biytk 6nem tasimaktadir.

Yapilan tahminler, Turkiye'de farkli egitim kademelerinde "okullasma oranlarn ile
verimlilik artis1 arasindaki bagin kopuk" oldugu sonucunu ortaya koymaktadir. Isgiicti-
niin ortalama egitim siiresi degiskeninde oldugu gibi, analizdeki diger tilkeler ortalama-
styla kiyaslandiginda, Tirkiye’deki okullasma oranlarinda goriilen artisin verimlilik arti-
stna yol acmadigi tim egitim degiskenlerinde acik bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir.

Tablo 5.5. Bagumli Degisken: 1982-2002 donemindeki isgiicii

verimliligi artis1*0
Dregriglhenler Miodel 1 Bellceclel 2 Adcecdel 3
PhAIHS N ] -Lh s
YL H A T ] Ly
[=p 120" f=11,2000 (=5, 04"
TR-F131 0,211 211 (b, 20
:_"-_ il:':-_: 1 ._7|_I'|I|__|' .:.'-|._=|.J.:
7121 3, A0k Ik, Dbl 0, Al
) {473} | (4, 7G)e hE1
EMPRE*ENTER L1 LR LKV LIy
N 3, (2,660 277
LR L SR T 11 err2
L2 REyL {-2,25) -
o 01154
{2 HEN= e o
L Istatistikler
FE [ 0, 70 0,781 0,775
_|_]||..-|'|I||::|.I:- k. | LN 1474 b 3 hrdl
I+ (8 L ] A, T2.2 LT
3 ":""'::!:'”;'""”"" Olazthk (LTI 0] (R0
[rzevi |
Crielenn Savss 133 135 135

(*) Katsayr tabminlerinin altinda, parantez icinde gosterilen rakamlar ilgili degiskenin t-istatistigi degerini
gostermektedir.
(0) okuldéncesi egitim kademesi ile yiiksekdgretim arasindaki iliski, ber iki egitim kademesindeki okullag-
ma oranuun ¢carpimundan elde edilmistir. (a) %1 lik diizeyde istatistiki olarak anlaml oldugunu goster-
mektedir. (b) %5’lik diizeyde istatistiki olarak anlaml oldugunu gostermektedir.
Not: (1) White Heteroskedasticity-Consistent Standard Errors & Covariance lesti uygulanarak standart
sapmalar hesaplanmigstir.

(2) Tabmin yontemi olarak Pooled Least Square kullanilmastir.

(5) Bu artis oranlart Tablo 5.5’deki ENPRE*ENTER degiskini katsayilart Tablo 5.4’deki ENTER degiskeninin katsayilari-
nin kiyaslamastyla elde edilmistir.
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Turkiye'nin hangi egitim kademesinde goreceli olarak daha zayif olduguna yo-
nelik bir degerlendirme, ilgili degiskenin tim tlkeler icin yapilan katsayi tahmini ile
Turkiye'ye iliskin degiskenin katsayi tahminleri kiyaslanarak yapilabilir. Buna gore,
lise ve dengi egitim kademesi en zayif egitim kademesi olarak goriilmekte ve bunu
sirastyla, yiksekogretim ve ilkogretim izlemektedir. Bu siralama yapilirken okulon-
cesi ve ilkogretim kademelerinde Turkiye'nin katsay farkliliginin istatistiki olarak an-
lamli olmadigt (bkz. Tablo 5.4) dikkate alinmistir. Ancak, egitim siteminin bir biitiin
olarak dustinilmesi gerektigi ve bir egitim kademesindeki zayifligin izleyen egitim
kademelerine de otomatik olarak etkilerde bulunacag: da dikkate alinmalidir.

Sonu¢ olarak, analizlerde kullanilan egitim gostergeleri verimlilik artisiyla ya-
kindan iliskili bulunmustur. Ayrica, okuldncesi egitimin ylksekogretim mezunlari-
nin verimliligini artirdig1 yoniinde bulgulara ulasilmustir. Tirkiye 6zelinde ise olduk-
ca zayif olan verimlilik artis1 performansiyla, egitim gostergeleri arasinda beklenen
yonde bir iliskiye ulasilamamustir.

6. Genel Degerlendirme ve Temel Politika Onerileri

Bu calismada buytime ve kalkinmanin dinamikleri sorunsalinin en 6énemli bo-
yutlarindan olan egitim ve verimlilik artist iliskisi, yeni ve kapsamli egitim degisken-
leri ve oldukca genis bir tilke grubunu verisi kullanilarak incelenmistir. Calisma te-
mel olarak, egitim-verimlilik iliskisi cercevesinde, farkli gelisme evrelerinde bulu-
nan Ulke deneyimleri ile Tirkiye'nin bu strecteki yerini ortaya koymayi ve elde edi-
len bulgular 1siginda tlkemizin gelecek donemine yonelik Oneriler gelistirmeyi
amaclamistir. Bu temel amac yaninda, calisma iktisadi biytime yazinina katki nite-
liginde olan bazi bulgulara da ulasmuistir.

Calismada 50 dolayindaki tilkenin 1982-2002 donemindeki egitim-verimlilik ilis-
kisi incelenmis, egitim degiskenleri olarak ise ilkogretim, ortadgretim ve ytiksekog-
retim kademelerindeki okullasma oranlart ve isglicinlin ortalama egitim siiresi gibi
iktisat yazininda yaygin olarak kullanilan egitim gostergeleri yaninda, okuldncesi
egitim kademesindeki okullasma orani da ele alinmistir. Okuloncesi egitim kade-
mesindeki okullasma orani ve yliksekogretimdeki okullasma orani arasindaki etki-
lesim de incelenerek, bireylerin daha verimli olmast kapsaminda bu egitim kade-
meleri arasinda tamamlayicilik iliskinin varligt stnanmustir.

Calismada egitim gostergeleri tizerinde odaklanilmakla beraber, verimlilik arti-
sinda 6nem tastyan diger bir dizi politika degiskeni de inceleme kapsamina alin-
mustir. Fiziki yatirimlar, dogrudan yabanci sermaye yatirimlari, disa aciklik orani, ih-
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racata dontiklik orani ve istihdamin sektorel bilesimi degiskenleri verimlilik artisi-
na katkilart sinanan diger degiskenlerdir.

Yaptigimiz calisma, egitim-verimlilik iliskisinin ortaya konulmasi ve Turkiye’'nin
bu gosterge itibartyla diger tlkelere kiyasla bulundugu konumu belirginlestirmek
adina oldukca carpici sonuclara ulasmistir. Stirdiiriilebilir biiytime yapisinin na-
sil olusturulmasi gerektigi sorusunun tlkemiz politika glindeminin on siralarina
ylkselmeye basladigi giinimiizde, asagida genel hatlartyla sunulan bulgular buytk
onem tasimaktadir,

a) Benzeri diger calismalarin cogunlugunun bulgular teyit edilerek, ilkogre-
tim, ortadgretim ve yiksekogretimde okullasma orani ile isgiiciiniin ortala-
ma egitim siiresi degiskenlerindeki iyilesmenin verimlilik artisina 6nemli
katki yaptig1 bulgusuna ulasilmistir. Diger yandan, ilk defa bu ¢alismada ekono-
metrik yonden inceleme konusu olan okulodncesi egitim kademesindeki okullasma
oraninin da verimlilik artisint olumlu etkiledigi sonucuna vardmistir. Bu bulgunun
da otesinde, okuloncesi egitim siirecinin yiiksek ogretimi daha islevsel kildi-
g1 yoniinde bulgulara ulasidmistir. Politika uygulamalari agisindan biiytik ¢nem
tastyan bu sonug, egitim sisteminin bir biitin olarak ele alinmasi gerektigini; temel
egitim kademelerinde verilebilecek yaraticilik, degisime aciklik ve takim calismasi-
na yatkinlik gibi glinimiiziin vazgecilmez degerlerinin bireylerin iktisadi ve sosyal
davranis bicimlerine dnemli katk: yaparak, agirlikla bilimsel bilginin sunuldugu ytik-
sekogretim kademesini daha islevsel kildigina isaret etmektedir. Diger yandan, oku-
loncesi egitimde okullasma oraninin bircok gelismis tilkede ytizde 100’e ulastigi, di-
ger egitim kademeleriyle kiyaslandiginda tlkemizdeki okullasma oraninin incelenen
tlkeler ortalamasindan farkinin en fazla bu egitim kademesinde oldugu g6z 6niin-
de bulundurulur ise, okuloncesi egitimin giiclendirilmesi ve yayginlastirilma-
s1 iilkemizin egitim alaninda alacagi en stratejik kararlardan birisi olacaktir.

b) Verimlilik artist ve dolayisiyla da ekonomik buytime kapsaminda, gelismek-
te olan ulkelerin gelismis llkelere yakinsamas1 (convergence) siirecinin kendili-
ginden olusan bir stire¢ olmayip, egitim basta olmak tizere, diger incelenen ve-
rimlilik artiric1 politika degiskenlerinin bu siirecin gerceklesmesinin 6nko-
sullar1 olduklar: sonucuna ulasilmistir. S6z konusu politika degiskenlerinin ye-
rine getirdigi bu kritik islev, kamu ve 6zel kesim politikalarinin kapsamli ve tutarli
bir sekilde tasarlanip, taviz verilmeksizin uygulanmasinin sirdiirtilebilir biiytimenin
ve kalkinmanin baslangi¢c noktasint olusturdugunu gostermektedir.
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¢) Calismada, Turkiye ekonomisinde verimlilik artisinin gérece zayif ol-
dugu sonucuna varilmustir. Incelenen 50 dolayinda tilkenin ortalamasi ile kiyaslan-
diginda, tdlkemizde verimlilik artist zayif kalmaistir.

d) Kullanmis oldugumuz niceliksel egitim gostergelerinde Turkiye'nin diger
tilkelere olan goreceli konumunda hizli bir iyilesme oldugu gortilmektedir. Bu ni-
celiksel gostergelerde en hizli iyilesme okuldncesi egitim ve yiksek 6grenimde go-
rilmustir. Okuloncesi egitimdeki hizli iyilesme diizey farkindan kaynaklanmakta,
yiksek 6gretim kademesinde ise son yillarda bu alana 6zel sektoriin katilimi ve ka-
mu kesiminin yiksek 6grenimi tilke geneline yayma politikasi etkili olmustur. An-
cak, isgiiciiniin ortalama egitim siiresi halen daha ilkokul diizeyindedir.

e) Tirkiye ekonomisinde verimlilik artis1 ile egitim gostergeleri arasin-
daki bagin kopuk oldugu sonucuna varidmstir. Farkli yontemler kullanarak
ulasmis oldugumuz sonuclar, tutarh bir bicimde ayni sonucu isaret etmektedir. Ve-
rimlilikle bagin en zayif oldugu alanlarin, sirasiyla, ortadgretim ve yuksekogretim
oldugu tespit edilmistir. Bu bulgular, énemli bir finansman kisit1 ile karsi karsiya
olan kamu ve 6zel kesimlerimize kaynak tahsisi siireclerinde 1sik tutucu nitelikte-
dir. Ancak, bu noktada, egitim stirecinin bir biitiin oldugunun da alt1 cizilmelidir.

f) Okullasma oranlarindaki artisa ragmen, verimlilik ile kullanmis oldugumuz
egitim gostergeleri arasindaki bagin kopuk olmast tilkemiz egitim sistemindeki ni-
telik sorununu gostermektedir. Bu kapsamda, basarili tilke deneyimleri ve tlke-
miz ihtiyaclar dikkate alinarak, egitimde nitelik boyutunun kaynaklar, fiziki altyaps,
egitim mufredati, egitmenler ve egitim programlari arasindaki iliskiler dikkate alina-
rak ayrintilt bir sekilde gdzden gecirilmesi 6nem tasimaktadir.

g) Egitim ile verimlilik arasindaki iliskinin kopuk olmasinda rol oynayabilecek
bir dizi baska faktor de bulunmaktadir. Unutulmamalidir ki, egitim sistemimiz nite-
likli bireyler yetistirse bile isglicli piyasasi, iyi yonetisim, rekabet ortamu, fiziki alt-
yapi, sermaye birikimi, Ar-Ge faaliyetleri gibi verimlilik artisi ile yakindan iliskili
baska faktorler dikkate alinmaksizin, salt egitim sistemine odaklanmak egitimden
beklenen sonuclarin ortaya ¢ikmasini engelleyecektir.

h) Calismada, egitim gostergeleri yaninda, verimlilik artisini aciklamakta kulla-
nilan diger degiskenlerin (yatirim, dogrudan yabanci sermaye yatirimlart, ihracat
orant ve tarimdan hizmetler ve sanayi sektorlerine kaynak transferi) verimlilik arti-
st saglama stirecinde 6nem tasidiklart sonuclarina ulasilmistir. Egitim gostergelerin-
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de oldugu gibi, verimlilik artis1 stirecinde tilkemizin bu faktorlerden de yeterince

yararlanamadigi sonuna ulasimistir.

i) Gelisme slirecinin énemli bir boyutunu tlke kaynaklarinin harekete gecirile-
rek daha etkin bir kaynak dagilimina ulasmak olusturduguna gore egitim, ekono-
mik ve sosyal boyutlar: itibartyla, doniisiim siirecinin en diisiik uyum mali-
yetiyle ve etkin bir sekilde yapilmasini saglayacak aracg olacaktir. Sosyal, kil-
turel, ekonomik ve teknolojik boyutlar itibarryla, stirekli degisim gosteren kiresel
ve yerel kosullara hizli sekilde uyum saglayan toplumlar basarili olduguna gore, ye-
niliklere acik ve yaratici bireyler yetistirebilen egitim sistemi toplumlarin refah sevi-
yesinin artirtlmasinda kilit roli tstlenecektir.

Yukarida genel hatlariyla sunulan bulgular ve degerlendirmeler, tlkemizde egi-
tim-verimlilik iliskisini giiclendirmek icin Ne Yapilmali? sorusuna verilecek yanitin
somutlastirilmasint gerektirmektedir. Yukarida sunulan bazi Onerileri tekrar etmek
pahasina, yapilmasina hayati 6nem atfettigimiz temel politika perspektifini asagida
sekilde ¢zetlemek mumkiindir:

"Egitim ile getirisi arasinda bag kurulmalidir. Egitim birey, firma ve tilkelerin
geleceklerine yaptiklar: yatirim olduguna goére, diger yatirnnmlarda oldugu gibi, bu
birimler yaptiklar yatirimin karsihigine almalidir. Bireyler bazinda ele alindigin-
da, uygun istibdam, atama, ticret politikas: ve calisma ortamimin varligi; fir-
malar bazinda risk alan girisimcilerin odiillendirildigi adil rekabet ortama, tilke
diizeyinde ise fikri miilkiyet baklarinin korunmas, yeniliklere acik, yaratici
ve takim calismasina yatkin bireyler yetistiren bir egitim sistemi egitim ile
verimlilik arasindaki bagin kurulmasinda bayati onem tasimaktadir”

Nasil Yapmali? sorusuna verilecek yanit ise egitimin dogasiyla iliskilidir. Egiti-
mi diger bir cok siirecten ayirt eden 6zellik egitime yapilan yatirimlarin toplumsal
getirisinin bireysel getirisinden daha fazla olmasidir. Digsallik olarak da adlandiri-
lan bu 6zellik, egitim hizmetinin 6ziinde bir kamusal mal oldugunu ve bireylere
firsat esitligi temelinde sunulmasi gerektigini isaret etmektedir. Kamunun mevcut
finansman kisitina ek olarak, 6zel kesimdeki bilgi birikiminin egitim sistemine ak-
taritlmasinin tasidigi 6nem, egitim alaninda kamu, 6zel kesim ve sivil toplum orgtit-
leri arasinda gl bir isbirliginin olusturulmasini zorunlu kilmaktadir. Nasil yapma-
l1 sorusunun diger bir boyutu ise egitim ile bu slirecin tamamlayicilart arasinda ba-
gin dikkate alinmasidir. Egitimi daha islevsel kilacak bu boyut biytime ve kalkin-
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ma stratejilerinin bir buitiinlik icerisinde tasarlanmasini ve 6diin verilmeksi-
zin uygulanmasini gerektirmektedir.

Egitimin sosyal boyutu, bu alana yonelik politikalar tasarlanirken ihmal edilme-
melidir. Gelir (iretim) dlzeyi ve yasam kalitesi arasindaki bagin olusturulmasinda
egitim kritik bir rol Gstlenmektedir. Egitim, tiretim boyutunda verimlilik artisina kat-
k1 yaparak kisi basina gelir dizeyini yukseltmekte; sosyal boyutta ise uretilen de-
gerlerin esitlik¢i bir bicimde paylasilmasinda, 6zgtrliklerin gelistirilmesinde, de-
mokratik ve katilimci bir toplum yapisina kavusmada ve kaliteli bir cevrede yasa-
nilmasinda 6nemli bir rol oynamaktadir. Aciktir ki, en 6nemli kaynagimiz ola-
rak gordigiimiiz genc¢ insangiiciimiiziin iilkemizin en 6nemli avantajina do-
nismesi; en kronik sorunlarimizdan olan yoksulluk olgusunun kusaktan
kusaga aktarilmasinin engellenmesi ve gelir dagiliminin iyilestirilmesi egi-
tim siirecinin etkinlesmesinden gecmektedir. Kanimizca, egitimin ekonomik
ve sosyal boyutlart arasindaki ic-iceligin tiim toplumsal kesimlerce kaniksanip ge-
rekli adimlarin atilmasi, Glkemizin zenginlesme dongisiine girmesindeki en strate-
jik adim olacaktir.

Son olarak, bu calismada da ipuclart sunulan egitimde nitelik sorununun, daha
kapsamli calismalarla detayli bir sekilde incelenmesinin politika tasarimi ve uygula-
masi acisindan oldukca 6nemli sonuclar ortaya koyacagi vurgulanmalidir.
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FI¥spammy s Yhzbe qeran ':'!'l:l .1.5 .'!||Fla.'!l
FI jepnnin Y izide oran ﬂl} 4.0 ..!Ill}lvl-
FIH vy Y idede oran M) XL &1
FIM iy Y iaede avran ) Th 506
FL a1 850 Ve oran {5 2.2 1,56
FIHnea= Yihzbe oran (M) 41 1,23
FI¥Y o Yhzde eran ll“"l:l [IE Y 52
FIM tasianenn Y izde oran M) a1 05
| IR Y idzide oran M) 2.0 1,3l
F[:"J Y "I:Il:lzlk Ll ] {“"l_:l LI.{r U.EEI
FIM cinmann Wiiede ofan (M) 0% [INE
AGRL Yy oran Ma)
AGRL vayanirms Yiazde oran ) 0,1 21
ALBLvoremaya Y idwide oran ) 5,5 1,56
."“.:'H.L.l,u A TLUEY ‘I:ﬁ.l:dl’mﬂ {“'l_:l _',-l' ],2'5
."HGR].H-nIu.;l. Vel oaran e 27 35
AGHRE Lz Y iz avran {99 25,5 2
AGHELa moamy Y hzbe qeran {'51:| 4.3 [N
AGRLea s Yiuede oran {Ya) 16,3 249
AGRL Y e coran (V) 5500 6,81
."'|GH]J_|-h|_I_ A RIVE "I.Il:ﬂ:lk 4 ETAN {“"l_:l r.l'.“ !l.‘H'
AGRLosisiniari s Wi artan ) 52 1,54
AGRT aqpan Wb arran -:“'l:l :H'.E":- Iilﬂa}
AGELydsa ssniea Yizde osran ':T"l:l K| ] 227
JLL {4 T Y idpde oman M) BN 203
|'I~EH.IJ'.I:||'|'H.'| L 1|:':1.I:1k1:-:|ll1 {wl_:l _:l.-l| U.‘.E
LT 1 e Vv daran fi)] 251 403
AGRL iz Yigde odin {9 Igé 519
AR weam Yihzde qaran ':'!'l:l ';llﬂ‘ 1,1|'I
AT Lapsresras Yzl oran {‘-"l_:l 65,3 206
AR Ly esiier s Y azde oran {I'Il_:l =i 557
."'||:.-:\' Hl.ln LY "I.Il:lzllk Liie il {“l_:l lj.[:' 5,23
AGRLsau; Yaizde oran (5) X 367
AGHRLirava gk oran {9 A5 245
AGRLy varey Yhzde qxran :r'l:l 4.7 5,58
-'".f.;m.] VETSTA YOzl oran :pl_:l 6,1 1,60
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AGELignos YWitzdhe oran M) 133 5342
AR kner Yiiedh oran (o) 179 T3
AR L scsimoa Wiz oran (M) KAL 128
AGRL ey Viizde nmn () 247 541
M}E.l-\u:mth. Yitzde oran ["-'i,-:] .23..] lﬁ]
.'"l.‘.-rE.l-mlu- Al Tﬂ!dﬂ GArAn |:"'|'\III "1.: ".._'1
AR Ly peiami Wiizch: o M) 102 L]
AGR sy Witsde oran M) [l 121
AGRLpanscy Wikzde oean (V) 18 13,50
AGR Lo Wiizde ammn M) 1B 31
AGRLyninsien Wikede oran Vi) 210 I
."L‘.}RJ-HIHI:\.H L "I"'i.ill:ll.' LIl |:""-‘i'.:| .E*..'I 3..El‘|
AGRLmericis Yiizedke o (o) 289 5114
ARy Wikl oean M) 14,10 1,7
AGRI ALY KT A YWiizde nran |:""u:| H-J-l |.,Il-|'
.'"Lf?E.Lur_‘.:l.;vl. YWikade oran [""l.l:l | l,ﬁ -1,’_-5
AGRLjsvix Wiiade ooan (4 36 a7
."Lﬁm.hunll;p Witede noan [ 49 e51
AGELy v asan YWiigde o (o) 1A 750
J\(,-rRL'rl.'u'\a "l'il.'ﬂﬂl; IRTE 1] |:“"'r.|] 1-.'.\,-] T
AGRL iy Yinzde oran M) 44,7 .54
AR L i Wilzde omn o) 1. LT
AGRL i Yitzde vman [ 20 b 20
AGRLyg ay Yikaede o (M) 4.2 {44
AR i Yilzde ormn (%) h74 rr
XV by one (T
| Kampnin Wiizde omn Yo 143 4,35
}{-.u Ay Tﬂll.‘ll.' Ciran I;"'-';:-:I 1-."..';' l,fll:l
i P TRIEY A YWiisde orean |:'":'\._:| 403 537
oz Viiade oo (74 T2l 0.2
Mz Willede nran (V) Tin] 233
xu_ﬁﬁ_l.nl. YWitzde ommn ["'l.l:l ]1,!5 -.'.,.u
Ml Witzde omn ) 20 4.24
Moy Witz o (4 18,1 142
Mewr cumRIVI Viiede o (M) 574 T4
s sERA Wiksde oran (M) A A
x_l."_ﬂl_ Yikzde nran |:""'u:| .2'"..5 4.75
KL Witzde omn M) 317 .54
xH-: (LY ] Witede oran H';:l:l 23..'.' E.E-‘J
Hoiaiany g Witech: o (M) 262 415
L T Wilzde ot (o) 108 159
Rk LT A YWik=de nran |:':"||:| 453 14,586
Kreramm Yilzde nrmn (Vo) 350 2.0
x|||'\|m|'\'l.| Witede oran ['!";:I:I "J‘..l 3..':'3
Kimrwmiey Yiiade vman [V 22 B14
Mg sy YWikede e (M) a7 160
Hbavum Wilzdde oran (M) G5 4.14
Mirwys Wikzde nrmn Vs 231 M
Kpnniga Wilede ormn (M) 473 i, 7H
x_| L R Wiizche oran I"""i.l:l 'H:I..E' 1,._'5
Mgy Witz oman IV 457 B4R
| eiwnine Yilzde o o) 4.9 132
| Xissimoan Wikzde oran () 1145 17,77
ey Wilzde nran (M) H25 24.7R
xl\.||;|.\_l||“_1, YWizde oran [""i,-:| E,E ﬁl\,ﬁl\]
.H.I|Il|j_ s Tﬂll.‘lL LirAmn |:"";:lll El-.'..] -|'..F{I
Xy 2w Witk or (M) 2.9 k1

173



Tablo Ek 1. Degiskenlerin Ulkelere gore Basit Istatistikleri (Devam)

K W il cvminy () n7 LT
Ny Y"ﬂu cHrin |l E.“ T.17
K ¥ el ewran (Va) 15,1 LOT
.'-':|'Ij|ﬂ|J] Yikmle cwran I:"‘"-u] 34.!" l]lﬁ?
Mivmomiy s N ide cran |:‘1.I:: 250 213
HHH'”'I-hl.-: '1-I.1?:d|.' CHEO I:l"'i.l] -'I'U.“ 1'4"'
Krireys izl omin (%) i@k 12,44
MW akvi ikele aran (%) 234 16002
Mispariea Yikwsle aean (Va) M 4,74
Mizvee ¥ ide cwran (Yaf 156 393
Kisviicni Y iwde cman (%) TR 3,67
Xiswviano Y il cuan () 390 15,04
| My il oy () 40,4 4,00
Xriekme: Wikale coran (a) 1,10 G0
:‘:n-.;.:;u_ Tl Yikmde curan |:‘"-u] "."f..! l.gl.
Xann Yimde ceran |:"i.l} L il LAl
Mimiuiay izl cman (%) 2.3 3,15
Koiwmams W iilie ceminy (%) 21 501
A 1-1'-¢r_§rwn-1' el
MO s Ykl cwan |:'ﬂ3u] (SR 5099
b | NYLETEALY N, Yikmde crran I;"i.l] ?!T.l I-L]ﬂ
Xhd VLU HY 'EI.'_IEIEJL' CHEN I:"\:l] HIU,E |.|'.|,'.|'3
Rhdprnains i ewrn vk 1413 12.m)
| X Daizin vy W il erran (%) 18,5 403
bW TR T ikmede aean (%a) 32 1352
Xz ¥ ikmde agan (a) 870 5,10
b #u PR Yinde oo (M) HEAE 11,37
Kl."ili_u,l Liwii B 'fll.-lﬂdl'.' (il |:"'h.|} | ":I.‘n lﬁ.qfl
oY T T Y il cman (%) 4.8 41
:':;"-I!!'I__I.E!F: il N (i} 49,5 G50
XA “ilkzele owran (Va) 587 0,33
K.l"lh"“-.;-:l_ YWikde curan I:":"'q] .15:.‘ 4.!]';
Xod ElARIY R T_L!Idr.' CHIEO ﬁ} 5\2.-1 ?.,1”
KAy asdsgan il cman (%) T 329
by YRR il g (V) .2 30,23
Mz WilkEde awan (Ya) 71,0 502
:‘::l.||m|1|_-r:_1_'\-q ikdle cwran f"-"'-u:l |';|.l1 :-il-|'|:|
Mh ey Wi cwran (%) 35,4 13,45
H.l."-llu|_'|_-h.|11_ ?I.II._I.?:-E]I'.' CHEIA |:.'i:lj‘ |IH.|. Z{l.-”
K0z i Y cran (% gal G
Ehlravs il £HAE i®al 44 B BRI
AL s Wikmee cwan (Ma) 125 12,72
H:".||l.n IS Yikmdde cwran l:‘-'fu] I'." J.%IE-
bt PR e o (M) (REN | 15,14
XM ik Yikzde omn (%) i, 4 251
bt (TR il e () 2203 2.5
Hhsisezys ikile can (ak 158,8 45,55
!'::"-l:u;;;mh_l, Y ikmle aan |;'-“'-u:| -L'!.,l'L |.-||-1-|:|
H’.".I.-.-u bl W izade cwran I:‘-‘fu] |.“.|.|:| E,-Hl.
N0y i aning, il cman (M) 392 575
b o] SR ikl cmin (%) Y20 358
o TR il ceran (%l 68 145
b 5T P Y il ran (Ya) n 440G
:‘:‘.lm Ars1En ¥ imde oran I;'-"'-\:_'l -.rl,l I!l.ﬂlfl
Mmoo e owan (%) 332 6l
KM ieriesie i oman (V) 675 421
KMevey s, il o () 570 19,79
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) TR Y G e () 1120 354
Hhispanoin W el asram (%) 44.5 0.23
My ¥ Gimile owran M) 67,06 Qoo
X:Miavicwn Winzde oran () TA0 4,32
Rl wyann Y iazde omn (%) B, 1 25,535
BMyias W i asran ah a5 7 563
e Yiaede afan ek 41,5 11,53
0| [ e T Yiazde gran (%) 53,4 135
XM ¥ hxde oran (%a) 1.2 297
K."lll_ HUGLAY Yo ooan l} 4].‘"‘ '|'..“‘5
XMeiunams Y azde evan {a) 572 T8

EDLYEAR Yo

EDENYEAR sgpanmin Wil H.1 0,75
ERUYEAR sy il 1Ll i 025
ERNUYEAR s siny s il 7o 0a7T
EDUYEAKpicis il ik 1,32
EDUYEARueny s Wil 4,2 1
EDUYEARKvoina Wil 1,2 [
EDRUYEAR: il 71 07
EDRNUYEAR-, il SH [
ELRUYEAR ponm il 9.3 17
EBE?[‘:AH.IH.MIJ Lk g TI] '}1-4 Lqu'
ELUYEARuimg il 4.6 ih5
EDUYEARisa omivs Yl 0.2 na7
EDRUYEAR masss 1l TA 44
ERUYEAR sy il L ge [N 1]
EI:'LI m.‘\ﬂu'\._‘.}\. il Tl ﬂ.] |.|..'|'I|:I
ELLUYEAR s ygisr o il ik iz
ERUYEAR s Wil B3 [T
ERUYEAR st o il 4,3 [IRT1]
ERUYEAR s qasasta 1l 44 048
ENUYEAR gLy, il BT (IR ILH]
ELLUYEARimi0. il 04 1l
EDLUYEARD yiva ¥il . 44
ELY EA R s, Wil 4.4 01,36
EDUY AR o o Tl ol 03z
EDNUYEAR apiw il G,1 07z
EDRUYEARK woni il Lo 1A
EDUY EAR oisrsmms il - —_

EDUYEARY y o Wil 2 0,57
EDUY AR o il G5 0o
EDRDUYEAR maa ammn il =0 3K
EDUYEAR v s Tl 11,5 20
EDUYEARxaver il 11,1 1,28
EDUYEAR: iy Wil 50 A%
EDUYEA R il .4 1,78
EDRUYEARmirisi il Ta 049
ERUYEAR oy 1l o4 A5
ELUYEARpoamsie il Sk i Hi=
EDUYEARgy s Wil {LEH 1,54
EDUY EAR ow sy, il a1 i
EMNYEARisrsys il 6 42
ERUYEAR v il L1, 1.{Ks
ELRUY AR 0 ¥l [,3 (IR
hl":ll."&l."'.Hh B LA YI] El..H ”..53
EDUYEARws Wil 4.2 073
EDUYEAR iy il 40 10,77
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| EDUYEAR sci res Yil [ i3
EDLUYEAR i ¥l 1.8 21
EDIYEAR Gy ay Yl 72 n2%
EDUYEAR jupame Yl A4 126G

ENPRE Yz arem (%)

EMPRE g srin Yikele oman (%) 4T § el ]
EMPRE v siwuass Yikzde coran (Ya) T2 a0z
F.MPRE},I“ =TUHY A Nikede aean I;"i.l] rh'.'.,-l P;.-l'li
[;.MPREHHJ_".., L Wiksde cran I:"\u] ||-.E.-.' IL{G'
lENmHm_a“ CE 'fll.l?:dl.' CHOL I:""\.l] 3'.1.,1 13..]5

| ENPRE®wans Yikede omn (%) 54,5 ok ]
ENPRE:), Ykl aean (M) 05 1} 15942
ENPRE v Yikade oean (%) 13 144
FMFILI'...h s AL Wiksle cwran I:"i.l] H-';'.H 5_.1_.'.].
ENPF.EH (RS TET TS Yikele oran I."'l.l] H,':",.-' El..]fll
EMNPREwan Yime omn (] 4.7 197
EMPRE g iy s Nt ciran (%) MR %1
EMNPRE w50, Yikzdle aean (a) f24 a4
FEMPRE sy Yikele oran |:.'il] RS i) AR
|?|"'¢-IP]:|'.ET|_}\.;_I.m'_'|_-q Yikede cran I:'.-'i.l] 5]!..| I.'Il..g'"
|ir‘:lp'?.|'..1| W AR A 'fll.l?:l'JE (4] xils] I:"\:l] "J'H,] |3.,'43
ENPRE 2 Ykl oran (%) 36 19,11

| ENPREisniss Yikele oman (o) 41 Ll
EMNPRE;:sawinsza Yikele oan I;'-‘h] 1 24F 422
F-_?-EPII‘.E"",-.;,.” Nikde omun I;“i.l] ||'_I,'!|I-1 w
EMNPRE g i Yikrde armn (M) Ta0 G AT
l‘.NI"’]ﬂ.‘ln TR ] .\"I"I.E'dl.' CHGIO f'-'-:-] FH'..E ']'..]."l'
EMPRE supix s Yikede oran (%) P 552
EMPRE s YWikzdde oman (%) o aer)
EMPRE i Yiksele oenn |:"il_| 124 a7
FENPRES ko Yirde omn (%] 64 26,0
|".NFF.|‘:|_|: (L TERT YR e W 'fl'i.'IIdL' (& w1 M| If"l:l] "."3..1 '|'..:.-".|'
EMPRE A s ik omn (Vo) 2810 1244

_EEE"_REMH-.HH'. Y k] l.'l_rﬂﬁ‘l:l_l" ) 455 MiH4
ENPRE ey YWikzele oean () 1ne2 458
PRIy s, Yikmde cran |:.'i.l] (= 10, 5%
EMPRE oy Yirde omn (%] BA 4 32
ENPF.EP IERTR RS TI.IIA’JE CHELO I:"\:l] 22.'4 [r.,fll.
EMPREmH Yikele oran (%) X8 TAD
EMNPRE i i Yikede oran (%a) 74 A2
F.MPII.F..-.-H_.;H-,-., YWikedle curan I;"n] IH-,‘] |..,5Il
lTHF"]tIE.- HTITEix Wikede can I:‘-“l] 3.].‘| lF..-l'-.r
EMPRE sy Yikmde aran (%) Tz 423
ENPM‘:HW. AR Yiksde cman |:"""] 7 3“!”
R e Yikwde ovan (%) 514 1097
EMPREsqu Yikele aean (M) SH.5 583
F_'I‘\!F]Ili.,-.-"_m; YWiksdde curan I:"i.l] il ,1 lll-.'-'”.
E.‘-:PRE. LY Yikmle cwran I:"l.l] IE-.-E |';..u‘..
ENPREjusas Yibmle omn (%a) 65 278
EMPRE jveuiyy Wikl o (Y] i3 254
EMPRE s Yikzle aean (Va) 420 EAD
EMPRE sn Yikzde oemn (%a] 8.4 553
EHPRELN_L“'_T. Wikexde coran I:'.-“l] :9..3 '.'..fll
EMI"‘REMHH LHE ‘:Ezdr: CHOT I,“"\.l] bk -

ENPRI Yiigd araw (o]

| ENPRL gy Y ikwle oen () 1008 1B 175

EMPRLvosirsns Yikedde aran (%h) 107 Ak T




Tablo Ek 1. Degiskenlerin Ulkelere gore Basit Istatistikleri (Devam)

EMNPRLvvsmvnya Yol cmn e 10887 1.5
llﬁm'ﬂ-la K Y ikl oran [V 1001 ,H 181
EMPRIg-m s Yikzele oean I:"h_l ||:l!'||ﬁ | I|| ]
EMPRIC oy Yikedle cean I:"h] 11,3 I Aw
ENPRIy; Yimde omn (%) 135 37
IS U N T Vi omn (%) 1197 Ml
F.HFHI.J kAT RIYET] &flrdL LHGIA l:.";'l] 1':”.1 3,!!:“.
ENPREG iy, ikl aran () &4 201
EMNPRLpsuy Yikedle cean (V) 27 H oAt
E?'-:Fﬂ.l|-|\|_l.~,|_1|'. 5 ikl cran |:1'.I] 'J‘;.ﬂ I..d-.r
EMPRIq s Yirele cmmn (%) 11,1 Z LNy
l-.."-.-FF.I LT LA ] ':I"I.IIdL [ 1R} I:."\:C-] 1':':'.:' 1.':'1'
| ENFPREv s W ikl o () 195 4,006
EMNPRLusspieras Yikzele oean (Ya) 08,5 317
l'-.hEPHI.,u_ LyITS ikl cran I:"i.l] ']'?.“ I-.l..gﬁ
mm“"\.'r"n L Yikrde aran I:‘.-'h.l] N,q IEA,E!"
J:.r-.l"lll. seA A '1-I.IIA'JL' CHELO I:".-'h.l] 1 E.E.j' 'I'.,l!'"?
EMPRwE, i ikl o (V) 1068, 111 516
EMPRIzg 0 Yikeele ogan (Vo) T4 4,25
EMNPRIG v Yikzle ciean (V) 1080, 1 2 2%
ERNPRI e Wikrdie cimn (o) 1,1 182
BT aieondy o, Y oman (%) 1012 1Tk
EMNPRIcino« ikl o (V) 774 1,10
_E!"":animml: ikl oran I:'M_]_ 10,1 4 5
ENPRLgsmmee: Yikzde aean () 92H 553
PRz Nikele cwran I:'.-‘i:] L 331
ENPRLy ey Yikde ommn (%) 116,10 243
I.iNPIl.I“.:. [RTTELY 'fII.IId.L' CHELA |:'|'\-c|] 1'12,2 3.,3'.:'
EMNPRIy 25y iy Yikele cran I'_"i'lll 10485 4 B
EMPRbaayver ikecle owan (Ya) 12 1%
EMPRI iy Yikeele cwan |:1-':I] ||:H'||H- 235
ENPRIpan Yikde omn (%) 115, i jaz
|ENF'H.||-||1|I|\|_| K Tfl?:dl.' CHTIA I'"_.'\-'|] | [U.Hﬁ 1"5
ENPRIss ooy Y omn (V) L] [T
EMNPRIs sz ikl owan (Vi) 125, 220
EMNPRIgusys Yikele aean (%) 17,1 4 (14
I'-.T'-EF'HI,,.,L;.-. AL Nikele cran I:'.-ﬁ] ':E,ﬂ uﬂ
EMNPRIsgoasys Wikrde omn (Vo) 11 073
ENPRIsre Yiieele o (Vi) 11001k 4.52
|:.'|'*¢'F'|'|.||>m||.}c| il orn (e 89 .0 T
EMNPREavismn Yikeede oran (Ya) 05,2 342
EMNPRIsas Yikrde oean (Ya) 1120 572
ENPRhvuknre Wikzcle can (Y] 1113, 1 4 44
Er\-rﬂ.h“." TR 'fII.IIdL' oHmn |f'.-'-u] ||:'5.| 'I'.,Hﬁl
ENPRI s ik o (%) 10,5 182
EMPRmi i ikl o () 107 % 148
ENPRL s Yikzele cean (Ya) 11,7 15,70
FEMSEE Vilede anaw (%)
| ERNL Y ST BT TP e Yikrdie cvan (Vo) T2 101,38
EMSE sy srms v Yikmde omn [} 1M, 34, Hid
EMSEC vmnmya ikl omn (Vi) 10,2 4 2%
ENSECascika Yikede oean (V) 119,3 33,03
F.H.':i-r:f'.um'_.-:u_-. X Yikzele cean |:1-'il] ll-ﬁ.ﬂ II.TIE
SR vy Yikele cwran I:'.-‘il] 11a1,3 Sl
EMNSE g Yikrde omn (Vi) [ 5,30
E.!"-;-E].’.ﬁlp. il cimn [Re] E23 115
EMSEC ik ikl oman (V) 15 442
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| ENSECH swiniuies Wiizde oran (o) 1132 B4
ENSECsumg Wiksde oran M) LR 1423
]_'J":SF.FJ“LL'\"“'-. YWiizde niran |:""||:| 1 |1ﬂ ?,';'l
EMSEC pm e Yiizde omn ") 9.2 A
HHEE';.' LAY A "I1.I.II.‘|IL' LRl 71 §] I:u":'\-:l '!:l'.l'..H l'?f.l
ENSEC iy saaram Yitedhe nran [ a1.5 431
EWSEC ar s pisri Yiizde oran (%6 B3z 11,580
EN:-'.IEE.,-;_._-..;.-. Wikadde [R181)] |:"'||] ﬂl"a.fl H-_.W
]'-.h“f-iF.l!'.. HsDis A YWikzde nran |:""'||:I -lu fhd--l
]i'l'«-i:ii.-'.L'.-_-\.;uh-r_.-_u Witz omn |"'-‘i.:| 'l"'..'l H\,ZE
BEMNSECH A, Wiizde omm (M) 14349 ]
EMSEC ik i | Yiizch: o o) 84,1 554
ENSEG s Yiizde oran (4] 3,2 9,21
]'-.HSI:_E|-.;.“-". [ Yikzde nran |:""'||:| -I'.'.',.'-.' ?.f.ﬁ
]';.Hﬁiif.]_“l_m\' 5 YWitede oran I“.";l:| ng.,l:l 3.._'
EMsEC rnims Wiizde oran (Vi) 7.7 13,34
ENSECH kowi Yikede oran (%) a1 55
EMSEC tesisime Wizdhe aran ) TR B3
F.HﬁF.Eu_u_m i "l"li.'.'ﬂ-l: et |:'1'||] .5-.'.,] I"l-\.,.‘-!-l'
EMNSEC s ey Wilzde ommn (M) 579 719
JiHEI-;:.-|p:'1_|_'|:'¢|:II_ Witzde oran P‘!"i.l] 1 |':".._-' 11.75
J.:aHSFJ_I\ FAR RS -'II'I.I.!d'L Liran |:"'-':'\.:| E-":h,l.'l 1&5"‘
EMSECwoavie Witk o (M) 15,7 10124
EMNSEChmscy Wiizde oran (%) R A2
EMNEEC g Wikzde amn (M) HR2 e
]'-_HEEL'H“.-:-.,”-. Yitzde oran [u.'ll:l -l'l..j EM
]:.th.'.-';-u ERE LR .'|1.IIL‘lL' [Klwiii] |:‘"':'\.:| '.:l |...5.': ‘J‘JJH
EMSE e mis Wit o (M) Th4 2807
EMSECkisy s Witzdle oran (M) HE b S0
]_'.Hf';!:.f:suw_“._'l;_l_ Yil=de nran |:"!r||:| ﬂ-.'.ﬂ Ers-:
EMSEC gy Wiizde oran (Vi) {LL=T1] 1D2R
EMSEC 0 Wiizdhe oran [Ho) 1122 27 6l
ENSEC g Yiizde oran 4] ava 245
AMEEC T i awn Yikede aram (M) 410 1682
ERSEC rusas Wikzdle oran %) 4.1 1540
]_'.Hf'iF.f:”'umu Wiizde niran |:r!-'i|:| -l'}.ﬂ ||:|..‘;|-|I
EMNSEChaanar Yizde amn ) 11K, 1 2037
EMSEC s Yiizde oran i) s s 1.8
EWSECiwmm ay Wiiedh: o (o) TRS L]
EMEEC inm s Wilzde oran (M) LA 13,53

FMNTER Ve arawe [Fal

1'-.HTJ'-.I1'.1|-|| AETES Yitzde oran |:"'|.l:l ]u 'E-HE-I'
EMTERwisanaya Witzde ormn M) 2 2041
L".HTJ-'.RJ'.LMLH'. 5 T‘i.ill.‘l'l.' LI I:‘:'";'I:I 35..4 1 |...1|:|
EMTERui cir Yiizde oran (o) 41.1 11,50
EMNTERnezmiys Yilzde aran (%6) 11.58 1&“
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Tablo Ek 1. Degiskenlerin Ulkelere gore Basit Istatistikleri (Devam)
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