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OnNso7z,

TUSIAD, dzel sektorii temsil eden sanayici ve isadamlar:
tarafindan 1971 yilinda, Anayasamizin ve Dernekler Kanu-
nu'nun ilgili hiiktimlerine wygun olarak kurulmus, kamu
yararma ¢alisan bir dernek olup goniillii bir sivil toplum &r-
gritidtir.

TUSIAD, demokrasi ve insan haklar: evrensel ilkelerine
bagh, girisim, inang ve diistince ézgiirliiklerine saygil, yal-
nizca asli gérevlerine odaklanmas etkin bir devletin varoldu-
gu Tiirkiye'de, Atatiirk'tin cagdas wygarlik bedefine ve ilkele-
rine sadik toplumsal yapinin gelismesine ve demokratik sivil
toplum ve laik bukuk devleti anlayisinin yerlesmesine yar-
dimct olur. TUSIAD, piyasa ekonomisinin bukuksal ve ku-
rumsal altyapisinin yerlesmesine ve is diinyasinin evrensel is
ablak: ilkelerine wygun bir bicimde faaliyette bulunmasina
calisir. TUSIAD, uluslararast entegrasyon hedefi dogrultu-
sunda Ttirk sanayi ve bizmet kesiminin rekabet grictintin ar-
trilarak, uluslararasi ekonomik sistemde belirgin ve kalict
bir yer edinmesi gerektigine inanir ve bu yénde calisir. TUSI-
AD, Trirkiye'de liberal ekonomi kurallarinin yerlesmesinin
yawisira, tilkenin insan ve dogal kaynaklarinin teknolojik
yeniliklerle desteklenerek en etkin bicimde kullanimini, ve-
rimlilik ve kalite ytikselisini stirekli kilacak ortamin yaratil-
mast yoluyla rekabet grictintin artirllmasin bedef alan poli-
tikalary destekler.

TUSIAD, misyonu dogrultusunda ve faaliyetleri cerceve-
sinde, tilke gtindeminde bulunan konularla ilgili gortislerini
bilimsel ¢alismalarla destekleyerek kamuoyuna duyurur ve
bu goriislerden bhareketle kamuoyunda tartisma platformia-
rimn olusmasini saglar.



Secim sistemleri ile ilgili olarak "Tiirkiye Icin Yeni Bir Se-
cim Yontemi Tasarmmuna Dogru” (Prof. Dr. Murat Sertel,
Prof. Dr. Ersin Kalaycioglu/1995) ve "Secim Sistemi Tartis-
masi ve Iki Turlu Sistem” (Dog. Dr. Seyfettin Grirsel/1996) ad-
I, secmenlerin ikinci ve dabha sonraki terciblerinin de deger-
lendirmeye alinmasi énerilerini iceren raporlarin yayimlan-
masindan sonra, bu konuda tictincti bir calismanin kamu-
oyuna sunulmast TUSIAD 'n konwya verdigi énemin bir gés-
tergesidir.

Galatasaray Universitesi Ekonomi Béliimii Ogretim Uye-
si Dog¢. Dr. Seyfettin Grirsel tarafindan hazirlanan "Siyasal
Istikrar ve Iki Turlu Dar Bélge Secim Sistemi Simiilasyon Mo-
deli" bashkl bu calisma, nisbi takviyeli iki turlu dar bélge se-
cim sisteminin yonetimde istikrar: saglamas: agisindan tilke-
nin ibtiyaclarima en wygun diisen sistem oldugunu savun-
makta ve bu konuda kurulan bir simiilasyon modelini tanit-
maktadr.
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SIYASAL ISTIKRAR VE SECIM SISTEMLERI
1. Nisbi Karakterli d’Hont Secim Sistemi
1.1. Tiirkiye’de Siyasal Yapi1 ve Siyasal Istikrar Sorunu

1987 yilindan itibaren Tirkiye'de siyasal yapi oldukc¢a buylk bir bolinmis-
luk/parcalanmislik 6zelligi kazandi. Bu gelismenin nedenleri bu ¢calismanin konusu
degildir. Bu ozelligin calismay ilgilendiren yont, ongortlebilir zaman ufku cerce-
vesinde kalict olmasidir. Bolinmiuisligiin baslica nedenleri arasinda Turk toplumu-
nun kiltirel-siyasal farklilasmasinin bulundugu bilinen bir gercektir. Bu nesnel et-
kene ek olarak, 12 Eylil rejiminin geleneksel partileri ortadan kaldirmast sonucu
merkez sag ve merkez solun boliinmesi ortaya cikti ve bu bolinmiuslik gecen on
yil icinde kemiklesti.

Halen asgari % 4 oy oranina sahip yedi parti mevcut: FP, ANAP, DYP, DSP,
CHP; MHP ve HADEP. Sistemde egemen parti bulunmuyor. Son genel secimde en
yliksek oy orani % 22yi gecmedi. Cesitli kamuoyu yoklamalart bu durumun
1995’den gintimiize kokli bir degisiklik gecirmedigini gosteriyor. 1995 genel se-
cimlerinin sonucunda olusan parlementonun Parcalanmasiik endeksi 0.77dir ve bu
duzey siyaset biliminin standartlarina gore cok yiiksektir.! Bu yapi halen yurtrlik-
te olan barajli d'Hont secim sistemi ile birlesince siyasal istikrari olumsuz etkileyen
sonuclar dogurmakta. Bu olumsuzluklar i¢ noktada toplanabilir:

1- Hukimet olusturulmast acisindan en olast durum Uc¢ partili koalisyonlar
ya da azinlik hiktmetleri olmaktadir. Azinlik hikimetlerinin yonetim istikrarini
saglamalarinin pek olanakli olamayacagini aciklamaya gerek bulunmamaktadir. U
partili koalisyonlara gelince: 1995 genel secimlerindeki oy dagiliminin olusturdugu
parti siralamasinin dnimuzdeki genel secim asamalarinda radikal bicimde degisme-
yecegi kabul edilirse, ticlt koalisyonlarin 3. partisinin buiytik olasilikla % 10’luk l-
ke genel barajini az bir farkla gecmis bir parti olacag: bellidir. 1ki aday s6z konu-
sudur: CHP ve MHP.

Bu iki partiden birisinin yer alacag: ticli koalisyon hiikiimetleri, duruma go-
re, ya kacinilmaz hale gelen demokratik reformlarda ya da ekonomik reformlarda
ve kararlarda yeterince etkili olamayacaklar, dolayistyla da siyasal istikrarsizlik giin-

1 Parcalanmishk endeksi Herfindabl-Hirshman yogunlasma endeksi 1 - Sp?  kullanilarak besaplanmaktadir. Bura-
dap parlamentoya girmeyi basaran bes partinin milletvekili sayilar: itibariyle yiizde olarak paylarin ifade eder. Si-
yasal istikrar olumsuz etkilemesi nedeniyle parcalanmishkian sikayet edilen Italya’da 1987 de endeks 0.76 idi; tiste-
lik ortalama segim ¢evresinin 20 sandalyeye (Ttirkiye'de 7) sabip olmasina karsin. Ttirkiye ile hemen bemen ayni or-
talama segim cevresi biiyiikligiine sabip Ispanya’da 1977-1993 déneminde endeksin ortalamast 0.63 olarak hesap-
lanmagtir [ D. W. Rae, Using District Magnitude to Regulate Political Party Competition, J. of Eco. Perspectives, Winter
1995] .
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demi isgal etmeye devam edecektir. Bu tiir sinir partileri, manevra alanlarinin son
derece dar olmasi nedeniyle, koalisyona girmeyi ancak tabanlarinin hic itiraz et-
meyecegi programlarla kabul edebilirler. Bir baska deyisle, bu konumdaki partiler,
istikrarli koalisyon hikimetlerinin gerektirdigi karsilikli tavizlerle tutarli program
konsenstsleri olusturmaya yatkin degildirler.

2- Mevcut secim sisteminde birinci gelen parti oy oraninin tizerinde parla-
mentoda temsil edilmektedir. Ornegin 1995 genel secimlerinde %21.3 oraninda oy
alan Refah Partisi'nin parlamentodaki payi % 28.7’idi. Aslinda bu durum ytiksek {il-
ke barajina ve distik sayili ortalama secim cevresine sahip d’'Hont secim sistemle-
rinde olagandir ve ille de istikrarsizliga yol acmaz. Aksine, % 40 civarinda oy alabi-
len egemen bir partinin tek basina iktidara gelemesini kolaylastirarak yonetim istik-
rarina olumlu katk: yapabilir.

Ancak, birinci gelen parti se¢cmenlerin cogunlugu tarafindan iktidarda kesin-
likle gbrmek istemedikleri bir parti ise, bu 6zellik aksine, yonetim istikrarsizliginin
Otesinde, siyasal gerginligi arttirarak genel siyasal istikrarsizliga, hatta demokratik
rejimin kesintiye ugramasina neden olabilir. Bitiin nisbi secim sistemleri gibi
d’'Hont sistemi de secmene yanlizca ilk tercihini belirleme olanagini veren katego-
rik bir sistemdir.2 Dolayisiyla sistem, se¢cmenlerin partileri tercih sirasina koyabil-
dikleri ordinal sistemlerin aksine, 2. dereceden tercih oylari cok dusiik, secmenle-
rin cogunlugu tarafindan tizerinde konsensis olusmast olanaksiz bir parti ile 2. de-
receden tercih oylart yiiksek, se¢cmenlerin cogunlugu itibariyle iktidar: kabul edile-
bilir bir parti arasinda milletvekili sayist bakimindan hi¢ bir ayirim goézetmez. Bir
baska deyisle, farkli olctide 2. dereceden secmen destegine sahip iki parti, esit oy
oranlarinda, hemen hemen esit sayida milletvekilligi kazanirlar.

Turkiye’de de durum budur. Kamuoyu yoklamalarina gore (bkz. s.49, Tablo
4, VERI AS, Nisan 1996 ve Mayis 1998) RP/FP, HADEP ile birlikte en diistik 2. de-
receden tercih oyuna sahip bir partidir ama ayni zamanda ¢ok az bir farkla da ol-
sa (1.6 puan) 1995 genel secimlerinde birinci parti oldu.Yapilacak ilk genel secim-
de, yine kicuk bir farkla birinci, en kott ihtimalle ikinci parti olacak ve yine par-
lamentoda oy oraninin (yanlizca 1. tercihler itibariyle hesaplanmis oy orani) Gizerin-
de temsil edilecektir. Dolayisiyla, yapilacak ilk genel secimin, siyasal sonuclart iti-
bariyle, 1995’in bir tekrarindan ibaret olmasi cok ytiksek bir ihtimaldir. Bu durum-
da ortaya cikabilecek muhtemel gelismeler Refahyol Hikimeti deneyimi ile daha
once yasandi ve siyasal istikrara yapmalart beklenen etki biliniyor.

3- 1995 Genel Secimlerinde uygulanan ve halen gecerli olan secim sistemin-
de % 10 oraninda gorilmemis 6lctide ylksek bir baraj mevcuttur. Bu yliksek baraj

2 Konuyla iligili kapsaml bilgi icin, S. Giirsel, Secim Sistemleri ve Siyasete Etkileri, TUSIAD-KALDER, 5. Kalite
Kongresi Tebligler, s. 41-51, Kasim 1996, adli calismaya basvurulabilir.
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sozde, Anayasa’nin 65. maddesine yeni konulan "temsilde adalet ve yonetimde is-
tikrar" ilkesinin istikrar bolimiini saglamaya yoneliktir. 1995 secimlerinin sonucu
ortadadir: % 8.2 oy almis olan MHP parlemento disinda kaldi. Buna karsin yone-
timde istikrart kolaylastiracak bir sonuc elde edilemedi. Dolayisiyla, temsilde adalet
ilkesinin cok bariz bir sekilde cignenmesinin yonetimde istikrara hicbir katkisi ol-
madi. Yapilacak ilk genel secimlerde de ayni durumun gerceklesmesi, hatta ikinci
bir partinin daha parlamento disinda kalmas: cok da distik bir olasilik degildir. 2
milyonun tzerinde secmene sahip partilerin bu sekilde parlamentodan dislanmala-
rinin genel anlamda siyasal istikrara katk: yaptiklart soylenemez.

Bu asamada, halen yirurlikte olan secim sisteminin bu g istikrarsizlik kay-
nagt acisindan sistematik bir degerlendirmesi yapilmalidir.

1.2. Yiiksek Barajli d’Hont Sisteminin Olumsuz Yonleri
Tek parti iktidarlarinin sansi

1995 genel secimlerinden 6nce gelistirilen barajli d’Hont secim sistemi simtlas-
yon modelini® kullanarak mevcut secim sisteminin iki partili koalisyon hiikiimetle-
rinin olusmasina ne Olciide sans tanidigi belirlenebilir. Bu baglamda tek parti ikti-
darlarinin sansinin da degerlendirilmesinin gerektigi ileri stirtilebilir. Ancak yeniden
hatirlamak gerekir ki, sistemde egemen parti olmadigindan ve gorilebilir bir gele-
cekte olma ihtimali cok dusik oldugundan, mevcut secim sistemi altinda tek parti
iktidar1 seceneginin kapsamli bir degerlendirmesine gerek yoktur.

Yururlikteki sekliyle d'Hont secim sisteminin simiilasyon modeli, tek parti
iktidarlari icin gereken asgari oy oranlarini, MHP'nin baraji gecemedigi durumda,
FP/RP icin % 35, DYP icin %36, ANAP icin % 37, DSP icin % 46, CHP icin de % 41
vermektedir.* Bugilin icin bu partilerin bu oranlara yaklasmalart dahi giindemde
degildir. Kald: ki, FP’nin % 35 oy orantyla iktidara gelmesinin, 2. dereceden oy ora-
n1, dolayistyla genis anlamda toplumsal destegi yetersiz kaldigi stirece demokratik
konsensiise uygun oldugu ve siyasal istikrart saglayacagi sdylenemez.

Iki merkez sag partinin birlesmesi durumunda, en iyi ihtimalle (MHP nin FP’nin
listelerinden secime girmeyecegi varsayildiginda) birlesik merkez sag partiye gere-

3 Meuvcut secim sistemini simiile eden bu model ile bu calismanin konusu olan iki turlu secim sisteminin simiilasyon
modelinin bilgisayar programlar: ITU Endiistri Miihendisligi Béliimii'nden Dr. Erban Bozdag tarafindan yazilmshr.
Kendisine biiytik tesekkiir bor¢cluyum. Modellerin kurgusu, dolayisiyla tiim batalar: bana aittir. Mevcut secim sistemi-
nin simiilasyon modelinin isleyisi ile ilgili kapsamii bilgi icin Secim Sistemi Tartismast ve Iki Turlu Sistem, TUSIAD,
Nisan 19906, Ek 3’e bakilabilir.

4 Merkez sol partilerin tek baslarina iktidara gelebilmeleri icin gereken asgari oy oranlarinin yiksekliginin nedeni ge-
nelde bu partilerin oylarimin bir yandan kentsel secim ¢evrelerinde yogunlasmasi, diger yandan ise bu cevrelerde mil-
letvekili basina diisen se¢men sayisinin yiiksek olmasidir. DSP ayrica oylarinin iilke genelinde yiiksek cografi yogun-
lasma gostermesi nedniyle dezavantajhdr (Bkz. Ek 7 ve Ek 8).
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ken asgari oy orant % 39’a ctkmaktadir. Ustelik BBPnin yaklasik %1.5 oyu bu top-
lama dahildir. Dolayistyla, birlesik merkez sag partinin iktidara gelmeyi umabilme-
si icin ANAP ve DYP'nin oylarini firesiz toplayabilmeleri ve tizerine 1-2 puan koy-
malar gerekir. Bu da oldukca kuskuludur. MHPnin FP listelerinden secime girme-
si durumunda ise asgari oy orant % 42'ye cikmaktadir.> Simdilik ¢ok diistik bir ih-
timal olmasina ragmen bir an icin iki merkez sag partinin birlestigini distinsek bi-
le, birlesik partinin tek basina parlamentoda cogunlugu saglamasi oldukca distik
bir olasiliktir, ¢ctinkl toplam oy oranlarinin 1995’e gore en az 4.5 puan artmast ge-
rekir.

Oy birlestirmesi

1995 genel secimleri sonuclart Refahyol disinda iki partili koalisyonlara izin ver-
meyince, basta DYP olmak tizere kimi partiler tarafindan secimlerde ittifaklarin ser-
best birakilmasi ve Oy Birlestirmesi olarak adlandirilan kuralin secim sistemine da-
hil edilmesi giindeme getirildi. Bu degisikliklerin iki partili koalisyonlar1, dolayisty-
la da yonetimde istikrart kolaylastiricagt savunuldu. Yapilmak istenen degisiklige
gore, secimlerden Once iki (ya da daha fazla) parti ittifak yaptiklarini aciklayarak
Yiksek Secim Kurulu'ndan her secim cevresinde oylarinin birlestirilerek toplam
milletvekili sayilarinin hasaplanmasini isteyebilirler. Her birinin milletvekili sayist ise
her secim cevresinde aralarinda nisbi sistemle paylasilir.

Dikkat edilirse d'Hont sisteminde bir degisiklik s6z konusu olmamaktadir. Yan-
lizca bu sistemin medyan partinin Gstiindeki partilere oy oranlarinin tzerinde par-
lamentoda temsil edilmelerini saglama 6zelliginden yararlanilmaya calisilmaktadir.
Bu sozde ¢oziim aslinda, iki parti ittifak yaptiginda diger partiler ittifak yapmaya-
cak seklinde siyaseten kabul edilemez, safiyane bir varsayima dayaniyordu. Bu saf-
lik bir yana birakilip karst ittifaklar da dikkate alindiginda oy birlestirmesi degisik-
liginin beklenen sonuclart veremeyecegi goriilmektedir.

Nitekim, mevcut secim sisteminin simtilasyon modeli oy birlestirmesi kurali al-
tinda calistirlldiginda ikili ittifaklarin cogunlugu saglama olasiliklarinin son derece
diisiik kaldigi acikca gorilityor. Ornegin, ANAP-DYP ittifakina parlamento cogun-
lugu icin gereken asgari oy orani FP-MHP ittifaki karsisinda % 42’dir. Bu oran DSP
ile CHP’nin ittifaka (oy birlestirmesine gitmedigi varstyiminda) gecerlidir. Bu iki par-
tinin oy birlestirmesine gittigi durumda ise merkez sagin iktidarina gereken oy ora-
nt % 44’e citkmaktadir.

5 Bu konuda ayrimtili sonuclar ve tartisma icin, S. Giirsel, Secim Ittifaklar: ve Siyasal Istikrar, Milliyet Gazetesi, Mays
1998’e balkilabilir.
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55. Hiktimetin iktidar sanst daha da distktir. ANAP-DSP cogunlugu icin gere-
ken asgari oy orani, DYP ile MHP’nin oy birlestirmesine gittigi, FP'nin ise tek basi-
na secime girdigi ve CHP’nin baraji gectigi (oy oranit % 11) durumda % 45'tir.
CHP’nin % 9 oy oraniyla barajin altinda kaldigt (ki bu durumda siyasal istikrardan
ne kadar soz edilebilir?) durumda oy orani sadece iki puanlik bir distsle % 42’ye
inmektedir. ANAP’in ve DSP’nin 1995 genel secimlerinde toplam oylart % 34 kadar-
di. Bu toplama 1-2 puan da DTP icin eklesek bile mevcut koalisyonun gelecek se-
cimlerde parlamento cogunlugunu yakalama olasiliginin ne kadar diisik oldugu
apacik ortadadir. Kald: ki, FP-DYP-MHP oy birlestirmesine gittigi takdirde, karsisin-
da ANAP-DSP-CHP ittifakina ragmen, "Milliyetci faziletyol" olarak adlandirabilecegi-
miz bu ittifaka gereken asgari oran % 45.5'tir. CHP oy birlestirmesine girmedigi ya
da alinmadig: durumda bu oran % 43’e diismektedir.6

Bu son senaryo tizerinde bir miktar durmak yararli olacaktir.

Senaryoda kullanilan oy oranlar soyledir:

FP: %19, DYP: %14, MHP: %10, Toplam % 43.

ANAP: % 25, DSP: % 15.

CHP: %12.

Diger: % 5.

Milletvekili sayilart ise soyledir:

FP-DYP-MHP: 280

ANAP-DSP: 228

CHP: 42

Bu senaryo oy dagilimt acisindan FP’nin, RP’nin 1995 secimlerindeki oy orani-
nin biraz altinda kalacagini, DYP'nin Refahyol deniyimi ve baska nedenlerle bir
hayli oy kaybedecegini varsaymaktadir. Buna karsin ANAP, DYP'nin kaybettigi oy-
lari almakta, DSP oy oranini korumakta, CHP’de ise bir miktar ylikselme olmakta-
dir. Son aylarda yapilan kamuoyu anketlerine dayanarak, boyle bir gelismenin ola-
bilirliginin ytiksek bir olasilik oldugunu soyleyebiliriz. Bu durumda "milliyetci fazi-
let yol" ittifakt kolayca iktidara gelebilmektedir. Bu ittifakin cogunlugu saglamasi
icin asgari oy oraninin nisbeten disukligi bu ti¢ partinin cografi oy dagilim: baki-
mindan birbirlerini merkez sag-merkez sol ittifakina oranla daha iyi tamamlamalari
nedeniyledir. Merkez sag secmenin bir bolimiinin DYP'nin Refahyol deneyimini
onaylamayarak ANAP’a yonelmesi ve bu partinin kiicimsenmeyecek bir farkla bi-
rinci parti olmasina ragmen (oy orant % 25) bu sonu¢ gerceklesebilmektedir. Boy-
le bir durumda siyasal istikrardan s6z etmek herhalde olanaksizdir. Eger, yonetim

6 Daba kapsaml bir tartisma icin bkz. S. Giirsel, Oy Birlestirmesi ya da Nafile Secim Stratejisi, Milliyet Gazetesi, 1996
ve yukanridaki dipnotta anilan makale.
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istikrarin1 saglamay: kolaylastiracak diye, mevcut secim sistemine ittifaklarin ser-
bestlestirilmesi oy birlestirmesi kurali ile birlikte dahil edilseydi, yapilacak ilk genel
secimden cok yiiksek bir ihtimalle FP-DYP-MHP iktidar1 c¢ikard:.

Uc partili koalisyonlar

Mevcut secim sisteminde hicbir degisiklik yapilmaksizin secimlere gidildiginde,
oy dagiliminda biytk bir stirpriz olmadig: takdirde, ti¢ partili koalisyonlarin kaci-
nilmaz oldugunu baslangicta belirtmistik. Bu baglamda, hemen belirtelim ki, secim-
lere mevcut sistemde hicbir degisiklik yapilmaksizin gidildiginde FP, DYP ve
MHPnin (baraji gecmesi durumunda) parlamentoda ayrt ayr sandalye sayilarinin
275’1 gecmesi oldukca yiiksek bir olasiliktir. Nitekim, FP % 21, DYP % 14.5, MHP
% 10.5 (toplam % 46) oy aldiklar1 takdirde sirastyla, 145, 80, 51, toplam 276 sandal-
ye kazanarak mutlak cogunlugu elde edebileceklerdir. Son kamuoyu yoklamalar:
cercevesinde bu oy oranlarinin ilk genel secimde gerceklesme olasiliginin (yaklasik
olarak) oldukca yiksek oldugunu belirtmek gerekir. Baska siyasal nedenlerle FP
hiitkiimet kurulusuna katilmayabilir. Bu durumda tek secenek ANAP-DYP-MHP ko-
alisyonu olmaktadir.

ANAP-DSP-CHP koalisyonunun kosullarini da yeri gelmisken belirtmekte ya-
rar olabilir. Bu ¢ partinin toplam sandalyelerinin mutlak cogunlugu bulabilmesi
icin bir onceki senaryoya gore DYP'nin 0.5 puan gerileyerek % 14’e diismesi,
ANAP’in oy oranint % 23’e c¢ikarmasi, DSP ve CHP’nin de 1995 oy oranlarinda kal-
malart (yaklasik olarak sirasiyla % 15 ve %11) yeterlidir. FP’nin, RP’nin 1995 oy ora-
nint korudugunu (% 21.5), MHP’nin de baraji gectigini varsayryoruz: % 10.5. Bu oy
dagiliminda ANAP, DSP ve CHP’nin toplam sandalyeleri 276’y1 bulmaktadir. Ancak
bu oy dagiliminda ANAP, DYP, MHP cogunlugu da (281 sandalye) vardir. Dolayi-
styla bu partiler de hikimeti kurabilirler.

Ozetlemek gerekirse, yapilacak ilk genel secimlerde ii¢ partili koalisyonlar
cok ytksek bir ihtimal olarak karsimiza ¢ikiyor. MHP baraji gectigi takdirde en yik-
sek olasilik ANAP-DYP-MHP koalisyonudur. FP-DYP-MHP, ANAP-DSP-CHP koalis-
yon ihtimalleri de dusik degildir. Aslinda matematiksel olarak, ANAP, DYP ve
DSP’nin ¢cogunlugu saglamalart kesin gibidir. Ancak, bu ¢ partinin koalisyon hi-
kiimeti Gizerinde anlasmalari siyasal kosullara baghdir. Bu ¢ partili koalisyonlarin
siyasal istikrari ne Olctide kolaylastiracagint ya da zorlastiracagint okuyucunun de-
gerlendirmesine birakabiliriz.
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1.3. Iki Partili Koalisyon Hiikiimetlerinin Kurulma Olasil1g1

Mevcut secim sisteminde iki partili koalisyon hiikiimetlerinin ne 6lciide sansi-
nin bulundugunu sistematik olarak tartismak icin oy dagilimi acisindan iki temel al-
mastik disiinebiliriz. Birinci almasik, 1995 genel secimlerinde partiler arasindaki oy
farklarinin yapilacak ilk genel secimde de yaklasik olarak korunacagi durumdur.
Haurlatmak gerekirse, 1995 secimlerinde DYP ile ANAP hemen hemen esit oranda
oy almslardi (yaklasik % 19.5). ANAP ile DSP arasinda 5, DSP ile CHP arasinda 4,
RP/FP ile DYP arasinda 2, RP/FP ile MHP arasinda da 13 puan fark vardi. MHP’nin
baraji gectigi senaryolarda bu fark: 10 olarak kabul edecegiz. Birinci almasig: esas
alan oy dagilim senaryolarinin sonuclar: Tablo 1°de verilmektedir.

Tablo 1’de 6 adet iki partili koalisyon ongorilmektedir. Bu koalisyonlar si-
rastyla, ANAP-DSP, ANAP-DYP, DSP-CHP, FP-ANAP, FP-DYP ve FP-MHP seklinde-
dir. Bu koalisyon almasiklarinin herbiri bir senaryoya karsilik gelmekte ve Mecliste
cogunlugu saglayabilmeleri icin gereken asgari oy oranlari tabloda yer almaktadir.
Her temel senaryo icin 4 adet alt senayo soz konusudur. Dikkate alinan 6 parti ara-
sinda baraji gecemeyecek bir ya da iki parti oldugu takdirde dogal olarak asgari oy
oranlart degismektedir. Alt senaryolarin ayristirilmasinda baraja takilma 1995 secim-
lerinde en distik oyu alan MHP ve CHP icin distinilmustir. Dort durum soz ko-
nusudur: Her iki partinin de baraji gecmesi, MHP'nin ya da CHP’nin baraja takilma-
st, son olarak da her ikisinin de baraja takilmast. Tim bu senaryolari tanimlayan oy
dagilimlari Tablo 1A’da verilmektedir.

Incelenen iki partili kombinezonlarin parlamento cogunlugu icin gerekli as-
gari oy oranlart MHP ve CHP’nin baraji gecmesi durumunda % 48 ile % 42 arasin-
da degismektedir. Toplam en ylksek asgari oy orani % 48 ile merkez sol iktidarina
aittir. Bir baska deyisle, mevcut secim sisteminde ikili koalisyonlarin arasinda isi en
zor olan almasik DSP-CHP koalisyonudur. Bu sonucun baslica iki nedeni vardir. Bi-
rincisi bu partilerin giicli olduklart secim cevreleri kentler ile nisbeten daha gelis-
mis yorelerdir. Mevcut secim cevreleri yapisi, sandalye sayisi bakimindan kentlerin
ve gelismis yorelerin lehine degildir. Tkinci neden, sol oylarin cografi olarak cok da-
ha heterojen dagilim gostermesidir. Sol oylar belli secim cevrelerinde yogunlastigin-
dan, bir sandalye kazanmak icin gereken ortalama oy orani da ytlikselmektedir. 7

7 Ek 8’deki baritalarda partilerin 1995 secimlerindeki iilke oy oranlarmn tizerinde oy aldiklar iller gosterilmektedir.
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Tablo 1. Mevcut secim sisteminde ikili koalisyonlar icin gereken asgari oy oranlari.

(Almasik 1)
1 2 3 4
Ikili Koalisyon Iktidarlart CHP ve MHP MHP CHP CHP ve MHP
baraji geciyor baraji gecemiyor baraji gecemiyor baraji gecemiyor
Senaryo 1
ANAP - DSP
Oy orani % 46 * % 44 % 44 % 41
Sandalye sayist (168+110=278)* (282) (282) (277)
Senaryo 2
ANAP - DYP
Oy orani % 44 % 42 % 42 % 39
Sandalye sayist (142+144=286) (284) (280) (281)
Senaryo 3
DSP - CHP
Oy orant % 48 % 46
Sandalye sayist (148+130=278) (378)
Senaryo 4
FP - ANAP
Oy orani % 42 % 41 % 41 % 37
Sandalye sayist (153+124=277) (283) (285) (284)
Senaryo 5
FP - DYP
Oy orant % 42 % 40 % 41 % 37+
Sandalye sayist (153+124=277) (289) (282) (283)
Senaryo 6
FP - MHP
Oy orant % 42 % 41
Sandalye say1st (180+96=276) (283)

* Oy dagilimilar icin bkz. Tablo 1A.
*  [Jktidar partilerinin sirasiyla sandalye sayiar. 2,3,4 no'lu stitunlarda, sadece toplam sandalye sayisi verilmistir. IRi

parti arasindaki sandalye dagilimi birinci siitundaki dagilimla hemen bhemen aynidir.
#%  Bu senaryoda ANAP-DYP de ¢ogunluk saglyor, toplam sandalye sayilar: 295.
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Tablo 1A. Tablo 1'deki senaryolarin oy dagilimlari (%)

FP DYP | ANAP | DSP CHP | MHP Diger
Senaryo 1-1 17.5 12.5 25.5 20.5 10.0 10.0 4
Senaryo 1-2 20.0 13.0 24.5 19.5 10.0 9.0 4
Senaryo 1-3 20.0 13.0 | 245 | 195 9.0 | 10.0 4
Senaryo 1-4 21.0 16.0 23.0 18.0 9.0 9.0 4
Senaryo 2-1 18.0 22.0 22.0 14.0 10.0 10.0 4
Senaryo 2-2 21.0 21.0 | 21.0 | 140 | 10.0 9.0 4
Senaryo 2-3 21.0 21.0 21.0 15.0 9.0 10.0 4
Senaryo 2-4 23.0 19.5 19.5 15.0 9.0 9.0 4
Senaryo 3-1 17.0 11.0 11.0 26.0 22.0 10.0 3
Senaryo 3-2 17.0 12.0 12.0 25.0 21.0 9.0 4
Senaryo 4-1 22.0 17.0 20.0 15.0 11.0 11.0 4
Senaryo 4-2 21.5 19.0 19.5 15.0 12.0 9.0 4
Senaryo 4-3 21.5 19.0 19.5 15.0 9.0 12.0 4
Senaryo 4-4 19.5 21.0 17.5 18.0 9.0 9.0 6
Senaryo 5-1 22.0 20.0 18.0 15.0 11.0 10.0 4
Senaryo 5-2 21.0 19.0 20.0 15.0 12.0 9.0 4
Senaryo 5-3 21.5 19.5 20.0 16.0 9.0 10.0 4
Senaryo 5-4 19.5 17.5 22.0 17.0 9.0 9.0 6
Senaryo 6-1 26.0 15.0 15.0 14.0 10.0 16.0 4
Senaryo 6-2 255 15.5 15.5 15.0 9.0 15.5 4

Not - Senaryo 1-1, Tablo 1’deki Senaryo 1'de, CHP ve MHP nin baraji gectigi (stitun 1) oy dagilimini gosterir. Senaryo
1-2, aynm sekilde Tablo 1’de Senaryo 1, stitun 2 (MHP baraji gecemiyor) oy dagilimini gosterir. Okwyucu Tablo 1’de-
ki 20 degisik senaryonun oy dagilimlarini aciklanan numaralandirmay: izleyerek bulabilir.
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Merkez sol iktidar senaryosunu (Senaryo 3-1) tanumlayan oy dagiliminda (bkz.
Tablo 1A) bastan kabul edildigi gibi DSP’nin, CHP’nin 4 puan Onlinde olmasi s6z
konusudur. Burada su sorulabilir: Tersi s6z konusu oldugunda sonu¢ degisir mi? Bu
hakli bir sorudur, clinkii DSP’de oy yogunlasmast CHP’ye oranla daha ytuksektir.
Dolayisiyla, DSP’nin oy artist CHP’nin oy artisina gore daha dusiik getiriye sahiptir.
Soruyu cevaplayabilmek icin oy dagilimint bu kez CHP 4 puan 6nde olacak sekilde
degistirebiliriz (diger oy oranlari senaryo 3-1'deki gibi kaliyor). Bu durumda merkez
sol cogunluk icin asgari oy orant sadece bir puan azalarak % 47 olmaktadir.

En dustk asgari oy orant FP'nin katildig1 koalisyonlarda s6z konusudur. Bu
tir G¢ almasikta da (FP-ANAP/DYP/MHP) oy orani % 42’dir. Bu nisbi dustkligiin
nedeni, bir yandan secim cevrelerinin olusumunun radikal sag ve merkez sag par-
tilerin lehine olmasi, diger yandan da FP ile diger sag partilerin arasinda oy dagili-
minin cografi olarak daha tamamlayici ozellik gostermesidir. 8

ANAP-DSP cogunlugu toplam % 46 oy orani gerektirmektedir. Bu oran da sim-
dilik ihtimal disidir. Bu iki partinin 1995 toplam oy orani % 35’i bulmuyordu. Mev-
cut hiikiimet koalisyonunun 10-11 puanlik bir oy patlamasi yapmasi herhalde pek
olast olmasa gerektir. Merkez sag cogunluk, ANAP-DYP koalisyonu icin gereken as-
gari oy orant ise % 44’tlr. Bir kez daha hatirlatmak gerekirse, bu iki partinin 1995’te
toplam oy orant % 39'du. Anketler merkez sag oy dagiliminin degisebilecegine isa-
ret etseler de, toplam oy oraninin arttigint gostermiyorlar. Sonug¢ olarak merkez sa-
gin cogunlugu yakalamasi da son derece distik bir olasiliktir.

Bir yandan bu asgari oy oranlari, diger yandan 1995 genel secimlerinin oy
oranlari ve bu oy oranlarinda son 3-4 yilda meydana geldigi diistintilen degisimler
dikkate alindiginda, merkez sol, merkez sag ve radikal sag (FP-MHP) cogunlukla-
rin tamamen ihtimal disi, Faziletyol (FP-DYP) cogunlugunun disiik bir ihtimal ol-
dugunu soyleyebiliriz. Sadece FP-ANAP koalisyonunun cogunlugu yakalamast ytk-
sek bir ihtimal olarak durmaktadir. Nitekim FP’nin, RP’nin oy oranini yaklasik ko-
rumasi, ANAP'in ise oy oranint birka¢ puan arttirmasi durumunda bu iki partinin
toplamda % 42 asgari oy oranini yakalayip gecmeleri cok kolay olacaktir. Hatirlat-
mak gerekirse, 1995 genel secimlerinde RP % 21.3, ANAP ise %19.7 (toplam % 41)
oraninda oy almislard:.

FP-ANAP ikilisi parlamentoda cogunlugu sagladiklar: takdirde beraber hiku-
meti kurup kurmayacaklari, ki bu karar kimin birinci parti oldugundan da etkilene-
cektir, kursalar bile siyasal istikrarin saglanip saglanamayacagi bu calismanin konu-

8 Ek 8de yer alan baritalar, DYP'nin Trakya, Ege ve Giiney'de zayif olan FP’yi tamamladigini, buna karsilik FP'nin
DYPYi Kardeniz'de tamamladigini gosteriyor. ANAP, FPyi Ege ve Trakya'da, FP de ANAP1 Dogu’da ve Orta
Anadolu’da tamamiyyor.
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suna tam olarak girmiyor. Ancak bu almasigin siyasal olabilirligi bir yontiyle bizi
ilgilendiriyor. Yapilacak erken genel secimlerden once bu iki partinin, 6zellikle de
ANAP’1n, boyle bir koalisyona olumlu baktigini belirterek oy istemesi durumunda,
secimin demokratik islevi acisindan bir sorun yoktur. Nihayet, ANAP’a oy verecek
secmenler boyle bir ihtimali bilerek ve karsi ¢cikmayarak oy vereceklerdir. FP'yi ik-
tidarda gormek istemeyen ANAP secmeni ise, ya baska partilere yonelecek ya da
sandiga gitmemeyi tercih edecektir. Ancak ANAP secim kampanyasint "28 Subat si-
reci" olarak siyasal literatirimiize giren cizgi temelinde yuritip, secimlerden son-
ra boyle bir koalisyon kurulusuna girisirse, FP’yi iktidarda gormek istemeyen
ANAP’li se¢cmenleri yaniltmis olur. Boyle bir gelisme demokrasinin ahlakina aykiri-
dir, ozellikle de bu nedenle siyasal istikrara katki yapmast olanaksizdir.

Buraya kadar iki partili koalisyonlarin sanslari, dikkate alinan 6 parti-
nin de % 10’luk iilke barajini1 gectigi durumda incelendi. MHP ve CHP’den
herhangi birinin baraj1 gecememesi durumunda asgari oy oranlar: 2 puan
diismektedir. DSP-CHP, ANAP-DSP ve ANAP-DYP cogunluklar: bu durumda
da olas1 degildir. Buna karsin asgari oy orani % 40’a diisen FP-DYP koalisyonu
muhtemel bir almasik olarak goriilebilir. Bu almasigin siyasal istikrar acisindan
degerlendirilmesi konumuzun disindadir. Ancak genel olarak, % 10 civarinda sec-
men destegine sahip bir partinin parlamentoda temsil edilmedigi bir durumdan s6z
ettigimiz unutulmamalidir. Boyle bir durum gerek demokrasi, gerek genel anlamda
siyasal istikrar acisindan tartismalidir.

Gerek MHP gerek CHP’nin baraja takildigt senaryolarda asgari oy oranlari 5
puan dismektedir. Bunun sonucunda ANAP-DYP (asgari oy orant % 39), FP-DYP
(asgari oy orani % 37) cogunluklar: ylksek bir olasilik durumuna gelmektedir. Bu-
na karsin secmenin yaklasik % 20’si parlamentoda temsilden yoksundur ve iki
onemli parti parlamento disidir. Bu durumda iki partili koalisyonlarin bir kisminin
artik kurulabilir duruma gelmesi s6z konusu olsa da herhalde genel anlamda siya-
sal istikrardan ve demokratik bir secim sisteminden s6z etmek olanakli degildir.

Bu sonuclarin, partilerin 1995 genel secimlerinde ortaya c¢ikan nisbi guiclerini
esas alan oy dagiliminin (Tablo 1A’daki oy dagilimlary) 6zelliklerine bagli oldugu
ileri stirtlebilir. Oy dagilimini degistirerek yapilan simtlasyonlar, sonuclarda ancak
marjinal degisikliklerin meydana geldigini gostermektedir. Bunu gosterebilmek icin
ikinci bir oy dagilim almasigi olusturulabilir. Bu ikinci almasik, epeyce keyfiyet ve
oznellik icerdiginden biraz tartismali da olsa, son aylarda yapilan kamuoyu yokla-
malarindan cikan egilimleri dikkate almaktadir. Buna gore, ANAP ile DYP'nin ara-
sinda birincinin lehine bir fark olustugu, DSP ile CHP arasindaki farkin azaldigi-
, ANAP ile DSP arasindaki farkin ise aynen devam ettigi kabul edilmektedir. Bu al-

21



masigin ilk almasigin ayrint diizeyinde incelenmesine gerek bulunmamaktadir. Uc
senaryoyu, strastyla ANAP-DYP, FP-DYP ve DSP-CHP cogunluklarinin asgari oy
oranlarint incelemekle yetinebiliriz. Ayrica bu senaryolart sadece MHP ve CHP’nin
baraji gectikleri durumlarda incelemek yeterli olacaktir, clinkii bu almasigin alt se-
naryolari Tablo 1'deki oy orani farkliliklari ile hemen hemen ayni sonuclari vermek-
tedir.

ANAP-DYP koalisyonu icin denenen oy dagilimi ytizde olarak soyledir:

FP DYP ANAP DSP CHP MHP  Diger
18 19.5 23.5 14.5 10.5 10 !

Goruldigi gibi ANAP ile DYP arasinda birincinin lehine 4 puanlik bir fark soz
konusudur. Bu oy dagilimt icin simiilasyon modeli ANAP + DYP'nin sandalye sayi-
sint 278 olarak veriyor. Toplam oy orant ise % 43’tir ve birinci almasiktaki senaryo
2-1’deki asgari oy oranindan (%44) sadece bir puan daha dusuktir. Bir puanlik di-
stisin merkez sag koalisyonun sansint 6nemli 6lctide arttirmaya yeterli olacagt soy-
lenemez.

FP-DYP koalisyonu icin denenen oy dagilimi ise soyledir:

FP DYP ANAP DSP CHP MHP  Diger
235 18.5 19 14.5 10.5 10 4

Bu senaryoda, 1995’e gore FP’nin oylarinin bir miktar arttigr, DYP’nin oylarin-
da ise kictik bir gerileme oldugu kabul edilmektedir. FP + DYP toplam sandalye
say1st 2706, toplam oy orani % 42’dir. Asgari oy orani birinci almasigin asgari oy ora-
nt ile aynidir. FP ile DYP arasinda oy orani farkini arttirdikca sonuc¢ degismemek-
tedir. Buna karsin glcli bir FP ile giicstiz bir DYP'nin koalisyon yapma olasiligt da
giderek azalacaktir. Ayrica DYP boyle bir koalisyona evet dese bile boyle bir ko-
alisyonun siyasal istikrara olumlu katki yapmasi tartismalidir. Bu iki partiye oy ver-
meyen % 60’lik secmen kitlesinin % 90’a yakin bir bolimu FP’yi kesinlikle iktidar-
da gdrmek istemiyorsa, bu koalisyonun siyasal istikrar saglamasi olanaksizdir. So-
runun bu boyutu daha ilerde ikinci dereceden tercih oylari incelenirken daha etraf-
It olarak tartisilacaktir.

DSP-CHP cogunluguna gelince... CHP’nin aradaki fark: bir miktar kapatma-
st sonucu degistirmemektedir. Cogunluk icin gereken asgari oy orant yine % 48'dir.

Sonuc olarak

Mevcut secim sisteminin genel bir degerlendirmesi yapilacak olursa 6zetle su
noktalar vurgulanabilir:
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1- Sistem, halen gecerli olan parcalanmis siyasal partiler rejimimizin cerceve-
sinde, siyasal istikrarin sansini arttirmasini disindiugimuiz iki partili koalis-
yonlarin kurulmasint buytik 6lciide zorlastirmaktadir.

2- Mevcut secim sistemi ile yapilacak ilk genel secimden 3 partili koalisyon hi-
kiimetlerinin ya da kisa émurli azinlik hikimetlerinin ¢citkmast cok ylksek
bir olasiliktir. Nisan 1999’da yapilmasi kacinilmaz gibi gozitken erken genel
secimin ertesi giini Turkiye ikinci bir erken secimi tartismaya baslayacaktir.

3- Yonetim istikrarini saglayabilecek iki partili koalisyon hiikiimetleri ancak iki
partinin Ulke barajinin altinda kalmasi ile mimkiin gozikmektedir. Boyle
bir durumun gerceklesme olasiligini bilmiyoruz. Bu durum gerceklesse bi-
le, yonetim istikrarinin temelini teskil eden genel siyasal istikrardan soz et-
mek olanakli degildir.

4- Birinci gelen parti parlamentoda oy oraninin tizerinde sandalye sahibi ol-
dugundan, bu parti olmaksizin ikili koalisyon hiikiimeti olanaksizdir. Ote
yandan birinci gelen parti 2. dereceden cok disiik tercih oyuna sahip bir
parti ise, baska bir deyisle secmen cogunlugu tarafindan iktidarda kesin-
likle istenmeyen bir parti ise bu partinin bast ¢ektigi bir koalisyon hik-
meti ile siyasal istikrar saglamak cok zordur.

5- Partiler rejiminde egemen bir parti temayulz ettigi takdirde, bu partinin %35-
36 civarinda oy oraniyla tek basina cogunlugu elde etmesi olanaklidir. Bu
parti yukaridaki nitelikte bir parti ise, bu sonu¢ dogrudan dogruya anti de-
mokratiktir ve artik secim sistemi islevini yapamiyor demektir.

Bu asamada sorulmasi gereken soru sudur: Farkli bir secim sistemi ile genel
siyasal istikrari tehlikeye diisiirmeden yonetim istikrarinin sansinin belir-
gin bir 6lciide arttiridlmasi olanakli midir? Bu soruya cevabimiz, evettir. Bu
secim sistemi kisaca "Iki turlu secim" olarak adlandirilan secim sistemidir.

2. Iki Turlu Secim Sistemi
2.1. Sistemin Temel Ozellikleri

TUSIAD icin daha 6nce yapilan calismada® iki Turlu secim sistemleri etrafli bir
bicimde aciklanmisti. Burada bu sistemin baslica ¢zelliklerini 6zetlemekle yetinebi-
liriz.

Sistemin birinci temel 6zelligi "dar bolge" olarak adlandirilan tek sandalyeli se-
cim cevrelerinden olusmasidir. Tkinci 6zellik, her secim cevresinde secimin sonuc-
lanmast icin bir adayin gecerli oylarin % 50+1’ini almasinin zorunlu olmasidir. Oy-

9S. Grirsel, Secim Sistemi Tartismast ve ki Turlu Sistem, TUSIAD, Nisan 1996.
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larin bir hayli daginik oldugu partiler rejiminde birinci turda mutlak cogunlugun bir
aday tarafindan saglanmasi istisnai bir durum oldugundan, milletvekillerinin belir-
lenmesi secim cevrelerinin cok buytk bir kisminda ikinci turda gerceklesir.

Bu iki 6zellik siyasi nitelikte bir dizi sonucun ortaya ¢ikmasina yol acar:

1- Ikinci turda secmenlerin cogunlugunun bir bolimi ikinci olarak tercih et-
tikleri, diger bolimi de tclinci, hatta eger varsa dordinct, olarak tercih ettikleri
partiyi aciklama firsatint bulurlar. Dolayisiyla miletvekilliklerinin partiler arasindaki
dagilimi secmenlerin salt 1. tercihlerini degil, 2. ve 3. tercihlerini de dikkate alan bir
secim mekanizmast ile belirlenir. Bu mekanizma, ikinci tercih oylart distk kalan
partilerin parlementodaki sandalye paylarinin 1.tercihler diizeyindeki oy oranlarinin
alunda temsil edilmelerine neden olur.

2- Sistem tabanlart siyaseten birbirine yakin olan partileri ittifak yapmaya tes-
vik eder. Ikinci turda kazanabilmek icin birinci turda alman oylara ek olarak ikinci
tura kalamayan ya da ittifak politikas: icabt katilmayan partilerin se¢cmenlerinin oy-
larinin olabildigince biiylik kismini kazanmak gerekir. ittifak yapmay1 reddeden bir
partinin karsisinda ittifak yapan partiler varsa, bu partinin dar bolgelerde kazanma
sanst ittifak yapan partilere gore zayiflar. Dolayistyla, her parti digerlerinin ittifak ya-
pacagi ihtimalini distinerek kendisi de ittifak arayisina girer.

3-Partilerin ittifak yaparak secime girmeleri ayni zamanda koalisyon almasikla-
rinin secimden 6nce belirginlesmesi demektir. Secimlerin sonucunda cogunlugu ka-
zanan ittifak, diger ittifaklara gore daha biytiik secmen destegine sahip olan ittifak-
tir. Kurulacak koalisyon hiikimetinin bu destek sayesinde siyasal istikrari saglama
sanst daha yuksektir.

4- Turkiye kosullarinda, iki partili merkez-sag, merkez-sol ya da merkezsag-
merkezsol koalisyonlarin iktidara gelme sanst mevcut sisteme oranla son derece
yuksektir.

Bu calismanin kalan bolimiinde esas olarak bu sonuclarin kurulan bir simiilas-
yon modeli araciligi ile stnanmasi yapilacaktir. Ama 6nce ki Turlu secim sisteminin
uygulanmakta olan iki farkli almasigininin karsilastirmali bir degerlendirmesini ya-
parak yolumuza devam etmemiz gerekiyor.

2.2. Sistemin Iki Degisik Uygulamasi

Bu farkli iki almasik ikinci tura katilmaya hak kazanan partileri belirleyen ku-
ralla ilgilidir. Sistemin Fransa kokenli birinci versiyonunda ikinci tura her secim cev-
resinde kayitli secmen sayasinin belli bir oraninin tizerinde oy alan tim partiler ka-
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tilabilirler. Bu oran Fransa’da halen % 12.5 olarak uygulanmaktadir. Birinci turda ka-
tilimin % 70-75 civarinda olmasi durumunda ikinci tur baraji gecerli oylarin % 16-
17’sine karsilik gelir. Bundan boyle bu almasik "cok partili almasik" adiyla
anilacaktir. Bu kural cercevesinde Turkiye kosullarinda, secim cevrelerinin ezici co-
gunlugunda ikinci tura fiillen en az 2, en cok 3 parti kalabilmektedir. 10

Iki turlu secim sisteminin daha cok yeni demokrasiye gecen eski sosyalist {il-
kelerde!! uygulanan ikinci almasiginda, ikinci tura en cok oy alan iki parti katilir.
Bu almasik da "iki partili almasik" adiyla anilacaktir.

Bu iki almasiktan hangisinin Tirkiye’ye daha uygun olacag: tartismaya aciktir.
Ikinci turda "cok parti" ile "iki parti" almasiklarinin karsilastirmasini bir dizi kistasa
gore yaparak aralarinda bir tercih yapmaya calisabiliriz. Bu amacla dort kistasa go-
re bir karsilastirma yapilabilir:

1- Partiler arasinda ittifaklar tesvik.

2- Iki partili koalisyonlarin gerceklesmesini kolaylastirma.

3- Milletvekili sayist bakimindan secimi 6zelikle bazi partilerin aleyhine sonuc-
landirma.

4- Tkinci turda secime katilimi tesvik etme.

Bu dort kistasin ilk ikisi secim sistemi reformu acisindan 6nemli, diger ikisi ise
nisbeten ikincildir.

Burada simiilasyon modeli ile yapilan ayrintili ¢coziimlemelerin sonuclarinin ak-
tarilmastyla yetinilecektir. Coztimlemelerin ayrintilart Ek 6’da yer almaktadir.

1- ittifaklarin tesviki

S6z konusu iki almasigin ne olctde ittifaklar tesvik ettiginin degerlendirilebil-
mesi icin Once ittifaklarin iki turlu sistemde nasil isledigini ve simiilasyon modelin-
de nasil ele alindigini aciklamak gerekir. iki Turlu secim sisteminde ittifak yapma-
y1 kararlastiran partiler milletvekili sayilarint maksimize edebilmek icin ikinci tura
katilmaya hak kazanmis olsalar bile birbirlerinin lehine cekilmeyi pesinen kabul
ederler. Oyunun kuralt ittifak yapan partilerden hangisi 6nde ise, digerinin (ya da
digerlerinin) o secim cevresinde ikinci tura katilmaya hak kazanmis olmasina rag-
men cekilmesi seklindedir. Genel olarak da, ikinci turdan cekilen ya da zaten ikin-
ci tura kalamamis olan parti, ittifak yaptigt partinin ikinci turda yaristigi secim cev-
relerinde bu partiye oy verilmesi ¢agrisint yapar. Tabii bu davranis karsiliklidir.

107995 genel secimlerindeki oy dagilimu ile iki turlu sistem simiile edildiginde, 22 secim cevresinde secim birinci tur-
da sonuglanmakta, ikinci tur 331 segcim gevresinde ikili yarisa, 147 secim cevresinde ticlii yarisa sabne olmaktadir.
Bu simiilasyonda FP-MHP, ANAP-DYP ve DSP-CHP ittifaklarinin yapildigi varsayiyor. DSP ile CHP ittifak yapma-
yip tek baslarina secime girecek olsalards, ikili yaris 301, ti¢hi yaris 170, dortlii yaris sayist ise sadece 7 olacakti.
Iki turlu secim sisteminin diinyadaki wygulamalart icin, bkz. S. Grirsel, Secim Sistemi Tartismasi ve ki Turlu Sistem,
TUSIAD, Nisan 1996, Ek 4.
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Simulasyon modelinin isleyisi acisindan ittifaklar, partilerin ikinci tercihi olma-
digint soyleyen "sadik" secmenleri ile ikinci tercihinde kararsiz oldugunu sdyleyen
secmenlerini ittifak yapilan partiyi ikinci turda desteklemesi seklinde tasarlanmustir.
Ittifaka girmeyen partilerin bu kategorideki secmenleri, partilerinin (birinci tercihle-
ri anlaminda) ikinci tura kalamadigi secim cevrelerinde sandiga gitmezler.

Yapilan deneyler (EK 6) "cok partili" almasigin, "iki partili" almasiga oranla par-
tiler arast ittifaklart daha net bir sekilde tesvik ettigini gosteriyor. Kullanilan yontem
kisaca soyledir:

Once bir oy dagilimi belirlenir. Bu oy dagiliminda "cok partili" almasikta hicbir
partinin ittifak yapmadigi varsayimi altinda sandalye dagilimi hesaplanir. Ardindan
iki partinin ittifak yapmaya karar verdigi, buna karsilik diger partilerin 6nce ittifak
yapmadiklari, ardindan da buytk kayiplara ugramamak icin ittifaklar yaptiklar ka-
bul edilir. Her iki asama icin aynt oy oranlarinda sandalye dagilim: yeniden hesap-
lanir. Herhangi bir iki partili ittifakin her iki partisinin de sandalye sayisinda artis
varsa bu iki partinin ittfak yapmakta nesnel cikarlari oldugu, dolayisiyla ittifak yap-
maya tesvik edildikleri sonucuna varilir. Eger iki parti ittifak yapiyorsa, diger parti-
ler de daha az sandalye kaybina ugramak icin ittifak yapmak zorundadirlar.

fkinci olarak ayni oy dagiliminda bu kez "iki partili" almasik icin sandalye say1-
lart ittifaksiz ve ittifakli senaryolarda hesaplanir. Sonucta iki almasiktan birisinde it-
tifak yapan iki partinin sandalye kazanclart digerine oranla belirgin bir sekilde da-
ha yiksekse bu almasigin partiler arast ittifaklari daha net sekilde tesvik ettigi ka-
bul edilir.

Karsilastirma iki farkli oy dagilimi ve iki farkls ittifak grubu denenerek yapilmis-
tir (bkz. EK 6). "Cok partili" almasikta ANAP ile DYP ittifak yaptiklar: takdirde (bu-
na karsilik FP, MHP ile; DSP, CHP ile ittifak yapmaktadir), hicbir partinin ittifak yap-
madigt senaryoya gore 33-36 daha fazla sandalye kazanirlar. En biiytk kayip FP’de,
ondan sonra da DSP’de ortaya cikmaktadir. FP ittifaksiz kaldigr durumda 52, ittifak
yaptiginda (MHP ile) 42 sandalye kaybeder; DSP ise ittifak yapmadig: takdirde 38,
CHP ile ittifak yaptiginda 21 sandalye kaybeder. Diger partiler ittifaka gitmedikleri
takdirde belirtildigi gibi sandalye kayiplart artmaktadir.

DYP, FP ile ittifak yaptig1 takdirde (buna karsilik ANAP, DSP ile ittifak yapmak-
tadir) DYP ittifaksiz senaryoya gore hi¢ sandalye kazanamamakta, buna karsin FP
cok daha az sandalye kaybetmektedir. ANAP sandalye kazanmakta ama bu kazang
DYP ile ittifak senaryosuna kiryasla 10 adet daha dusiik olmaktadir. Buna karsin,
DSP, ANAP ile ittifak yaparak sandalye sayisini CHP ile ittfaka kiyasla arttirmakta-
dir. Deneylerin ayrintilart icin okuyucu Ek 6’ya bagvurabilir.

"Cok partili" almasik deneylerinin sonucu, oy dagilim: veri iken, DYP ve
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ANAP’1n en yiiksek sandalye sayilarina aralarinda ittifak yaparak ulastiklar:
seklindedir. Bu senaryoda bu iki partinin diger ittifak senaryolarina ya da ittifak-
siz senaryoya gore sandalye kazanclart cok ytiksektir. ANAP ile DYP ittifak yaptik-
lart takdirde, diger partiler ittifaksiz senaryoya oranla kacinilmaz olarak sandalye
kaybederler. Ancak bu kayiplarint asgariye indirmek istiyorlarsa ittifak yaparak se-
cime girmek zorundadirlar.

"Tki partili" almasik deneylerinde yine DYP ile ANAP ittifak yaparak sandalye
sayilarint arttirabiliyorlar. Ancak bu kez kazanclari cok dustktir: DYP 2, ANAP 5
sandalye kazanir. Bunun nedeni, "iki partili" uygulamada DYP ile ANAP ittifak yap-
madiklart durumda zaten kazanabilecekleri maksimum sandalye sayisina cok yak-
lasmalaridir (bkz. Ek 6, Tablo a-3).

Sonug olarak "cok partili" almasigin ittifaklar: daha belirgin bir sekilde
tesvik ettigi one siiriilebilir. Bununla birlikte "iki partili" almasikta tesvik zayifla-
sa da yine de vardir,

"Cok partili" almasikta herhangi bir nedenle partiler ittifak yapmazlarsa, se¢cme-
nin istikrarl bir hiikkiimet ¢ikarma olasiligi buytik olctide diser. Bu durumda secim
sonucu dar bolgede tek turlu cogunlukcu sistemin sonuclarina yaklasmakta, oy da-
ginikligi nedeniyle de sandalye dagilimi mevcut d’'Hont sistemine cok yakin sonuc-
lar vermektedir. "Iki partili" almasikta ise partiler ittifak yapmasalar bile, ikinci tur-
da tim secim cevrelerinde iki parti yaristigindan, se¢cmen oylarint sandikta birlestir-
me firsatint yakalamakta ve istikrarli koalisyon hitkiimetlerinin kurulma sansi art-
maktadir. Iki turlu sistemde partilerin ittifak yapmamalart rasyonel degildir. Partile-
rin, en azindan ikisinin, rasyonel davranacagina giiveniliyorsa, "cok partili" almasik
daha uygun olacaktir.

2- Iki partili koalisyonlar: kolaylastirma

Bu calismanin esas konusu iki partili koalisyonlarin gerceklesme sansini arttira-
cak sistem degisikliginin arastirilmasidir. 3. Bolimde bu konu ikili ittifaklarin c¢o-
gunlugu saglamalari icin gereken asgari oy oranlari arastirilarak incelenecektir. "Cok
partili" almasik ile "iki partili" almasik s6z konusu asgari oy oranlart acisindan kar-
silastirldiginda, iki almasik arasinda hemen hemen bir farkin olmadigi goriliyor.
Ittifaklara gore bu fark cogunlukla sifir ctkmakta ya da "iki partili" almasigin lehine
1 puanla siirli kalmaktadir (bkz. Ek 6). Bu kistas diizeyinde iki almasik arasinda
net bir tercih yapmak olanakli degildir. Her iki uygulamanin da hemen hemen ay-
n1 Olctide yonetim istikrarint yakalama sansini verdigi soylenebilir.
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3- Partiler arasinda ayirimcilik

Tek tek partilerin sandalye sayilart acisindan iki almasik Ek 6’da yer alan senar-
yolar cercevesinde incelendiginde su gozlemleri yapmak olanaklidir:

FP acisindan "cok partili" secenek belirgin bir sekilde daha uygundur.
Bu sonuc cok sasirtict degildir. Daha ilerde aciklanacag: gibi, bir kere FP bu alma-
sikta cok daha fazla sayida secim cevresinde ikinci tura kalabilmektedir. Tkincisi, 2.
tercih oylart diistik bir partinin ikinci tura ikiden fazla partinin katilldigi secim cev-
relerinde salt cogunlukla kazanma sansi, iki partinin katldigi ve kazanmak icin
mutlak cogunlugun gerektigi ikinci tur yarislarina oranla net bir sekilde daha ytk-
sektir.

ANAP acisindan aksine "iki partili" almasik uygundur. ANAP ikinci parti
olabildigi ve 2. tercih oylar yiiksek oldugu siirece bu sonuc¢ gecerlidir.

DYP acisindan net bir tercih yapmak olanaksizdir. 1995 oy dagiliminda
ANAP ile ittifak yaptiginda "cok partili" almasik, FP ile ittifak yaptiginda "iki partili"
almasik lehinedir. Oy oraninda bir miktar disisin varsayildigi durumda ise yine
ANAP ile ittifak yaptiginda "cok partili" almasik, FP ile ittifak yaptiginda da "iki par-
tili" almasik lehinedir. Ancak, DYP'nin ANAP ile ittifak yaptiginda sandalye sayisini
maksimize ettigi dikkate alinirsa, sonug¢ olarak DYP'nin "cok partili" almasig1 tercih
edecegi distintlebilir.

DSP acisindan da belirsizlik s6z konusudur. 5 senaryodan tctinde "cok par-
tili", ikisinde "iki partili" uygulama DSP’nin lehine sonuclanmaktadir.

"Cok partili" uygulama net bir sekilde CHP’nin lehinedir. Ozellikle de
merkez sol ittifakinda, DSP ile CHP arasindaki sandalye dagilimi "cok partili" uygu-
lamada daha dengeli olmaktadir.

MHP icin ise biraz tartismali da olsa "iki partili" almasik daha uygundur.
Bu partinin sandalye sayisi denenen 5 senaryonun dordiinde "iki partili" almasikta
daha ytiksek cikmaktadir.

Goriildugii gibi iki farkl: ikinci tura kalma kurali arasinda bir tercih yap-
mak s6z konusu oldugunda partiler arasinda tam bir mutabakat saglamak
olanakls degildir. iki turlu sistemin partiler arasinda ciddi olarak tartisiimaya bas-
landigt bir ortamda, FP’nin ve DSP’nin, hatta DYP’nin onay1 "cok partili" almasigin
kabulint gerektirecektir.

4- Tkinci turda katilimu tesvik

fkinci tura katilim "cok partili" almasikta % 81-86, "iki partili" almasikta % 76-81
araliginda gerceklesmektedir. Birinci almasigin lehine bir fark olmasi beklenen bir
sonuctur. Cok sayida secim cevresinde ikinci turda 3 parti yaristigindan katidlim da-
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ha ytiksek olmaktadir. Ama fark oldukca dustktir ve bir tercih yapmak icin yeter-
li degildir.

Goruldigu gibi karsilastirma, iki almasik arasinda net bir tercih yapmamizi sag-
layacak bulgular vermemektedir. Bununla birlikte bu calismada "iki partili" al-
masik esas alinacaktir. Bu tercihin esas nedeni simiilasyon modelinin isletilme-
sinde bu almasigin kullanilan 2. tur oy dagilim yontemi bakimindan daha giivenilir
olmasidir. Dolayisiyla teknik bir neden s6z konusudur ve tercihin gerekcesi 4. Bo-
limde aciklanacaktr. Konuya tekrar donmek kosuluyla bu asamada "cok partili" al-
masikta kullanilan oy dagilim yonteminin verdigi sandalye sayilart ile "iki partili" al-
masikta kullanilan yontemin verdigi sandalye sayilart arasinda farkin niteliksel so-
nuclar etkilemeyecek kadar diisik oldugunu bir kez daha hatirlatalim (bkz Ek 5).

Konuyu noktalamadan énce sunu da hatirlatmakta yarar var. ki turlu sistem tec-
ribesine sahip olmayan Tirkiye'de, kuralin basitligi, secmeni ikili koalisyonlar ara-
sinda tercih yapmaya daha fazla zorlama gibi nedenlerle ikinci tura en ¢cok oy alan
iki partinin kalmas: kuralinin daha uygun olacag: distniilebilir. Bununla birlikte,
ikinci tura ¢evre barajint asan tim partilerin katilmaya hak kazanmasi kuralinin da
sistemden beklenen sonuclart esas olarak degistirmeyecegi bilinmelidir. Bir baska
deyisle, parlamentoda iki turlu secim sistemini benimseme yoniinde bir co-
gunluk olustugu takdirde, sistemin iki farkli uygulamasi1 konusunda bir an-
lasmazligin, sistemin bensenmesini engelleyecek bir kamplasmaya donitistii-
riillmesi, sistemi destekleyen partiler acisindan rasyonel olmayacaktir.

2.3. Nisbi Takviyeli iki Turlu Secim Sistemi

Turkiye icin Onerilen secim sisteminde iki turlu sisteme nisbi bir takviye yapil-
maktadir. 550 milletvekilinin 500 tanesi dar bolge secim cevrelerinde iki turlu sis-
temle secilirken, 50 tanesi ilke diizeyinde olusturulan secim cevresinden basit nis-
bi sistemle (Hare kotasi arti en biiylik kalan formiili) belirlenmektedir. Bu nisbi tak-
viyenin bir dizi gerekcesi vardir. Bu gerekceleri aciklamadan 6nce bu tiir karma sis-
temlerin modern secim sistemlerinde yaygin olarak kullanildiklarini belirtelim. Siya-
set bilimci Lijphart da 27 istikrarli demokratik tilkenin se¢cim deneyimini inceledik-
ten sonra secim sistemi tasarimcilarina yaptigi en net oneri iki katlt karma bir siste-
min kullanilmas: seklindedir. 12 Bu tiir sistemlerin iki katli olarak adlandirilmasinin
nedeni secim cevrelerinin tabanda dar bolgelerden, yukarida da tlke ya da bolge
diizeyindeki genis secim cevrelerinden olusturulmasidir.

Turkiye acisindan iki turlu sisteme sinirlt bir nisbi takviye yapmanin gerekcele-

12" Lijphart Arend, Electoral Systems and Party Systems: A Study of Twenty-Seven Democracies 1945-1990, Oxford
University Press, 1994.
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ri soyle aciklanabilir:

1- Ulke genelinde belirlenen 50 sandalye, parti yonetimlerine yararlanmak iste-
dikleri kimi uzmanlari parlamentoya sectirme olanagint verecektir. Secim sistemi
degisip dar bolgeye gecildiginde, siyasal yasamdan gelmeyen, dolayistyla da yerel
diizeyde taninmayan ve destege sahip olmayan siyaset dist uzmanlarin da bu sekil-
de secilmeleri daha uygundur. Zaten aksi taktirde secilme sanslari pek ytiksek ol-
mayabilir.

2- Anayasamizin degistirilen 65. maddesinde, bilindigi gibi, secim sisteminin
"temsilde adalet" ve "yonetimde istikrar" ilkelerini beraberce gozetmesi 6ngoril-
mustir. Bu iki hedefin birden gerceklesmesi olanaksizdir. Bu nedenle de madde ol-
dukca tartismalidir. Bununla birlikte nisbi takviye en azindan tlke barajint 50 san-
dalye icin efektif olarak % 2 civarina indirdiginden, "temsil" bir 6lctide saglanmak-
tadir. "Yonetimde istikrar" oncelikli amac olarak kabul edilirse, nisbi takviyenin si-
nirlt tutulmasi gerekir.

3- Iki turlu dar bolge secim sistemlerinin genel bir zaafi sz konusudur. Par-
tiler zayif oy destegine sahip olduklari dar bolgelerde kazanma sansinin olmadigi-
n1 distundiiklerinden, bu bolgelerde genel olarak siyasal calismaya, 6zel olarak da
secim kampanyasina tesvik edilmezler. Sisteme s6z konusu nisbi takviye getirildi-
ginde, birinci turda Uulke genelinde alinacak oy orani bu 50 sandalye ile birlikte
onem kazanacagindan, partilerin gicli-zayif ayirimi yapmaksizin tim bolgelerde
calisma yapmalari kacinilmaz olacaktir.

Sonuc olarak, Tiirkiye icin onerilen secim sistemi modeli "Nisbi Takviyeli Iki
Turlu Dar Bolge" sistemidir. Bu sistemde 550 sandalyenin 50’si tilke genelinde nis-
bi sistemle, 500t tek sandalyeli dar bolgelerde iki turla belirlenir. Birinci turda ge-
cerli oylarin mutlak cogunlugunu kazanan aday cikmadig: takdirde secim ikinci tu-
ra kalir. Bu tura en c¢ok oy alan iki partinin aday: katlir. Calismanin kalan bolimuin-
de bu sistem degerlendirilecektir.

3. Nisbi Takviyeli iki Turlu Sistemin Degerlendirilmesi

Ilk degerlendirme bu calismanin esas amacini olusturan istikrarli yonetimlerin
gerceklesmesiyle ilgilidir. Bununla birlikte, iki konuda daha 6nerilen sistemi deger-
lendirmekte yarar vardir. Birincisi, tek parti iktidarlarinin bu sistemde sansi nedir, tek
parti iktidarlart oy oranlar itibariyle mesruiyet sorunlart yaratir mt sorularina yanit
aramakur. Ikincisi, iki turlu sistemde basartyr belirleyen etkenlerin arastirilmasidir.

3.1. Onerilen Secim Sisteminin YoOnetim Istikrar: Acisindan Sinan-
masi

Yonetimde istikrarin ortak bir program izerinde anlasmis (en azindan genel
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hatlartyla) iki partili koalisyon hitkimetleri tarafindan cok daha kolay saglanacagi
baslangicta belirtilmisti. Kuskusuz, siyasal istikrar baska kosullar da gerektirir. Siya-
sette clirimenin 6nline gecilmesi ve siyasetci kalitesinin ylikselmesi, toplumun de-
mokrasi kiltirinin olgunlasmasi bu kosullarin baslicalaridir. Ancak iki turlu secim
sisteminin Onerilmesinin temelinde yatan en 6nemli sav, iki partili koalisyonlarin en
azindan istikrar icin zorunlu cerceveyi olusturacagi ve istikrarin gerceklesmesini ko-
laylastiracagi seklindedir. Bu 6nerme kabul edildiginde, iki turlu sistemin mevcut
sisteme oranla yonetimde istikrarin yakalanmasini kolaylastirip kolaylastirmadigini
gorebilmek icin, hangi sistemde iki partili koalisyonlarin parlamentoda cogunlugu
elde etme sansinin daha ytiksek oldugunu arastirmak yeterlidir. Birinci bolimde 6
farkli ikili koalisyonun cogunlugu kazanmasi icin mevcut sistemde gereken asgari
oy oranlart hesaplanmisti (bkz. Tablo 1).

Bu kez ayni koalisyon cogunluklart icin nisbi takviyeli iki turlu sistemde gere-
ken asgari oy oranlari hesaplanmaktadir. Bu hesaplamada iki turlu sistemin "iki par-
tili" almasigi, ikinci tur oy dagilimlart icin de aciklanmis tercihler yontemi kullani-
Imaktadir. Ikinci boliimde "cok partili" ile "iki partili" almasiklar arasinda sz konu-
su asgari oy oranlart bakimindan farklarin ihmal edilebilir diizeyde oldugu goster-
ilmisti. Ote yandan aciklanmis tercihler yonteminin, analojik yonteme kiyasla daha
glvenilir oldugu, kaldi ki sandalye sayilari itibariyle ortaya cikan farklarin da cok
sinirlt kaldigr Bolim 4’de ve Ek 5’de gosterilmektedir.

Tablo 2’de her iki secim sisteminde ikili koalisyonlarin cogunlugu icin
gereken oy oranlari karsilastirmal: olarak verilmektedir. Tabloda yine ayni
6 adet ikili koalisyon hiikiimeti 6ngorilmektedir. Bu senaryolarin herbiri icin karst
ittifaklar s6z konusudur ve bu ittifaklar tabloda belirtilmistir. Ornegin ANAP ve DSP
(senaryo 1) ittifak yaptiginda, karsisinda FP-DYP-MHP ittifakint bulmakta, CHP ile
HADEP ise secime tek baslarina girmektedir. DSP ve CHP ittifak yaptiginda (senar-
yo 3) karsisinda FP-MHP ve ANAP-DYP ittifaklarint bulur. Son bir 6rnek: FP ve
DYP ittifak yaptiginda (senaryo 5) karsisinda ANAP-DSP ittifakint bulur. Bu senar-
yoda DSP-CHP ittifak: da diistintlebilir. Tlging¢ bir sekilde, oy dagilimi ayn1 kalmak
kosuluyla, bu senaryoda DSP-CHP ve ANAP-MHP ittifaklart 6ngorildiginde san-
dalye dagiliminda hicbir degisiklik olmamaktadir.

Bu ittifaklar dogal olarak iki turlu secime 6zgtidir. Tablo 2’de birinci stitunda
yer alan mevcut sistemin sonuclart herhangi bir ittifaka (oy birlestirmesine) bagli ol-
mayi1p, koalisyon partilerinin tek tek tilke genelindeki oy oranlart ve sandalye top-
lamlarindan ibarettir. Mevcut secim sistemine iliskin oy oranlarinin 6 partinin tlke
barajint gectigini varsaydigint bir kez daha hatirlatalim.
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Sonuclar son derece carpicidir. Merkez sag, merkez sol ve merkez sag-
merkez sol koalisyonlar, nisbi takviyeli iki turlu sistemde, mevcut secim sis-
temiyle kiyaslanmayacak Olciide daha yiiksek gerceklesme sansina sahiptir.
Senaryolari tek tek ele alarak tartisalim.

Senaryo 1’de ANAP-DSP koalisyonu s6z konusudur. Oy dagiliminin tasarimin-
da, 1995 secimlerinde iki parti arasinda ortaya cikan 5 puanlik oy orani farki esas
alinmaktadir. (diger partilerin oy oranlart icin bkz Tablo 1A ve 2A). Mevcut secim
sisteminde ANAP ve DSP sirastyla % 25.5 ve % 20.5 olmak tizere toplam % 46 ora-
ninda oy aldiklar takdirde cogunlugu yakalayabiliyorlar. Bu oranlara ulasabilmele-
ri icin 1995’e kiyasla herbirinin oy oranlarini 6 puan arttirmalari gerekir. Boylesine
olaganiistii bir artisin olanaksizligi asikardir.

iki turlu sistemde ise ANAP ile DSP’nin toplamda % 36.5 oy oranini yakalama-
lart (partilerin oy oranlart ve sandalye sayilari icin bkz. Tablo 2 A) ve secime ittifak-
la girmeleri yeterlidir. 1995 genel secimlerinde iki partinin toplam oyu % 33 idi
(BBP’nin 1994’deki % 1.4 oyu ANAP’'in oy oranindan (%19.7) cikartiliyor, kalani
DSP’nin % 14.7 oyuna ekleniyor). Dolayistyla gereken toplam oy artist 3.5 puandan
ibarettir. Mevcut sistemde ise gereken toplam oy artist 12 puandi. Aradaki 9.5 pu-
anlik fark "olamaz" ile "olabilir" arasindaki farkin gostergesidir.

Bununla birlikte ANAP ile DSP arasindaki sandalye dagilim: oldukc¢a dengesiz-
dir (ANAP 225, DSP 56 sandalye, Tablo 2 A). Bu dengesizligin baslica iki nedeni
var. 1lki aradaki oy farkidir. Nitekim oy orani farki 1 puana indirildiginde DSP 32
sandalye kazanmakta (toplam 88 sandalye), ANAP ise 40 sandalye kaybetmektedir
(toplam 185 sandalye). Ancak asgari toplam oy orani da 1.5 puan artarak % 38’e
ctkmaktadir: ANAP % 19.5 , DSP % 18.5. Bu durum ikinci nedenle ilgilidir. iki tur-
lu sistemde, veri oy oraninda, daha fazla sandalye kazanmay etkileyen faktorler, 2.
dereceden tercih oraninin yiksekligi ve tilke diizeyinde daha tiirdes oy dagilimidir.
Bu konu daha asagida incelenecektir. Simdilik her iki faktor acisindan da ANAP’in
DSP’ye oranla daha avantajli oldugunu belirtmekle yetinelim.

Senaryo 2'de ANAP-DYP hiikiimeti s6z konusudur. Mevcut sistemde gereken
asgari oy orant % 44’dur. 1995 secimlerinde iki parti (ANAP’tan BBP oylari disii-
liyor) toplam % 37.5 oraninda oy almislardi. Son ¢ yilda aradaki 6.5 puanlik far-
ki1 kapadiklarina iliskin hic¢ bir belirti yoktur. En azindan yapilacak ilk secimde top-
lam % 44’e erisemeyecekleri kesindir. Buna karsin iki turlu sistemde olabilirligi en
yliksek almasik bu merkez sag koalisyondur. Gereken toplam asgari oy orant % 35
gibi oldukca distik bir orandir. Bu iki parti iki turlu secim sistemine ittifakla girdik-
leri takdirde cogunlugu elde etmeleri son derece ylksek bir ihtimaldir. Asgari oy
oraninin dustkligi yukarida deginilen iki faktorle ilgilidir. Gerek tlke dizeyinde
tirdes oy dagilimt gerek 2. dereceden tercih edilme bakimindan bu iki parti en iyi
konuma sahip gorinmektedirler.
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Tablo 2A. Tablo 2'deki senaryolarin iki turlu sistem icin oy ve sandalye dagilimlari

FP DYP | ANAP DSP CHP | HADEP| MHP

Senaryo 1 Oy dagiimi1 21.5 145 | 2075 | 1575 | 11 4 10.5
Sandalye dagilimi 143 76 225 56 14 8 28

Senaryo 2 Oy dagilimi 22.5 175 | 175 15 11 4 10.5
Sandalye dagilimi 145 152 134 61 21 8 29

Senaryo 3 Oy dagdimi1 17 145 | 145 21 17 4 10.5
Sandalye dagilimi 85 78 53 224 60 10 40
Senaryo 4 Oy dagilimi 21 18 18 15 11 1 11
Sandalye dagilimi 125 140 156 63 22 8 36

Senaryo5 | Oy dagdunt 215 | 175 | 185 | 15 | 11 i | 105
Sandalye dagilimi 135 148 149 58 22 8 30
Senaryo 6 | Oy dagilimi 26 13 14 15 11 4 15
Sandalye dagilimi 209 79 01 103 16 8 74

Senaryo 3’de DSP-CHP hikiimeti s6z konusudur. Mevcut sistemde bu iki par-
tinin parlamentoda cogunlugu elde edebilmesi icin % 48 oraninda oy toplamalart
gerekiyor. Turkiye’de secmenlerin siyasal kimlikleri, ideolojik egilimleri vb. unsur-
lar dikkate alindiginda, bu oy oranini yakalamanin merkez sol icin gliniimtizde ola-
naksiz oldugu gibi, uzun dénemde de olanaksiz oldugu aciktr. Buna karsin iki tur-
lu sistemde asgari oy orani % 38’e dismektedir. Ger¢i bu oran da merkez solun gi-
nimizdeki oy potansiyeli bakimindan olanaksiz gibidir. Ancak gelecekte merkez
sol iktidarin tek sansinin iki turlu sistem oldugu da aciktir. Merkez sol bilin-
digi gibi tarihinin en yiiksek oyunu CHP ile 1977 secimlerinde % 42 ile yakalamis-
t1. Dolayistyla % 38 oy orant merkez sol acisindan olanaksiz bir hedef degildir. Kal-
di ki, DSP ve CHP’de bir yiikselisin (1. dereceden tercih oylar itibariyle), bu parti-
lerin 2. dereceden tercih oylarinda bir yiikselisle beraber gidecegini tahmin edebi-
liriz. Bu durumda merkez sol cogunluk icin gereken asgari oy orant da diisecektir.

Bu senaryonun tartisiimast gereken bir yoni de sandalye dagilimi bakimindan
DSP ile CHP arasindaki dengesizliktir. DSP’nin 224 sandalyesine karsilik CHP 60
sandalye kazanabilmektedir (Tablo 2A). Senaryo 1'de aciklandig: gibi burada da
baslica iki neden s6z konusudur. Bir kere senaryoda DSP’nin CHP’den 4 puan On-
de oldugu kabul edilmistir. Bu fark 1995 secimlerindeki farktir. Tkincisi, DSP’nin 2.
dereceden tercih oyu % 7.7 iken, CHP'nin ki % 5.3’tlr (bkz. s.49, Tablo 4, "Toplam"
situnu). CHP'nin oy oranint % 21.5’e cikartip, DSP’ninkini % 17.5’e cektigimizde,
CHP’nin sandalye sayisi 47 adet artarken, DSP 53 sandalye kaybeder. Gortldugu gi-
bi sandalye farki azalmakta, ancak CHP’'nin 4 puan 6nde olmasina ragmen DSP 64
sandalye daha fazla kazanmaktadir (171’e 107). Bu esitsizlik 2. dereceden oy oran-
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larindaki farktan kaynaklanmaktadir. Daha somut olarak aciklamak gerekirse, ikin-
ci turda merkez sag daha cok DSP’yi desteklemektedir. Bu senaryoda DSP ile
CHP’nin karst karstya geldigi ikinci tur yarisi sayist 188 olmakta ve bunlarin ¢ogu-
nu DSP kazanmaktadir. Merkez solda daha dengeli bir sandalye dagiliminin
olmasi icin CHP’nin 2. dereceden tercih oylarini arttiracak bir strateji izle-
mesi gerekir.

Senaryo 4 (FP-ANAP koalisyonu) ve Senaryo 5'i (FP-DYP koalisyonu) birara-
da ele alabiliriz. Bu iki senaryonun ortak yonii bir merkez sag parti ile "Islamc1" par-
tinin hiikiimet kurmasidir. Mevcut secim sisteminde bu koalisyonun cogunlugu icin
gereken asgari oy orani her iki almasik icin de % 42’dir ve bu tim oranlarin arasin-
da en dustguduir. 1995 genel seciminin glindeme getirdigi oy dagilimlarinda erisil-
mesi ylksek olasiliga sahip bir oy oranidir; her iki senaryoda da MHP’nin de bara-
jt gectiginin varsayildigi unutulmamalidir (Tablo 1 A, Senaryo 4-1 ve 5-1).

Buna karsilik iki turlu sistemde en yuiksek oy orant gerektiren koalisyonlar (FP-
MHP koalisyonu hari¢) bu iki koalisyondur: Gereken asgari toplam oy orant her iki
almasik icin de % 39’'dur. Elbette bu oy oraninin erisibilirligi de cok ytiksek bir ih-
timaldir. Salt bu oranlara bakarak iki sistem arasinda merkez sag - islamct koalis-
yonlar acisindan bir fark olmadigt sonucuna varilabilir. Aslinda aralarinda cok
buytik iki niteliksel fark s6z konusudur.

Birincisi iki turlu sistemde ittifak secimden 6nce (en koti ihtimalle iki tur ara-
sinda) yapilmakta ve se¢cmenler, 6zellikle de merkez sag partinin secmenleri ittifa-
ki bilerek oy kullanmaktadirlar. Bu demokratik mesruiyet acisindan son derece
onemlidir. Nisbi karakterli d’'Hont sisteminde ise her parti tek basina iktidara geli-
yor havasini yaymakta, merkez oylari toplamak icin kimi koalisyon almasiklarini ke-
sinlikle disladigint ilan etmekte ama secim sonuclandiktan sonra se¢cmenlerinin egi-
limlerini dikkate almadan cesitli koalisyon arayislarina girebilmektedir. Bu davranis
tirinin mesru olmadigt gibi, toplumda demokrasi dist miidahaleleri de kiskirtan
bir zemin yarattigt bilinmektedir.

Ikincisi, her iki senaryoda da FP birinci turda sirastyla 3 ve 4 puan fark-
la birinci parti oldugu halde (Tablo 2 A) sandalye sayis1 itibariyle merkez sag
parti buyiik farkla birinci olmaktadir: FP-ANAP ittifakinda, ANAP 156, FP 125
sandalye kazanmakta (oy orani farkt 3 puan); FP-DYP ittifakinda, DYP 148, FP 135
sandalye kazanmaktadir (oy orani farki 4 puan). Iki turlu sistemle mevcut sistem
arasindaki diger bir niteliksel fark buradadir. Bu esitsizligin nedeni pek cok kez be-
lirtildigi gibi 2. dereceden tercih oylarindaki farkliliktir. FP % 4.9 ile en distk 2. de-
receden tercih oyuna sahip partidir (HADEP hari¢). Buna karsin ANAP’in 2. dere-
ceden tercih orant % 12.4, DYP'nin ki % 12.7°dir. Dolayistyla bu esitsizlik bir
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haks1zlik degil, secmen tercihlerinin bir sonucudur. iki turlu sistem salt birin-
ci tercihlerle yetinmeyip diger tercihleri de dikkate alan mekanizmalara sahip oldu-
gundan, toplumsal konsensiise ¢cok daha yakin sonuclar verebilmektedir. Bu kosul-
larda kurulacak bir merkez sag - Islamci koalisyon hiikiimeti istikrarin saglanmasi-
nt zorlastirmayabilir. Nitekim, FP ile koalisyon kuran merkez sag partinin se¢cmen-
leri bu perspektifi bilerek oy kullanmakta, koalisyonda hakim parti merkez sag par-
ti olmakta ve basbakan merkez sag partiden cikmaktadir. Kaldi ki, demokratik mes-
ruiyet yoninden soylenecek hicbir sey yoktur.

Ayrica Islamci partinin iki turlu sistemde daha basarili olabilmesi 2.
dereceden tercih oranini arttirmaktan gecer. Bu tesvik mekanizmasi, s6z ko-
nusu partinin toplumun biiyiikk cogunlugunun benimsedigi laiklik ilkesini
benimsemesini ya da en azindan bu ilke ile samimi bir uzlasma aramasini
gerektirir. Boyle bir gelisme, kuskusuz, Tiirkiye’de siyasal istikrara yapila-
cak en buyik katk: olacaktir.

Son olarak FP-MHP ittifakina, Senaryo 6, kisaca deginelim. "Radikal sag" bir
hikiimetin kurulabilmesi icin her iki secim sisteminde de yaklasik ayni asgari oy
orant gerekiyor: % 42 ve % 41. Merkez sagin coktiigti bir ortamda boyle bir olasi-
lik ortaya cikabilir. Boyle bir gelismeye her iki secim sistemi de tarafsiz kalir. "Ra-
dikal sag" ittifakin bu oy oranlarini yakalamasinin kosullari ile radikal sag iktidarin
siyasal sonuclart bu calismanin konusunun disindadir.

Yukaridaki asgari oy oranlart hesabinda 6 partinin de % 10’luk tlke barajint
gectigi kabul edilmistir. Bu partilerden birisinin (MHP ya da CHP) baraji geceme-
mesi durumunda asgari oy oranlarinin sadece 2 puan azaldigt 1. bolimde gortl-
musti. Bu durumda da, merkez sag, merkez sol ve merkez sag -merkez sol koalis-
yonlar diizeyinde, iki secim sistemi arasindaki biytik fark devam eder: Farklar 9-10
puandan, 7-8 puana duserler (bkz. Tablo 1 ve Tablo 2). Ancak iki partinin birden
baraja takilmasi durumunda farklar ciddi 6l¢cide azalmakta ama yine de devam
etmektedir. Bununla birlikte boyle bir durumun gerek demokratik gerek istikrar aci-
sindan arzu edilir bir gelisme oldugu soylenemez.

iki turlu secim sisteminde iki partili koalisyonlarin gerceklesme olasiligini de-
gerlendirirken bir yan sorun olarak, asgari oy oranlarinin % 40’'in altinda c¢ikmasi
nedeniyle, bu koalisyonlarin arkasinda mesruiyet sorunu cikarmayacak olctide sec-
men desteginin olup olmadigt sorgulanabilir. Bu amacla simiilasyon modeline ikin-
ci tura katilim ve partilerin ikinci tur oy oranlari ayrica hasaplattirilmaktadir. Sonuc-
lar Tablo 2’de, 3. stitunda "2. tur oy orani" adi altinda verilmistir. Bir istisna disinda
oranlar % 50 civarinda seyretmekte, dolayistyla da bir mesruiyet sorununun olma-
yacagt anlasilmaktadir. Tek istisna ANAP - DYP koalisyonudur. Bu koalisyonun
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ikinci tur oy orani % 42’dir. Oraninin distkligi, dogrudan % 35 olan 1. tur oy ora-
ninin distkligine baglidir. Merkez sag cogunlugun birinci tur oy orani % 36.5’e
ciktiginda, ikinci tur oy orant da 6nemli bir sicrama yaparak % 46’ya ylkselmekte-
dir.

3.2. Iki Turlu Sistemde Tek Parti Iktidarlari

Nishi takviyeli iki turlu secim sisteminin degerlendirilmesinde ikinci konu bu
sistemde tek parti iktidarlarinin gerceklesme olasiliklarinin arastirilmasidir. Bu
amacla senaryolarin kurgusu bir miktar degistirilmektedir. Partiler sisteminde bir
partinin gliclendigi ve tek basina iktidara gelme sansina sahip oldugu distintlerek
hi¢ bir ittifaka girmedigi kabul edilmektedir. Diger partiler ise gticlenen partinin ik-
tidarin1 engellemek icin kendileri acisindan en uygun ittifaklari yaparak secimlere
giriyorlar. Tablo 3’te baslica 6 partinin tek baslarina parlamentoda cogunlu-
gu elde edebilmeleri icin gereken asgari oy oranlari, diger oy ve sandalye
dagilimu ile birlikte yer aliyor.

Tablo 3. Iki turlu sistemde tek parti iktidarlar1 icin gereken asgari oy oranlart %.

Tek Parti Iktidarlar1 FP | DYP | ANAP | DSP | CHP |HADEP| MHP
ANAP Oy dagilini 20.5 14 24 145 | 105 4 10.5
Sandalye dagilimi | 113 67 281 42 11 8 28
DYP Oy dagilimi 20 24 14 145 | 105 + 11
Sandalye dagilimi | 123 276 42 57 15 9 28
FP Oy dagilini 34.5 12 135 | 145 | 105 4 9
Sandalye dagilimi | 284 70 50 96 23 7 20
DSP Oy dagilini 19 14 14 27 10 4 10
Sandalye dagilmi | 117 61 39 281 13 9 30
CHP Oy dagilim 175 12 13 8 345 3 10
Sandalye dagilimt | 109 50 49 22 280 8 32
MHP Oy dagilinmi 14 115 12 145 | 105 4 | 315
Sandalye dagilimt | 39 48 43 112 19 11 | 278

ANAP'1n tek basina iktidara gelmesi icin % 24 oy orani yeterli olmaktadir. Guic-
lenen ANAP secime tek basina girmekte, karsisina da FP-DYP-MHP ile DSP-CHP
ittifaklart citkmaktadir. Buna ragmen % 24 gibi son derece dustik bir oy oranryla 281
sandalye kazanmakta ve tek basina hikimeti kurabilmektedir. Bu sonucun ortaya
ctkmasinin nedeni ANAP’in secim cevrelerinin cok biylik bolimiinde ikinci tura
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kalmasi ve merkez sola karst sagin, FP’ye karst da merkez solun destegini almasi-
dir. ANAP’1in ikinci tur oy orant bu senaryoda % 41.5’tir. Bu destek iki turlu bir sis-
tem icin yeterli degildir. Daha 6nce de degindigimiz gibi iktidar partisi/partileri icin
ikinci tur oy desteginin % 50 civarinda olmast, en azindan % 45’in Gizerine ¢ikmast
tercih edilir.

DYP'nin tek basina iktidara gelmesi acisindan da hemen ayni kosullar gecerli-
dir. Bu parti icin de asgari oy orant % 24’tir. Bu senaryoda, DYP secime tek basi-
na girmekte, karsisina FP-MHP ve ANAP-DSP ittifaki citkmaktadir. DYP’nin ikinci tur
oy orani daha da dustktir: % 38.8.

FPnin iktidart acisindan durum cok farklidir. Bu partinin tek basina iktidara
gelebilmesi icin en az % 34.5 oraninda oy almasi gerekir. Senaryoda ittifaklar,
ANAP-DYP-MHP ve DSP-CHP seklinde tasarlanmistir. FP’nin ikinci tur oy orant
mesruiyet tartismast yaratmayacak kadar ytksektir: % 48.7. FP’nin mevcut secim sis-
teminde tek basina iktidara gelebilmesi icin gereken asgari oy orani % 35’dir. GO-
rildigii gibi her iki secim sisteminde de FP acisindan sonuc¢ aynidir. Bu bul-
gu onemlidir ciinkii kimi iddialarin aksine, iki turlu sistem 6zellikle FP’yi ik-
tidar yapmamak icin tasarlanmis bir sistem degildir. Bir kez daha hatirlat-
mak gerekirse, sorun cok diisiik azinlik oylartyla (% 20 kiisurlu oy oranla-
r1) birinci gelen bir partinin, toplumun cogunlugu tarafindan istenmemesi-
ne ragmen parlamentoda oy oraninin iizerinde temsil edilmesi ve sistemin
titkanmasi1 sorunudur. Iki turlu sistem demokrasinin icinde kalarak bu tika-
niklig1 asmanin bir aracidir.

DSP'nin tek basina iktidara gelebilmesi de, merkez sag partilerde oldugu gibi,
nisbeten distik bir oy oraniyla olanaklidir. Bu oran model tarafindan % 27 olarak
hesaplanmistir. DSP’nin karsisindaki ittifaklar FP-MHP ve ANAP-DYP seklinde tasar-
lanmustir. DSP’nin ikinci tur oy destegi de yeterli degildir: % 42.8. DSP’nin asgari oy
oraninin distkligi bu partinin ikinci turda hem merkez sag hem merkez sol sec-
menden oy alabilmesinin sonucudur. DSP’ye mevcut secim sisteminde tek basina
iktidar olabilmesi icin % 46 oraninda oy gerekirken iki turlu sistemde % 30’a yakin
bir oy yeterli olabilmektedir.

CHP'nin durumu FP’ninkine paraleldir. CHP’nin cogunlugu saglamasi icin bu
partiye de en az % 34.5 oy gerekiyor. Ittifaklar yukaridaki gibidir. CHP birinci tur-
da bu oy oranina erisebildiginde, ikinci turda oylarin % 51.3"int alarak arkasinda
tam cogunluk destegi elde edebilmektedir. Yine de, mevcut sisteme kiyasla iki tur-
lu sistemde CHP’nin tek basina iktidar olabilmesi icin 6-7 puan daha az oy gerek-
mektedir.

MHP'nin tek basina iktidart icin gereken asgari oy orant % 31.5’dir. Karsisinda-
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ki ittifaklar ANAP-DYP ve DSP-CHP seklindedir. Ikinci tur oy orani da % 48.7dir.

Bu deneyler iki turlu secim sisteminde merkeze yakin olan partilerin ol-
dukca diisiik oy oranlarinda tek baslarina iktidara gelebileceklerini goster-
mektedir. Bu sonuca bakarak yonetim istikrarinin sansinin arttigi soylenebilir. An-
cak, ANAP, DYP ve DSP icin ikinci tur oy oranlart disik kaldigindan (ikinci tura
katilim % 76-77 civarinda olmaktadir), bir mesruiyet sorununun giindeme gelebile-
cegi unutulmamalidir. Bununla birlikte bu partilerin asgari oy oranlari 2-3 puan art-
tiginda bu sorun kalkmaktadir.

Tek parti iktidarlarinin incelenmesinde ikinci turda "iki parti" kuralinin secildigi
hatirlanmalidir. Ortaya cikan sonuclarin bir 6lctide bu kuraldan etkilendikleri dusu-
niilebilir. Bu diistinceyi sinamak icin ayni deneyler (oy dagilimlarini ve ittifaklari de-
gistirmeksizin) "cok partili" almasik cercevesinde de gerceklestirildi. Bu kez asgari
oy oranlart ANAP ve DYP icin 3 puan artarak % 27'ye ylkseldiler. DSP’nin asgari
oy orant ise 2 puanlik artisla % 29’a cikti. Oy oranlari FP ve MHP icin hemen ayni
kalirken, CHP icin 1 puan azalarak % 33.5’e indi. Bu sonuclara bakarak, merkez
partiler icin tek parti iktidarlarinin cok fazla kolaylasmasi istenmiyorsa, iki
turlu sistemin "cok partili" almasiginin tercih edilmesinin daha dogru ola-
cagi soylenebilir.

3.3. Iki Turlu Sistemde Basarinin Etkenleri

Iki turlu secim sisteminin degerlendirilmesi cercevesinde yapilan deneylerin yo-
rumlanmast sirasinda sik sik belirtildigi gibi, partilerin kazandiklari sandalye sayila-
rinda degisimlerin biylik 6lcide 2. dereceden tercih oylarinin nisbi dagilimindan
etkilendikleri anlasilmaktadir. Istatistiksel yontemlerle bu bulguyu kesinlestirmek
olanaklidir. Basariya etki yaptigint disiindigiimiiz diger bir etken de partilerin dl-
ke diizeyinde oylarinin dagiliminin tirdeslik derecesi ile ilgilidir.

2. dereceden tercih oy orant ile ilke dizeyinde yayginligi aciklayict degisken-
ler olarak kabul eden "coklu regresyon" yontemiyle iki turlu sistemde basart olctl-
meye calisildi. Basarinin kistast olarak (bagiml degisken) tek parti iktidarlart icin
gereken asgari oy oranlari alinmaktadir. Bu oranlar her parti icin ayrt ayri ve ittifak-
siz olarak secime girdikleri senaryolarda hesaplandigindan, ikili ittifaklarin yarata-
cag1 yan etkilerden temizlenmis sayilabilirler. Ulke diizeyinde yayginlik olciitii ola-
rak 6zel bir sayisal degisken gelistirildi. Bu degisken, herbir partinin 500 secim cev-
resinde standart sapmasinin ortalama oyuna bolinmesi ( STASAP / ORTALAMA )
olarak tanimlanmaktadir. Bu hesaplamada dikkate alinan oylar dogal olarak 1995
genel secimlerinin 500 dar bolgedeki oy dagilimidir (Ek 4). Bu degiskenin partile-
re bagl olarak aldigi degerler soyledir:

39



FP/RP DYP ANAP DSP CHP HADEP MHP

ORTALAMA 11.939 10.737  11.027 8225  6.006 2337 4503
STANDART SAPMA 0.285 5.195 3.822 5156 3.602 4350 2.879
STASAP / ORT 0.526 0.484  0.347 0.627 0.600 1.861 0.640

Bu degiskene gore tilke diizeyinde en tirdes oy dagilimina sahip parti ANAPtir.
Ardindan DYP gelmektedir. CHP, DSP’ye gore ulke diizeyinde daha yaygindir. Bas-
ka deyisle DSP, CHP’ye oranla daha fazla bolgesel oy yogunlasmasina sahiptir. MHP
6 parti arasinda en fazla bolgesel ozellige sahip partidir. FP ortada bir yerde dur-
maktadir. Beklendigi gibi HADEP tam anlamiyla bolgesel bir partidir. Bu partinin
standart sapmasi 500 secim cevresi ortalamasinin neredeyse iki katidir.

Ikinci degisken olarak dogrudan VERI AS'nin Mayis 1998 anketinde ortaya ci-
kan 2. dereceden toplam oy oranlarint (bkz. s.49, Tablo 4) kullantyoruz. Bu oran-
lar kararsizlarin dagitilmamis sekliyle soyledir:

FP DYP ANAP DSP CHP HADEP MHP
2. Dereceden oy orant 0.049  0.127  0.124 0.077  0.053 0.003  0.068

Baslica 6 parti icinde (HADEP hari¢) acik farkla en ylksek oranlar DYP ve
ANAP’a aittir. Ardindan DSP gelmektedir. En disiik orana FP sahiptir. FP’den son-
ra en koti oran CHP’nin oranidir. HADEP’in bolgesel olmasinin yani sira marjinal
bir u¢ partisi oldugu acikca gorilmektedir.

Yapilan coklu regresyonun ayrintili sonuclart Ek 7'de gosterilmistir. Ozetlene-
cek olursa, bu iki degisken iki turlu sistemde basarinin hemen hemen timiini acik-
lamaktadir: R2 0.97. Ancak etkileme gticleri cok farklidir. 2. dereceden tercih orani
hemen birebir etki yaparken (2. dereceden tercih oraninda 1 puanlik artis tek ba-
sina iktidar icin gereken asgari oy oranini yaklasik 1 puan distriyor), tlke dize-
yinde yayginlik basartyr daha sinirli bicimde etkilemektedir. Ornegin STASAP/ORT
sayisinda % 10’luk bir iyilesme (diistiis) asgari oy oraninda % 1.7’lik bir diistis sag-
layabiliyor. FP icin bu sayilart tercime edecek olursak, % 34.5 olarak hesapladigi-
miz FP’nin tek basina iktidara gelebilmesini saglayan asgari oy oraninin % 33’e dus-
mesi icin, FPnin yayginlik dl¢titintin 0.526’dan 0.395’e dismesi gerekir. Bir baska
deyisle, FP neredeyse ANAP kadar yaygin olmak zorundadir. Oysa FP ayni iyiles-
meyi, 2. dereceden tercih oranmni % 4.9°dan % 6.4’e ¢ikararak da saglayabilir.

Bu bulgulart sinamak icin ikinci bir yonteme daha basvuruldu. Veri bir oy ve
sandalye dagilimindan yola cikarak FP'nin ve CHP’nin ikinci tercih oy oranlarinda
birer puanlik artislarin sandalye sayilarini nasil etkiledigi arastirildi. Bu amacla, bi-
rinci tercih oy dagilimint (1. tur oy oranlar) degistirmeden, ikinci tercihlerinde ka-
rarsiz olan se¢cmenlerin bir bolimiinin ikinci tercihlerini 6nce FP’den, bir diger se-
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naryoda da CHP’den yana koyduklart kabul edildi. Bu secmenlerin miktarlart da sz
konusu partilerin toplam ikinci tercih oy oranlarint birer puan arttiracak sekilde
ayarlandi. Okuyucu bu deneylerin ayrintilar icin Ek 7’ye basvurabilir.

Sonucta, gerek FP’'nin gerek CHP’nin ikinci tercih oy oranlar ytikseldikce, san-
dalye sayilarinin arttigi gortilmektedir.

Bu saptamalar, iki turlu secim sisteminin, partileri merkeze yakin, ya da
toplumsal konsensiise yakin bir siyasal ¢izgi izlemeye tesvik konusunda cok
giiclii bir mekanizmaya sahip oldugunu gostermektedir. Yonetimde istikrar
arayisi bir yana, Tiirkiye’nin mevcut siyasal kosullarinda, iki turlu secim sis-
teminin bu 6zelligi ile toplumsal barisin, dolayistyla demokrasinin, dolayi-
styla da istikrarin 6nemli bir destekleyicisi olacagi séylenebilir.
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IKI TURLU DAR BOLGE SECIM SISTEMI SIMULASYON
MODELI : YAPISI, VARSAYIMLARI VE ISLEYISI

1. Simiilasyon Modeli

Simiilasyon modelinin islevi, modele dahil edilen 7 parti arasinda tlke genelin-
deki herhangi bir oy dagilim: icin 550 sandalyeyi bu partiler arasinda paylastirmak-
tan ibarettir. Dikkate alinan 7 parti, FP(RP)13 | ANAP, DYP, DSP, CHP, MHP ve HA-
DEP’tir. Bu partilerin disinda kalan partiler 1995 genel secimlerinde sandalye kaza-
nabilecek diizeyde oy destegine sahip olamamuslardir. Tek istisna BBP’dir. Bu par-
ti 1994 il genel meclisi secimlerinde % 1.4 kadar oy almisti. Bu oy orani Onerilen
secim sisteminde az da olsa milletvekilligi kazanmak icin yeterlidir. Ozellikle bu
partinin Orta Anadolu’da bazi secim cevrelerinde oy yogunlasmasi vardir ve bu yo-
gunlasmanin en yiksek oldugu birkac bolgede BBP’'nin secim kazanma sanst yuk-
sektir. Ancak bu parti bilindigi gibi 1995 secimlerine ANAP’1n listelerinden girmistir
ve oylarini ayristirmak bu nedenle olanaksizdir. Ayrica bu durum ANAP’in sandal-
ye sayilarint az da olsa yiksek gostermektedir.

Modelin kalbi 1995 genel secimlerinde 7 partinin 500 secim cevresinde-
ki oy dagidimidir. Burada ortiik varsayim, partilerin tilke genelinde oy oranlart de-
gisse bile herbirinin yeni oylarinin 500 secim c¢evresine ayni nisbi yapida dagilaca-
&1 seklindedir. Bir 6rnek vermek gerekirse, RP 1995 genel secimlerinde tilke diize-
yinde % 21.3 oraninda oy almisti. Bu parti kimi yorede bu oy oraninin tizerinde (61-
negin Konya) kimisinde ise altinda oy toplamisti. Simtlasyonda RP’ye farkli bir oy
orant verildiginde, oylarinin secim cevrelerine dagiliminin 1995 secimlerindeki da-
gilimindan nisbi olarak farklilasmayacag: kabul edilmektedir. U¢ ve hayali bir 6r-
nekle bu varsayim somutlastirilabilir. RP’nin tlke genelinde oy oraninin (yaklasik %
21) iki kat (yaklasik % 42) oy aldigi (1995 secimlerinde) bir secim cevresinde, ul-
ke genelindeki oy orant % 25’e yiikselirse, s6z konusu secim cevresinde de oy ora-
ninin % 50’ye c¢ikacagt kabul edilmektedir.

Bu kabul gticli bir varsayim olarak gortlebilir ama zannedildigi gibi sonuc-
lart etkileyecek 6zellikte degildir. Bir kere Turkiye’de partilerin cografi oy dagilim-
larinin zaman icinde son derece istikrarli bir yapt gosterdigi gozlemlenmektedir. Bu
yap1 ozellikle kisa donemde (5-10 yil) fazla degismemektedir. Ikincisi, az da olsa,
oy dagilim yapisinda meydana gelen degisiklikler kimi secim cevrelerinde simiilas-
yonun verdigi sonug ile fiilen secimin verecegi sonuc¢ arasinda bir farklilik yarata-
bilir. Ancak bu durumda da farklar genellikle zit yonlerde oldugundan toplamda or-

13 Bilindigi gibi RP 1995 genel secimlerinden sonra kapatilmis, bu partinin mensuplart da FPyi kurmuslardir.
Simiilasyon modelinde FP ile RP teknik olarak 6zdes kabul edilmektedir.
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taya cikan farklar sinirli kalmaktadir. Bir baska deyisle, bazi secim cevrelerinde A
partisinin oylarinda nisbi olarak bir artis olduysa, tilke genelindeki oy orani tek ol-
dugundan, diger bazi secim cevrelerinde nisbi oy orant diismiis demektir. Dolayi-
styla A partisi, nisbi oy oraninin arttigt secim cevrelerinin birkac tanesinde kazana-
bilecek duruma gelirken, nisbi oy oraninin azaldigi cevrelerin bazilarinda daha 6n-
ce kazanirken kaybedebilecektir. Simiilasyon modelinin sonuclarina kiyasla kazani-
lan ve kaybedilen sandalyeler birbirine tam olarak esit olmasa da, toplamdaki fark
cok diisiik olmaktadir.14

Simiilasyon modeli ii¢ ana yapidan olusmaktadir. Birincisi, 500 dar bol-
ge secim cevresinin olusturulmasidir. Ikincisi, 1995 genel secimlerinde 7
partinin her secim cevresinde aldiklar: oylarin belirlenmesidir. Uciinciisii,
secmenlerin ikinci turda sergileyecekleri oy davranislarinin tahmin edilme-
sidir.

1.1. 500 Dar Bolgenin Olusturulmasi

Once 500 sandalyenin illere dagiliminin kararlastirilmasi gerekir. Bu dagilim da
temel alinan ilke her ilin en az 1 sandalyeye sahip olmasi seklindedir. Halen ge-
cerli uygulama her ile en az 2 milletvekilligi vermektedir. Bu uygulamanin sonu-
cunda ktcik illerde milletvekili basina disen secmen sayist 25.000 civarina dis-
miusken kimi illerde 90.000’i gecmektedir. Kokl bir secim reformuna gidildiginde
bu esitsizligin azaltilmasi uygun olacaktir. Ancak tam esitligin saglanamayacagt da
kabul edilmelidir. Turkiye'de tarihsel gelenek milletvekillerini illere baglamak sek-
lindedir. Bu nedenle iki kictik ili birlestirerek bir secim cevresi olusturmak kabul
gormeyecektir.

Her ile en az bir milletvekili ilkesine sadik kalinarak 500 sandalye 79 ile olabi-
lecek en adil bicimde iterasyon yoluyla dagitilmistir. 500 sandalyenin illere dagilimi
Ek 1’de verilmistir.

Her ilin sahip oldugu secim cevresi/sandalye sayist belli olduktan sonra secim
cevrelerinin olusturulmasinda kullanilacak ilkeler olusturulmustur. Bu ilkeler sun-
lardir:

14 Halen yiiriirliikte olan tilke barajly d’Hont sisteminin simiilasyon modelinin deneyimi bu gériisii destekliyor. Bu model,
1995 genel secimlerinden once gelistirilmis ve nisbi oy dagilimi olarak 1994 il genel meclisi secimleri alinmasti. Model
1995 genel segimlerindeki oy dagilimin dikkate aldiginda, verdigi sonuglar ile segimlerden ¢ikan sonuglar arasindaki

Sarklar ibmal edilebilir diizeyde kalmaktadir. Bu farklar ANAP icin (-2), DYP icin (+3), RP icin (+2), CHP icin (-5),
DSP icin (+2) seklindedir. Oysa, secim ¢evreleri bazinda farklar mutlak olarak daha ytiksektir ama + ve - yonde olduk-
larmdan net sonugia cok az fark olmakiadir. Daba genis bilgi icin bkz. TUSIAD raporu, Nisan 1996, Ek 3.
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. Her secim cevresi mutlaka bir ilin idari sinirlart icindedir. Baska deyisle bir
secim cevresinin bir bolimi bir ilin, kalan bolimi baska bir ilin idari si-
nirlart icinde olamaz.

o Her secim cevresi cografi buitiinlige sahiptir. Somut olarak bu su demek-
tir: Secim cevrelerini olusturan ilceler ya da mahalleler idari sinirlart itiba-
riyle birbirleri ile temas halindedirler. Bu ilke ¢ok onemlidir. Dar bolgeler
olusturulmasinda en buytk tehlike bu isi yapan otoritenin (Parlamentoda
secim yasast degisikligi tizerinde anlasan partiler) kendi cikarlarina gore
hareket etmesi, bir baska deyisle oylarint en etkin sekilde degerlendirmek
icin secim cevrelerinin parcalarint isine geldigi gibi belirlemesidir. Siyasal
literatiirde garrymandering tabir edilen bu 6zel secim cevresi haritast olus-
turma isi, diger partiler icin antidemokratik adaletsizliklerle sonuclanir. Bu
keyfilikten kacinmak icin "cografi butinlik" ilkesi gozetilmistir.

. Kent dist secim cevreleri cogunlukla ilcelerin birlestirilmesi ile olusturulur.

. Birden fazla secim cevresine sahip kentlerde secim cevreleri mahallelerin
birlestirilmesi ile olusturulur.

. Secim cevrelerinde secmen basina disen milletvekili sayillarindaki sapma-
larin, yukaridaki ilkelere uymak kosuluyla, olabildigince diistik tutulabil-
mesi icin bazi istisnai durumlarda bir kentin dis mahalleleri ilcelerden olu-
san komsu bir secim cevresine katilmustir.

Bu ilkelere saygt gosterilerek olusturulan 500 secim cevresinin listesi Ek 2’de
verilmektedir. Bu listede herbir ilin secim cevrelerinin tek tek hangi ilce ya da ma-
hallerden olustugu eksiksiz olarak gosterilmistir.

Secim cevrelerinin baslica ¢zellikleri soyledir:

Ortalama secim cevresi buyukligi 68.207 secmendir. En kiiciik secim cevresi
48.548, en biiyiik secim cevresi 96.354 secmenden olusmaktadir. Ayrica 500 secim
cevresinin kiiclikten buyuge dogru siralamasi Ek 3’de gosterilmektedir.

1.2. Nisbi Oy Dagilim1

500 secim cevresi olusturulduktan sonra 1995 genel secim sonuclarinin ilce ve
mahalle temelinde ayrintili oy dokiimleri kullanilarak, 7 partinin herbir secim cev-
resini olusturan ilceler/mahallelerde aldiklart oylar toplanarak, bu partilerin her se-
cim cevresinde aldiklari toplam oylar belirlenmistir. 7 partinin 1995 genel secimle-
rinde aldiklart oylarin secim cevrelerine dagilim: Ek 4’de verilmistir.

Daha once de belirtildigi gibi, 500 satir ve 7 siitun iceren bu matris, si-
miilasyon modelinin temel veri tabanini olusturmaktadar.
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1.3. Secmenlerin Ikinci Tur Oy Davranislar:

Iki turlu secim sistemini simiile edecek modelin kurgusunda en tartismali un-
sur, secmenlerin ikinci turda oylarini nasil kullanacaklarini olabildigince gercekci
bir bicimde tahmin edebilmektir. Bu amacla modelde iki degisik yontem 6ngortl-
mustlr. Bu yontemlerden ilkini analojik yéntem, ikincisini de agiklanmas tercibler
yontemi seklinde adlandirtyoruz. Bu yontemlerin dayandiklari varsayimlar ve ikin-
ci turda olusturduklart oy dagilim mekanizmalari ayrintili bir sekilde ve 6rneklerle
Ek 5’de aciklanmaktadir. Burada yontemleri ana hatlariyla tanitmak ve sandalye
dagilimi acisindan aralarindaki farklart belirtmekle yetinilecektir.

iki yontemde de ortak olan ve tartisma konusu olmayacak birinci davranisla
baslayalim.

1. varsayum: Secmenlerin birinci turda oy verdikleri parti ikinci tura kalmissa,
ayni secmenler yine birinci tercihleri olan bu partiye oy verirler.

Dolayisiyla simiilasyon modeli her secim cevresinde ikinci turda yarisan par-
tilerin birinci turda aldiklart oylart ikinci turda da bu partilere verir.

2. varsayim: Birinci turda elenen (ya da "cok partili" almasikta ittifak politikasi
icab1 ikinci turdan cekilen) partilerin secmenleri arasinda ikinci tura katilan partiler-
den birini 2. tercih olarak belirten secmenler bu tercihlerine sadik kalirlar.

Bu asamada simiilasyon modelinin ikinci kritik veri tabant devreye giriyor. Ttir-
kiye’de kamuoyu yoklamalari se¢cmenlere genellikle birinci tercihlerini sorar.
Gunlimiuze kadar tlkemizde uygulanan secim sistemleri sonuca birinci tercihlerle
gittigi icin (tek turlu secim sistemleri), bu boslugu dogal karsilamak gerekir. Model-
de ikinci tercih bilgisinin temeli VERI A.S. tarafindan TUSES icin 2 yilda bir yapilan
"Turkiye’de siyasi parti secmenleri ve egilimleri" adli calismadir. Bu calisma cer-
cevesinde VERI A.S. soru kagidinda secmenlerin 2. tercihlerini dgrenmeye yonelik
sorulara da yer vermektedir. Son kamuoyu yoklamasi Mayis 1998’de yapilmistir ve
sonuclar Tablo 4'te gosterilmistir.

Modelde bu tablodaki 2. tercih oy dagilimi esas alinmaktadir. 2. varsayim-
da s6z konusu olan se¢cmenlerin ikinci tur oylart da bu tabloya gore belirlenir. Bir
ornekle aciklayalim.

Ikinci turda ANAP ile FP’nin yarisug: bir secim cevresini ele alalim. Bu cevrede
ikinci tura katlmayan diger 5 partinin se¢menleri arasinda ikinci tercih olarak
ANAP’1 belirtenler ANAP’a, FP’yi belirtenler FP’ye oy verirler. DYP’li se¢cmenlerin %
25.31, MHP’lilerin % 14’t, DSP’lilerin % 22.1’i, CHP’lilerin % 11.5’i, HADEP’lilerin
% 5.9'u tabloya gore ikinci turda oylarint ANAP’a vermektedir. Bu partilerin sec-
menleri arasinda FP’ye oy vereceklerin ytzdeleri de FP'nin satirindan bulunabilir.
flging ama siirpriz sayilmayacak bir sekilde, ankette hic bir CHP’li secmenin FP’yi
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2. tercih olarak belirtmedigi gortiliiyor. Dolayisiyla, modelde ikinci turda CHP'li sec-
menlerden FP’ye oy gitmemektedir.

Tablo 4. Secmenlerin "bugiin" secim olsa oy verecekleri partilere gore ikinci parti tercihleri
(Mayis-Haziran 1998)

Birinci dereceden tercih edilen partiler

Ikinci dereceden RP-FP | ANAP | DYP | MHP | DSP | CHP | HADEP | DIGER | TOPLAM
tercih edilen partiler

RP-FP -1 69 8.1 101 ] 22 - 5.9 133 49
ANAP 10.0 - | 53 140 | 221 | 115 5.9 100 | 124
DYP 147 | 210 - 185 | 74| 107 5.9 67 | 127
MHP 851 85 | 140 - 371 25 - 10.0 6.8
DSP 19 137 2.7 5.0 - 279 - 6.7 7.7
CHP 04| 77 38 22| 191 - 11.8 10.0 53
HADEP 0.8 - - -1 07 - - 33 0.3
DIGER 135 | 44 1.6 152 15] 90 235 - 7.9
Hicbirine $36| 157 | 188 247 | 272 | 270 29.4 300 | 24.6
Kararsiz 104 153 | 188 79| 74| 82 5.9 671 116
Yanitsiz 621 69 7.0 17| 88| 33 118 33 5.8
Toplam 100 | 1000 | 100.0 | 100.0 | 100.0 | 100.0 100.0 | 1000 | 100.0
Denek Say1st 2591 248 | 186 178 | 136 | 122 17 30 | 1176

Kaynak: VERI A.S., "Tiirkiye'de siyasi parti secmenleri ve toplum diizeni”, Ekim 1998.

Burada ortiik bir varsayimi okuyucunun dikkatine getirmek gerekiyor. Tablo 4
tlke genelinde sec¢cmenlerin ikinci tercihlerini yansitmaktadir. Oysa 500 dar bol-
genin herbirinde 2. dereceden tercihler az ¢cok farkli olabilir. Bu farkliliklarin sonu-
cu cok sinirli olctide etkileyecegi distinilmektedir. Nitekim, ikinci turda modelin
kazandirdigr parti yerine gercek secimde diger partinin kazanmasi icin bu iki parti
arasinda ikinci tur oylarinin az farkli olmasi ve ikinci tercihlerin tablodakinden ak-
si yonde olmast gerekir. Ancak boyle durumlarda da sonucun degisecegi secim
cevrelerinde degisiklikler zit yonlerde olacaktir. Bu nedenle net sonucun simiilas-
yon modeline ¢ok yakin ¢ikacag: kestirilebilir.

Burada bir diger ortiik varsayim da ittifak polikalarinin 2. tercihleri etkilemedigi
seklindedir. Yukaridaki 6rnege donecek olursak, simiile edilen secimde ANAP ile
DYP’nin ittifak yaptigint kabul edelim. DYP’li secmenlerin arasinda FP’yi ikinci ter-
cih olarak belirtenler (% 8.1) partilerinin ittifak politikasindan etkilenmemekte ve
oylarint FP’ye vermekte 1srar etmektedirler. Aslinda ittifak politikalarinin bir kisim
secmenin 2. tercihlerini degistirmesi olanaklidir. Ancak bu durumda iki turlu
secimin bu calismada savunulan niteliksel sonuclart daha da giiclenmis olacaktir.

Birinci tercihlere sadakat ve ikinci tercihlerde israr seklinde 6zetlenebilecek bu
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ilk iki davranis secim cevrelerinde ikinci tur oylarinin % 50-60 kadarini belirliyor.
Sorun ikinci tura katilamayan partilerin bu iki kategori disinda kalan secmenlerinin
ikinci turda nasil davranacaklardir. Bir bagka deyisle, 1. tercihi olan partinin ikinci
tura katilmadig: ve ikinci turda yarisan partilerden hicbirini 2. tercih olarak benim-
semeyen secmenlerin oy davranisi nasil belirlenir? Ornegimize ddénecek olursak,
DSP’li secmenlerin % 2.2’si FP’ye, % 22.1 de ANAP’a ikinci turda oy veriyor. Geriye
bu partinin se¢cmenlerinin yaklasik % 75’i kaliyor. Bu asamada yukarida so6zi edilen
iki tahmin yontemi devreye girmektedir:

1. Analojik yontem

Bu yontemde ikinci turda yaris dist kalan partinin secmenleri 2. tercihlerine
gore gruplandirilir. Boylece her yaris icin 4 grup so6z konusudur; ikinci turun disin-
da kalan diger 4 parti (eger 3 parti kalmissa grup sayist bir eksilir). Analojik yon-
temin temel varsayimi burada devreye girer: Bu secmenler 2. olarak hangi partiyi
tercih etmislerse, ikinci turda 2. tercihleri olan partinin "asli" secmenlerinin ikinci
tercihleri yoniinde davranirlar. Bir bakima s6z konusu secmenlerin 3. ya da 4. ter-
cihlerinin, 2. tercihleri olan partinin secmenlerinin 2. tercihleri ile "analog" (benzer)
oldugu varsayilmaktadir.

Ornegimizi kullanarak bu karmastk gibi duran mekanizmay1 somutlastirabiliriz.
FP ile ANAP'1n yaristigi secim cevresinde DYP’li secmenlerin bu iki partinin disin-
da 2. tercih belirten kismini dikkate alalim. Bunlarin arasinda MHP’yi, DSP’yi ve
CHP’yi 2. tercih olarak belirtenler vardir. Hicbir DYP'li HADEP’i 2.tercih olarak
belirtmemektedir. Analojik yontemde, MHPyi 2. tercih olarak belirten DYP’li sec-
menlerin (tim DYP’li secmenlerin % 14’1) ikinci turda oylari, MHP’li secmenlerin
arasindaki FP’nin ve ANAP’in tercih edilme oranlarina uygun olarak bu iki parti
arasinda dagilir. Tablo 4’te MHP’li secmenlerin % 10.1'i FP’yi, % 144 ANAP’1 2. ter-
cih olarak belirtmektedir. Bu durumda ikinci tercihi MHP olan DYP’li secmenlerin
% 58’1 ANAP’a, % 42’si FP’ye oy verirler. DSP ve CHP’yi 2. olarak tercih eden diger
DYP secmenlerin oylarinin nasil dagilacagr da ayni yontemle hesaplanir.

Analojik  yontemin ayrintilt hesap algoritmasi ve degerlendirilmesi Ek 5'de
incelenmistir. Ancak su kadari belirtilmelidir ki, bu yontem siyasal davranis diize-
yinde bazi paradokslart icerir. Bu nedenle de, aciklanmas tercibler seklinde adlan-
dirdigimiz ikinci bir yontem gelistirildi. Bu yontemi tanitmadan 6nce 6nemli bir hu-
susu belirtmek gerekiyor. Analojik yontem otamatik bir mekanizmayi devreye sok-
maktadir. Bu yontemde oy dagilimi yapmak icin Tablo 4’te yer alan 2. tercihlerin
bilinmesi yeterlidir. Bu da buiytik bir zaman tasarrufu demektir. Ama daha énemlisi
2. tercihler tablosunda kiuictik degisiklikler yaparak bunlarin sandalye dagilimina et-
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kilerini arastirmak olanaklidir. Ayrica "cok partili" almasikta model zorunlu olarak
bu yontemi kullanmaktadir.!> "Cok partili" almasikta hatirlanacagi gibi ikinci turda
ikiden fazla parti yarisabilmektedir.

Ikinci yontemde, birazdan aciklanacag: gibi, her ikinci tur kombinezonu icin
Ozgln bir ikinci tur oy dagilim tablosu olusturulmakta ve model bu tablolara gore
oy dagilimint yapmaktadir. Tim secim cevrelerinde ikinci turda iki parti yaristig
takdirde 7 parti icin toplam tablo sayist 21’dir. Oysa "cok partili" almasikta fiilen
40'1n tizerinde kombinezon c¢ikmaktadir. Ornegin, 1995 secimlerinin oy dagilimin-
da ikinci turda 41 farkli kombinezon vardir. Teorik olarak kombinezon sayist cok
daha fazladir. Her kombinezon icin 6zgiin bir oy dagilim tablosu yapmak biytik
zaman alacagindan "cok partili" almasikta analojik yontemin kullandmast tercih
edilmistir.

2. Aciklanmzis tercihler yontemi

Bu yontemin temel varsayimi, secmenlerin 2. tercihlerinin siyasal-kiltiirel
egilimlerini acikladigt seklindedir. Ne 1.tercih ettikleri partinin ne de 2. tercih ettik-
leri partinin ikinci tura katilmadigr durumdaki se¢cmenler, ikinci turda, bu siyasal-
kultirel egilimlerine ve ikinci tur yarisinin siyasal anlamini bu egilimlerine gore
degerlendirerek oylarint kullanirlar.

Standart Ornegimize donerek oy dagilim mekanizmasini somutlastirmaya
calisalim. FP ile ANAPin yaristigi secim cevresinde bu iki partiden hicbirini 2.
dereceden tercih etmeyen DYP'li secmenler 2. tercihlerine gore siyasal-kiltiirel
nitelikli gruplara ayrilabilir. Bu secmenlerden DSP ve CHP’yi 2. tercih olarak belir-
ten se¢cmenlerin laiklige ®nem veren se¢cmenler oldugu kabul edilir. ikinci turda FP
ile ANAP1n yaristigt bir bolgede bu secmenlerin ANAP’a oy verecekleri kabul edilir.
Ikinci grubu MHP’yi 2. dereceden tercih eden secmenler olusturur. Bu secmenlerin
arasinda laikligi bnemseyen ve dnemsemeyen secmenlerin oldugu MHP’li secmen-
lerin 2. tercihlerinden bilinmektedir. Dolayistyla, bu secmenlerin bir kismi FP’ye, bir
kismi da ANAP’a oy vereceklerdir. Ek 5’de tim ikinci tur kombinezonlart icin her
partinin se¢cmenin davranist belirleyen varsayimlar ayrintili bir sekilde aciklanmak-
ta ve bunlara dayanarak 21 adet ikinci oy dagilim tablosu belirlenmektedir.
Kanimizca bu yontem analojik yoneteme kiyasla daha givenilirdir.

Bu iki yontemin sandalye dagilimi bakimindan ne kadar farkli sonuclara yol
actigt incelendi. Rakamsal ayrintilar Ek 5’'in son bolimiinde yer almaktadir. Sonug
olarak, oy dagilimi ve ittifaklar aynt kalmak kosuluyla, kulanilan yonteme gore par-

15 n Cok partili” ve "iki partili" almasiklar karsilastirilirken | tutarhilik saglamak icin tiim senaryolarda analojik yéntem
kullanmilmastir.
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tilerin sandalye sayilarindaki farklar 0O ile 14 arasinda degismektedir. Ancak bu
farklar sandalye sayilar itibariyle parti hiyerarsisini degistirecek olctide degildir.
Dolayisiyla, iki yontem arasinda sistemin niteliksel sonuclarini degistirecek olciide
bir farkin ortaya ¢cikmadigi rahatlikla soylenebilir.

Demircekirdek ve kararsiz secmenler

Geriye partilerin 2. tercihi olmadigint ya da kararsiz oldugunu soyleyen ya da
soruyu yanitsiz birakan se¢menlerinin ikinci tur oy davranislart kaliyor. "Yanitsiz"
kategorisi dikkate alinmamaktadir. Diger iki kategori Tablo 4'te "Hicbirine" ve
"Kararsiz" basliklart altinda yer almaktadir. 2. tercihi olmadigint soyleyen secmenler
partilerin en sadik, dolayistyla da en disiplinli se¢cmenleri olarak goriilmektedir. Bu
secmen kategorisi partilerin demircekirdegi olarak adlandirilacaktir. Bu kategoride-
ki secmenler en cok FP’de (% 33.6) en az da ANAP’da (% 15.7) bulunmaktadir. Bu
da aslinda beklenen bir sonuctur. Bu kategori tim secmenlerin icinde yaklasik %
25 orant gibi ¢ok biytik bir paya sahiptir. Bu se¢cmenlerin ikinci tur oy davranisla-
1 soyle tasarlanmaktadir:

3. varsaymm: Partilerin demircekirdek secmenleri, yandasi olduklar parti ikin-
ci turda yoksa ve hicbir parti ile ittifak yapmamissa sandiga gitmezler. Eger yanda-
st olduklari parti bir ittifakta yer almissa, ikinci turda ittifak yapilan partiye oy ve-
rirler.

2. tercihlerinde kararsiz olan se¢cmenler en cok DYP'de (% 18.8), en az da HA-
DEP’de (% 5.9) bulunuyorlar. Tim se¢cmenler icinde paylart % 11.6. Bu se¢cmenle-
rin ikinci tur oy davranislart ise soyle tasarlanmaktadir:

4. varsaymm: Kararsiz secmenlerin yandasi olduklari parti ikinci turda yoksa ve
hicbir parti ile ittifak yapmamissa bu se¢cmenlerin oylart kararli se¢cmenlerinki gibi
dagilir ve sonucu etkilemez. Simiilasyon modelinde teknik nedenlerle bu durumda
kararsiz se¢cmenlerin sandiga gitmedigi kabul edilmektedir. Bu se¢menlerin yanda-
st olduklari parti bir ittifak icinde yer aliyorsa, bu se¢cmenlerin biiyiik bolimuiniin
bu politikadan etkilenerek ikinci turda ittifak yapilan partiye oy verdikleri, kalanla-
rin sandiga gitmeyecegi kabul edilmektedir. Modelde partilerinin ittifak politikasin-
dan etkilenen secmenlerin orani % 80 olarak alinmaktadir. Ama bu oran paramet-
rik bir degisken olarak modele dahil edildiginden istenirse degistirilebilir. Kararsiz-
larin etkilenme orani degistirilerek yapilan deneylerde (bkz. Ek 5, Kararsiz secmen-
lerin davranig), oran cok genis bir aralikta degistirildiginde dahi sonuclarin ya de-
gismedigi ya da bir-iki sandalye farkettigi gorilmustir.

Demir¢ekirdek ve kararsiz secmenlerin 6ngorilen davranislart dogal olarak her
iki yontemde de aynidir ve model Tablo 4’teki oranlari dikkate alarak ikinci turda
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yarisan partilerin oylarina, ikinci turun disinda kalan partilerin bu iki kategorideki
secmenlerinin oylarint varsayimlari dikkate alarak ekler.

1.4. Simiilasyon Modelinin Isleyisi

7 parti arasinda ulke genelinde kabul edilen herhangi bir oy dagilimi (teknik
deyimle dissal degisken), model tarafindan "1995 dar bolge nisbi oy dagilim yapi-
st'na gore 500 secim cevresinin herbirine yansitilir. Boylelikle, tilke genelinde yapi-
lan her oy dagilim varsayimi icin, 7 partinin 500 dar bolgenin herbirinde alacaklari
oylar belirlenmis olur.

Mutlak cogunlugun elde edildigi secim cevrelerinde model secimi sonuclandi-
rir. 1995 secimlerinin oy dagiliminda secim 22 secim cevresinde birinci turda ta-
mamlanmaktadir.

Mutlak cogunlugun elde edilemedigi secim cevrelerinde, ikinci tura katilmayt
diizenleyen iki kuraldan biri ( "Cok partili" ya da "iki partili" ) modele dissal olarak
verilir. Model secilen kurali uygulayarak ikinci tura katilacak partileri belirler. Eger
"cok partili" almasik secilmisse ve partiler arast ittifaklar s6z konusu ise yine mode-
le dissal olarak verilen ittifaklara gore ikinci tura fiilen katilacak partiler belirlenir.
Ornegin FP ile DYP ittifak yapiyorsa ve bir secim cevresinde bu iki parti de %
12.5'lik barajil® asarak ikinci tura katilmaya hak kazanmissa, bu partilerden hangi-
si onde ise bu parti ikinci tura katilir, digeri cekilir. Eger bir secim cevresinde sade-
ce bir parti baraji asmissa, model kurala gore ikinci gelen partiyi de ikinci tura alir.
Cok istisnai bir durum olarak 3 parti ittifak yapmissa (6rnegin FP-DYP-MHP) ve
yanlizca bu 3 parti baraji asmissa modelde bu 3 parti de ikinci turda yarsirlar. Yi-
ne bu sikta partilerden biri baraji asamamissa bu kez ittifak icinde yer alan 2 parti
de ikinci turda yarisir ve ikinci tura katilamayan tclinct ittifak partisinin demirce-
kirdegi ve kararsizlarinin oylari yari yartya bu 2 parti arasinda dagilir.

"ki partili" almasikta modelin isleyisi daha kestirmedir; ilk iki parti ikinci tura
katilir. Bu partiler ittifak halinde ise her ikisi de yarisir. Ittifakta tictincii bir parti var-
sa bu partinin demircekirdek ve kararsiz oylart bu iki parti arasinda yartyariya da-
gilir.

16 Kayuh secmenlerin % 12.5 orammdaki ikinci tur baraji halen Fransa'da wygulanan orandir. Modelin "¢cok partili”
almasiginda da bu oran kabul edilmistir. Ancak parametrik bir degisken olarak tasarlandigindan istenirse degisti-
rilebilir. Nitekim, baraj %10°a diistiriildiigiinde ikinci tur yarislarimin bilesimlerinin ve sandalye dagilimlarinin na-
sil etkilendigi ER 6 'min ilk boliimiinde incelenmistir. Ozetle, %10 barajda ikinci turda iki partili yaris sayist dramatik
sekilde diismekte, sandalye sayilarindaki degisiklikler ise % 2-3’le sinirli kalmaktadir.
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Ikinci tura katillan partiler belirlendikten sonra model kabul edilen ikinci tur ku-
ralina gore analojik yontemiya da agiklanmis tercibler yontemini secerek ikinci tur
oy dagilimint gerceklestirir ve secimi sonuclandirir.

500 dar bolgede secim sonuclandiktan sonra model tilke genelindeki oy dagi-
limina gore kalan 50 sandalyeyi nisbi yontemle 7 parti arasinda dagatir.

Nihayet model, her partinin 500 dar bolgede kazandigt sandalyeler ile tilke ge-
nelinde kazandigi sandalyeleri toplayarak parlamentonun bilesimini belirler.
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EK 1

OLUSTURULAN 500 DAR BOLGE TEMELINDE ILLERE DUSEN MILLETVE-
KILI SAYISI

500 dar bolgenin olusturulmasinin ilk adimt 500 sandalye/milletvekilliginin iller
arasinda paylastirilmasidir. Bu paylasim su sekilde gerceklestirildi: Once her ilin en
az 1 milletvekiline sahip olacag: ilkesi kabul edildi. Ardindan, 1995 genel secim-
lerinin kayith secmen sayist 500'e bolinerek ortalama bulundu. Ortalamadan daha
distk sayida se¢cmene sahip illere 1 milletvekili verildi; bu il sayist 10'dur. Kalan
secmen sayisi 490'a boliinerek yeni bir ortalama belirlendi. Kalan 68 ilin herbirinin
kayith secmen sayilari bu ortalamaya bolinerek sandalye sayilari (kiisurlu rakam-
larla) hesaplandi. Bu sayilar en yakin bitiin saytya tamamlanarak ilk dagitim yapil-
di ve toplamda 490 elde edilinceye dek dagitim stireci iterasyon yoluyla devam et-
tirildi.

500 Milletvekilinin Illere Dagilimi

ADANA 17 GUMUSHANE 1 SINOP 2
ADIYAMAN 3 HAKKARI 1 STVAS 6
AGRL ) SPARTA ; TEKIRDAG 5
AMASYA 3 ICEL 11 TORAT 6
ANKARA 33 ISTANBUL 78 TRABZON 7
ANTALYA 11 iZMiR 29 TUNCELI 1
ARTVIN 2 KARS 2 S.URFA 8
AYDIN 7 KASTAMONU 4 USAK 3
BALIKESIR 10 KAYSERI 8 VAN 4
BILECIK 2 KIRKLARELI 3

BINGOL 2 KIRSEHIR 2 YOZGAT 4
BITLIS 2 KOCAELI 10 ZONGULDAK 6
BOLU 4 KONYA 14 AKSARAY 3
BURDUR 3 KUTAHYA 5 BAYBURT 1
BURSA 17 MALATYA 5 KARAMAN 2
CANAKKALE 4 MANISA 12 KIRIKKALE 3
CANKIRI 2 K.MARAS 7

CORUM 5 MARDIN 3 BATMAN 2
DENIZLI 7 MUGLA 5 SIRNAK 1
DIYARBAKIR 6 MUS 2 BARTIN 2
EDIRNE 4 NEVSEHIR 3 ARDAHAN 1
ELz;ZIG 4 NIGDE 2 IGDIR 1
ERZINCAN 2 ORDU

ERZURUM 6 RIZE 3 YALOVA.. !
ESKISEHIR 6 SAKARYA 7 KARABUK 2
G. ANTEP 8 SAMSUN 10 KILIS 1
GIRESUN 4 SIiRT 1 TOPLAM 500



EK 2

490 DAR BOLGENIN ILCE VE MAHALLELERE GORE BILESIMI*
(Tek basina dar bolge olusturan 10 il bu listede tekrarlanmamuistir)

Dar bolgeler olusturulurken 6zel olarak belli partilerin lehine bir secim haritasi
olusturmamak amactyla, nesnel ve genel bir dizi ilke kabul edilmis ve dar bolgeler
bu ilkelere uyularak olusturulmustur. Bu ilkeler soyledir:

1- Her dar bolge mutlaka bir ilin idari sinirlari icinde kalir.

2- Her dar bolgeyi olusturan ilcelerin ya da mahallelerin cografi buitiinlik icinde
olmalari gozetilir. Bir baska deyisle, bir ilin bir tarafindan bir ilce, bir baska
tarafindan bu ilce ile komsu olmayan bir baska ilce ayni dar bolgede yer almaz.
Keza birden fazla secim cevresine sahip kentlerde ayni 6zen mahalleler icin s6z
konusudur.

3- En dusik se¢cmen sayisina sahip olan tek sandalyeli il Bayburt'tur. Bu ilin
kayitlt secmen sayist 49.111'dir. Dar bolgelerin bu ilin se¢cmen sayisinin altina
dismemesi icin caba gosterilmistir. Nitekim, cografi butiinlik ilkesine uyulmasina
karsin, sadece 4 dar bolge Bayburt'un altina diismustiir. Bu 4 istisnanin en kiictigu
Istanbul 27'dir ve 48.548 kayitli secmene sahiptir.

4- DIE'nin "1995 Milletvekili Secimleri Sonuclart" adli yaymninda yer alan, ancak
belediye haritalarinda bulunamayan az sayida mahalle, ait olduklari kenti olusturan
secim cevrelerine secmen sayist farkini azaltacak sekilde dagitilmustir.

Not: Listede ilceler ve bucaklar belirtilmistir. Belirtiimeyen isimler mahallelerdir.

* Bu ¢alismamn en zabmetli isi olan 500 dar bélgenin olusturulmasini TUSIAD elemani Ash Ulusoy'un inai¢i ve israrl
cabalarima bor¢luyuz. Kendisine tegekkiir ediyoruz.
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Secim Cevrelerinin Bilesimi

Adana 1
Aladag ilcesi
Pozanti ilcesi
Feke lcesi
Saimbeyli ilcesi
Tufanbeyli ilcesi

Adana 2

Kozan ilcesi

Adana 3
Kadirli Tlcesi

Adana 4
Bahce Tlcesi
Diizici ilcesi
Imamoglu flcesi

Adana 5

Osmaniye (Sehir)

Adana 6
Ceyhan (Sehir)

Adana 7
Ceyhan (Sehir hari¢)
Osmaniye (Sehir hari¢)

Adana 8
Karaisali ilcesi
Karatas Ilcesi
Yumurtalik Ilcesi

Adana 9
Yiiregir 1
Giinesli
Haydaroglu
Seyhan
Yamacl
Cumbhuriyet
Anadolu

19 Mayis
Levent
Sinanpasa
Saricam
Ozgiir
Akincilar
Dervisler

Adana 10
Yiiregir 2
Tahsilli

Yavuzlar

Sehit Erkut Akbay
Kiremithane

Serinevler

PTT Evleri
Kazim Karabekir
Koprala

Kisla

Adana 11
Yiiregir 3
Yenidogan
Kabaktepe
Remzi Oguz Arik
Cezaevi

Yuregir (Sehir hari¢)

Adana 12
Seyhan 1
Midik

Bey

Akkapi
Barbaros
Giilbahcesi
Daglioglu
Havuzlubahce
Yenibey
Sehit Duran
Huirriyet
Mestanzade
Besocak
Sucuzade

Adana 13
Seyhan 2
Turkocagt
Sart yakup
Ali dede
Ulu cami
Kayalibag
Tepebag
Karasoku
Kurukopri
Hanedan
Kocavezne
Hurmali
Mirzacelebi
Yesilyuva
istiklal
Emek
Meydan
Dumlupmar
Sakir pasa
Ucak

Ova

Adana 14
Seyhan 3
Onur
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Yesiloba
Sakarya
Fevzipasa
Aydinlar
Baris
Yesilevler
Bahcelievler
Narlica
A.Remzi Yuregir
Doseme
Kurtulus
Cinarli
Resatbey

Adana 15
Seyhan 4
Cemalpasa
Ziyapasa
Gazipasa
Namik Kemal
Stimer

Yurt
Mithatpasa
Denizli

Adana 16
Seyhan 5
Yesilyurt
Fatih
Giurselpasa
Ismetpasa
Yeni baraj
Pinar
Yeniyurt
Beyazevler
Guzelyali

Adana 17
Seyhan 6
Mahfesigmaz
Toros
Huzurevleri
Belediyeevleri
100. Yl

Seyhan (Sehir hari¢)

Adrtyaman 1
Merkez

Adiyaman 2
Besni ilcesi
Golbast ilcesi
Tut ilcesi

Adiyaman 3
Kahta

Samsat
Sin¢ik
Celikhan
Gerger

Afyon 1

Merkez (sehir)

Afyon 2

Merkez (Sehir hari¢)

Bayat flcesi

Cobanlar flgesi
ihsaniye flgesi
Iscehisar ilcesi

Afyon 3
Bolvadin ilcesi
Emirdag ilcesi
Sultandag ilcesi

Afyon 4
Cay llcesi
Hocalar ilcesi
Sincanl ilcesi
Suhut flcesi

Afyon 5
Basmakg ilcesi
Dazkirt flgesi
Dinar ilgesi
Evciler ilcesi
Kiziléren flcesi
Sandikl: ilcesi

Agri 1l
Merkez ilcesi
Eleskirt ilcesi
Hamur ilcesi
Tutak ilcesi

Agr1 2
Diyadin ilcesi
Dogubeyazit
Patnos lcesi
Taslicay ilcesi

Amasya 1
Merkez ilcesi

Amasya 2
Goyniicek Tlcesi
Suluova lcesi
Tasova flcesi

Amasya 3

Gilimishacikoy ilgesi



Hamamozi ilcesi
Merzifon lgesi

Ankara 1
Sereflikochisar Tlcesi
Evren ilcesi

Bala flcesi

Elmadag flcesi

Ankara 2
Haymana flgesi
Polatls ilcesi

Ankara 3
Nallihan flcesi
Ayas Tlgesi
Beypazari flcesi
Gudil flgesi

Kazan ilcesi

Ankara 4
Camlidere ilgesi
Cubuk ilcesi
Kalecik Ilcesi
Kizilcahamam ilcesi
Akyurt flcesi

Ankara 5

Sincan flgesi

Ankara 6
Etimesgut ilcesi
Golbasi ilcesi

Ankara 7
Cankaya 1
Cayyolu
Mustafakemal
Ortadogu
Cukurambar
Cevizlidere
Iscibloklari
Karakusunlar
Sogiitdzi
Kizilirmak

Ankara 8
Cankaya 2

Balgat

Nasuhakar
Oguzlar

Ehlibeyt

Emek

Devlet
Yukaribahcelievler
Yilcetepe

Ankara 9
Cankaya 3
Bahcelievler
Mebusevleri
Anittepe
Maltepe

Eti
Kocatepe
Korkutreis
Kizilay
Namik Kemal
Cumbhuriyet
Mesrutiyet
Saglik
Fidanlik
Kdultar
Kavaklidere

Remzioguzar

Ankara 10
Cankaya 4
Cebeci

ileri

incesu
Camlitepe
Fakdlteler
Oncebeci
Ovecler
Ertugrulgazi
Erzurum
Topraklik
Ellinciyil
Arkatopraklik
Seyranbaglari
Dilekler

Ankara 11
Cankaya 5
Tinaztepe
Gokturk
Metinoktay
Mimarsinan
Mubhsinertugrul
Murat
Esatoglu
Dogus
Kiuctukesat
Asagiimrahor
Asikpasa
Umut
Barbaros
Bayraktar
Bagcilar
Yizinctyil

Zafertepe

Ankara 12
Cankaya 6
Boztepe
Buytkesat
Birlik
Bademlidere
Aziziye
Cankaya
Gaziosmanpasa
Gulvenevler
Kazimozalp
Ortaimrahor

Ankara 13
Cankaya 7

Ayranct

Harbiye

flkadim
Sokullumehmetpasa
Ovecler

Ankara 14
Cankaya 8
Asagiovecler
Ata

Aydinlar
Akpinar
Gokkusagt
Huzur
Karapinar
Keklikpinari
Malazgirt
Miirselulug
Osmantemiz
S.Cengiz Karaca
S.Cevdet Ozdemir
Yukariovecler
ilker

Ankara 15
Cankaya 9
Asagidikmen
Guzeltepe
Hilal
Kirkkonaklar
Metinakkus
Nacicakir
Oran
Yesilkent
Yildizevler
Yukaridikmen
Sancak

Cankaya Merkez (Sehir

hari¢)

Ankara 16
Yenimahalle 1
Batisitesi

Ergazi

Inoni
Kent-koop
Ugurmumcu
Yenibati

Ankara 17
Yenimahalle 2
Avcilar
Cigdemtepe
ilkyerlesim
ivedik

Kaletepe
Kardelen
Macun

Ostim

Ozevler
Mehmet Akif Ersoy
Yahyalar
Yesilevler
Yunusemre

Ankara 18
Yenimahalle 3
Anadolu

Baris
Baristepe
Burcg

Carst
Esentepe
Guventepe
Glizelyaka
Ergenekon
Karstyaka
Kayalar
Pamuklar
Ragiptiiziin
Tepealtt

Ankara 19
Yenimahalle 4
Demet
Demetgtil
Demetlale

Umit

Ankara 20
Yenimahalle 5
25 Mart
Bestepeler
Camlica
Emniyet

Gayret

Gazi



Isinlar

Varlik

Yenicag
Yenimahalle Merkez
(Sehir hari¢)

Ankara 21
Kecioren 1
Ayvali
Esertepe

Etlik
Sancaktepe
Sehitkubilay
Yukseltepe
Yayla

Ankara 22
Kecioren 2
Asagieglence
Basinevleri
Cicekli

Emrah
Gumusdere
incirli
Karargahtepe

Ankara 23
Kecioren 3
19 Mayis
Atapark
Bademlik
Kanuni
Kuscagiz
Osmangazi
Ovacik
Pinarbasi
Uyanis
Utuktepe

Ankara 24
Kecioren 4
Guglikaya

Haskoy

Kalaba

Kamilocak
Kavacik-subayevleri
Sevkat

Tepebast

Yakacik

Ankara 25
Kecioren 5
Adnan Menderes
Aktepe

23 Nisan
Caldiran
Baglarbast
Glizelyurt

Kosk

Senlik
Senyuva
Yesiloz

Merkez Bucagi
Baglum Bucagi
Yesiltepe

Ankara 26
Mamak 1
Anayurt
Bahcelertsti
Balkiraz
Caglayan
Demirlibahce
Gllseren
Gilveren
Harman
Hurel
Mehtap
Kartaltepe
Saimekadin
Safaktepe
Yatikmusluk

Ankara 27
Mamak 2
Abidinpasa
Akdere

Kutlu

Mutlu

Peyami Safa
Kazim Orbay
Sehit Cengiz Topel
Tuzlucayir
Turkozi

Asik Veysel

Ankara 28
Mamak 3
Aksemsettin
Cengizhan
Duraliali¢
Dutluk

Ege

Fahri Koruttirk
General Zeki Dogan
Sahintepe
Sirintepe
Uregil

Yukari imrahor
Bogazici
Kiucukkayas
Sahap Gurler
Yenibayindir
Yesilbayir
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Ankara 29
Mamak 4
Altinagacg
Arapkar
Bahcelerici
Bostancik
Buytkkayas
Cigiltepe
Derbent
Dostlar

Ekin
Hiuseyingazi
Karaagac
Kostence
Misket

PTT evleri
Tepecik
Cezaevi
Merkez Bucagt

Ankara 30
Altindag 1
Akalar
Akbas
Akképrii
Aktas
Alpaslan
Altinbas
Altintas
Anafartalar
Aufbey
Baskir
Bozkurt
Cemalbey
Camdarli
Cesme
Cimentepe
Demirfirka
Demirtas
Doganbey
Dogansehir
Engtra
Enverpasa
Evliyacelebi
Fatih

Fazil Ahmet Pasa

Fehmiyagci
Fermanlar
Fevzipasa
Gokgenefe
Gundogdu
Hayri Artmanlar
Hirriyet
ickale
Inkilap
Istiklal
[zzettin
Kartallar

Kilicaslan
Kizilelma
Koyunpazari
Kopribast
Meydan
Misak-1 milli
Nazimbey
Necatibey
Oguz
Orhangazi
Onctiler
Ozbekler
Ozgen
Oztiirk
Pazar
Sakalar
Sakarya
Siginaklar
Sinanpasa
Sokullu
Sutepe
Stmer
Senyurt
Stikriye
Tabakhane
Turan
Turgutreis
Ulubatlithasan
Ulki
Yalc¢inkaya
Yamac
Yavuzselim
Yegenbey
Yenice
Yenihayat
Yenituran
Yildirim Beyazit
Yilmazlar
Yigitler
Ziraat
Zubeyde Hanim
Cezaevi

Ankara 31
Altindag 2
Ahiler

Altinpark

Atilla
Aydinlikevler
Caliskanlar
Glltepe

Kemal Zeytinoglu
Ornek

Ozgtirliik

Plevne

Selver Somuncuoglu
Seyti Demirsoy
Sultan Murat



Ankara 32
Altindag 3
Ali Ersoy
Battalgazi
Dogu
Dereboyu
Gilpinar
Glnesevler
Hacilar
Karakum
Onder
Siteler
Ulubey
Yildiztepe
Yunus Emre

Ankara 33
Altindag 4
Alemdag
Baglarici
Baraj
Baspinar
Besikkaya
Camlik
Dogantepe
Feridun Celik
Karapurcek
Solfasol
Merkez Bucagi

Antalya 1
Finike ilcesi
Kale ilcesi
Kas Ilcesi

Antalya 2
Elmal: ilcesi
Kemer Ilcesi
Kumluca ilcesi

Antalya 3
Akseki ilcesi
Gazipasa Ilcesi

Gilindogmus Ilgesi

Ibrad: ilcesi

Antalya 4

Manavgat ilcesi

Antalya 5
Merkez 1
Zumrut
Cakarlar
Suicecegi
Demircilik
Girsu

Liman

Altunkum
Hurma
Sarisu
Siteler

Uncali

Ogretmen evleri

Toros
Pinarbast
Arapsuyu
Kuskavagi
Ulug
Meltem
Bayindir
Soguksu
Yuksekalan
Yildiz

Varlik
Bahcgelievler
Guvenlik
Memurevleri
Altindag
Deniz

Sedir

Antalya 6
Merkez 2
Ucgen
Kizilsaray
Kisla
Sanayii
Muratpasa
Kurucay
Aydinlik
Elmal
Tahilpazari
Balbey
Dutlubahc¢e
Konuksever
Etiler
Selcuk
Barbaros
Tuzcular
Sinan
Kilicaslan
Hasim Iscan
Zerdalilik
Genglik
Demircikara
Kizilarik
Yeniglin
Mehmetcik
Kiziltoprak
Meydan kavagi
Yesilbahce
Caybast

Antalya 7
Merkez 3
Kircami
Glizeloluk
Tarim
Topcular
Gebizli
Yesildere
Doguyaka
Yesilova
Yesilkoy
Caglayan
Ermenek
Fatih
Guizelbag
Glizeloba

Altinova-Duden

Altinova-Orta
Altinova-Sinan

Altinova-Yenigol

Beskonaklar
Goksu
Duidenbast
Teomanpasa
Glines
Emek
Karsiyaka
Stutguler
Yeni
Sirinyali
Zumritova
Fener
Glindogdu
Kuzeyyaka
Yeniemek
Kutukct
Baris

Santral
Menderes

Antalya 8
Merkez 4
Erenkoy
Camlibel
Gogerler
Kepez
Safak
Yesilyurt
Gulveren
Duraliler
Ahatlt
Yenidogan
Habibler

Husnt Karakas

Unsal
Cezaevi
Fabrikalar

Kultir
Kanal
Yikselis
Esentepe
Yesiltepe
Ozgtirliik
Ulus
Zafer

Antalya 9
Alanya ilcesi

Antalya 10
Korkuteli ilgesi

Merkez (Sehir hari¢)

Antalya 11
Serik Ilcesi

Artvin 1
Merkez ilcesi
Ardanuc lcesi
Borcka lcesi
Savsat flcesi

Artvin 2
Arhavi Tlcesi
Hopa ilcesi
Murgul ilcesi
Yusufeli Tlcesi

Aydin 1
Merkez (Sehir)

Aydin 2
Nazilli ilcesi

Aydin 3
Soke ilgesi
Kocarli ilcesi

Aydin 4
Bozdogan flcesi
Buharkent ilcesi
Karacasu flcesi
Kuyucak flgesi
Yenipazar Ilcesi

Aydin 5
Cine flcesi
Kosk lcesi
Sultanhisar
Dalama Bucag:

Aydin 6
Germencik Tlgesi
incirliova ilcesi
Merkez Bucagt



Aydin 7

Karpuzlu ilcesi
Kusadast ilcesi
Yenihisar ilcesi
Umurlu Bucagi

Balikesir 1
Ayvalik flgesi
Burhaniye ilcesi
Gomec Ilcesi

Balikesir 2
Edremit ilcesi
Havran ilcesi

Balikesir 3
Balya ilcesi
ivrindi Tlgesi
Savastepe ilcesi

Balikesir 4
Bigadic Ilgesi
Sindirg: ilcesi

Balikesir 5
Dursunbey flcesi
Kepsut Ilgesi

Balikesir 6

Bandirma flgesi

Balikesir 7
Erdek ilcesi

Marmara ilcesi
Susurluk ilcesi

Balikesir 8
Gonen Ilcesi
Manyas ilcesi

Balikesir 9
Merkez 1
Mirzabey
Haciilbey
Haciismail
Aygoren

Karesi
Kasaplar
Hisarici
Karaoglan
Yildirim
Akincilar

Ali Hikmet Pasa
Alteylil

2. Sakarya
Bahcelievler
Cay

Dinkgciler
Dumlupinar

Ege

Eski kuyumcular
Gumiuscesme
Kayabey
Vicdaniye
2.0rucggazi
1.0rucggazi
1.Sakarya

Hasan Basri Cantay
Plevne

Stitltice

Yildiz

Cezaevi

Maltepe
Kizpinar

Balikesir 10
Merkez 2

Toygar

Pasaalani
Gaziosmanpasa
Gilindogan

Adnan Menderes
Atattrk

Merkez (Sehir hari¢)

Bilecik 1
Boziiytik ilcesi
inhisar ilgesi
Pazaryeri ilcesi
Sogiit Ilcesi

Bilecik 2
Merkez ilcesi
Golpazart Tlcesi
Osmaneli Tlgesi

Yenipazar ilcesi

Bingol 1
Geng Tlcesi
Solhan flcesi
Karliova ilcesi
Yedisu ilcesi
Kig: ilcesi
Adakl ilcesi

Bingol 2
Merkez ilcesi
Yayladere ilcesi

Bitlis 1
Adilcevaz ilcesi
Hizan ilgesi
Tatvan ilcesi

Bitlis 2
Merkez ilcesi
Ahlat Tlcesi
Gtiiroymak flcesi
Mutki ilcesi

Bolu 1
Merkez ilcesi

Bolu 2
Diizce ilgesi (Konuralp
hari¢)

Bolu 3
Gerede ilgesi
Golyaka llcesi
Goynik ilcesi
Glimiisova Ilcesi
Kibriscik ilgesi
Mudurnu ilcesi
Seben ilcesi

Bolu 4
Akcakoca flgesi
Cumayeri flgesi
Cilimli ilcesi
Dortdivan ilcesi
Mengen ilcesi
Yenicaga flcesi
Yigilca ilcesi

Konuralp

Burdur 1
Merkez ilcesi

Burdur 2
Alunyayla flgesi
Cavdir ilcesi
Golhisar Tlcesi
Karamanl: flcesi
Tefenni lcesi
Yesilova Ilgesi

Burdur 3
Aglasun ilcesi
Bucak ilcesi
Celtikci ilcesi

Kemer ilcesi

Bursa 1
Niltifer Ilcesi

Bursa 2

Mustafakemalpasa ilcesi

Bursa 3
inegol ilcesi

Bursa 4
Harmancik flcesi
Biiytikorhan flcesi
Orhaneli ilcesi
Keles ilgesi

Bursa 5
Karacabey ilcesi
Mudanya flcesi

Bursa 6
Gemlik Tlcesi
Orhangazi ilcesi

Bursa 7
iznik Tlcesi
Yenisehir ilcesi

Bursa 8
Osmangazi 1
Maksem
Mollafenari
Hocahasan
Alipasa
ivazpasa
Pinarbasi
Kavakli
Tahtakale
Mollagiirani
Osmangazi
Alaaddin
Alacahirka
Kocanaip
Yahsibey
Hamzabey
Esentepe
Kurucesme
Selimiye
Altiparmak
Sehrekustu
Sahabettinpasa
Aktarhiissam
intizam
Ahmetpasa
Cirpan
Santralgaraj
Gaziakdemir
Ciftehavuzlar

Bursa 9
Osmangazi 2
Fatih

Soganli
Alemdar



Sirameseler
Kukurtla
Muradiye
Cirishane
Cekirge

Bursa 10
Osmangazi 3
Hamitler
Gegit
Sogukkuyu
Hurriyet
Yenikaraman
Adalet

istiklal
Akpinar
Baglarbasi
Hudavendigar
Dobruca
inkaya

Bursa 11
Osmangazi 4
Derecavus
Mutlular
Yunuseli
Celtik
Cukurca
Yeniceabat
Armut

Veysel Karani
Bahar
K.balikl1
Altinova
Tuna
Kuplipinar
Yesilova
Basaran
Kemercesme

Bursa 12
Osmangazi 5
Selamet
Gilbahce
Aticilar
Kogukcinar
Namik Kemal
Ulu

Sakarya

Hact ilyas
Zafer
Elmasbahce
Kircaali
Kiremitci
Tayakadin
Demirtaspasa
Doganbey
Tuzpazari

Kizyakup
Reyhan
Nalbantoglu
Orhanbey
Alacamescit
Kayhan
ibrahimpasa
Selcukhatun

Bursa 13
Osmangazi 6
Alasar
Ismetiye
Doganevler
Panayir

Osmangazi (Sehir hari¢)

Giirsu ilcesi

Bursa 14
Yidirim 1
Mollaarap
Musababa
Namazgah
Karaagac
Karamazak
Umurbey
Kurtoglu
Yesil
Meydancik
Hocataskin
Emirsultan
Yeni
Teferrti¢
Piremir
Selimzade
Haciseyfettin
Yildirim
Davutdede
Davutkadi

Bursa 15
Yiuldirim 2
Siracevizler
Sinandede
Zumrttevler
Yediselviler
Yesilyayla
Stikraniye
Baruthane
Beyazit
Egitim

152 evler
Maltepe

Bursa 16
Yudirim 3
Anadolu
Vatan
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Kazim Karabekir
Millet

Mevlana

Yavuz Selim
Ortabaglar
Gulluk
Selcukbey
Ertugrulgazi
Kaplikaya
Degirmenli kizik
Duacinar

Siteler

Yunus Emre

Bursa 17
Yidirim 4
Mimar Sinan
Arabayatagi
Ulus
Esenevler
Fidyekizik
Hacivat
Samanl
Vakaf

isabey
Cumalikizik
Degirmendni
Karapinar
Sirinevler
Yildirim merkez (Sehir
hari¢)

Kestel lgesi

Canakkale 1
Ayvacik Tlcesi
Bayramic ilcesi
Bozcaada ilgesi
Eceabat lcesi
Ezine ilcesi
Gokceada llcesi

Canakkale 2
Yenice flcesi
Can ilcesi

Canakkale 3
Biga flgesi
Lapseki Ilcesi

Canakkale 4
Merkez ilcesi
Gelibolu Tlcesi

Cankir1 1
Merkez ilcesi
Eldivan Ilcesi
Kizilirmak ilgesi
Yaprakl flcesi

Cankir1 2
Atkaracalar Tlcesi
Bayramoren flgesi
Cerkes Tlcesi
Ilgaz flgesi
Korgun Ilcesi
Kursunlu ilcesi
Orta ilcesi
Sabanozi Ilcesi

Corum 1
Bayat ilcesi
Sungurlu ilcesi
Ugurludag ilcesi

Corum 2
Dodurga ilgesi
Lacin ilgesi

Oguzlar ilcesi
Merkez (sehir hari¢)

Corum 3
iskilip ilgesi
Karg flcesi
Osmancik ilcesi

Corum 4
Alaca lcesi
Bogazkale ilcesi
Ortakdy lgesi
Mecitozii ilcesi

Corum 5
Merkez (sehir)

Denizli 1
Actpayam flcesi
Cameli ilcesi
Serinhisar lcesi

Denizli 2
Babadag ilcesi
Beyagac flcesi
Kale Tlcesi
Tavas Ilcesi

Denizli 3
Akkoy Tlcesi
Bekilli Tlcesi
Buldan ilcesi
Cal ilgesi
Giiney llcesi
Saraykoy flcesi

Denizli 4
Baklan ilcesi
Bozkurt flcesi



Cardak ilcesi
Civril Tlcesi
Honaz ilcesi

Denizli 5
Merkez 1
Akkonak
Altintop
Bahcelievler
Bakirlt
Barbaros
Mehmet Akif Ersoy
Esentepe
ilbadi
Yesilyurt
Yicebag
Cezaevi
Merkez efendi
Karaman
Gunbattt
Saltak
Saraylar
Sevindik
Sirakapilar
Sumer
Gurpinar
Kiremitci
Kirishane
Caybasi
Degirmendni
Musa
Muratdede

Denizli 6
Merkez 2
Kuspinar
Kuyupinar
Mehmetcik
Deliklicinar
Deliktas
Hacikaplanlar
Hatipoglu
Topraklik
Giindogdu
Gilrcan
Pelitlibag
Diikkanont
Eskimuftt
Fatih
Feslikan
Cumbhuriyet
Camlik
istiklal

Yeni
Ucancibast
Kayalik
Atalar
Anafartalar

Denizli 7
Merkez 3

Aktepe

Dokuz kavaklar
Karsiyaka

Merkez (sehir hari¢)

Diyarbakir 1
Bismil ilcesi
Cinar flcesi
Silvan flcesi

Diyarbakir 2
Dicle ilcesi

Egil flcesi

Hani ilcesi
Hazro ilcesi
Kocakoy Ilcesi
Kulp Tflcesi

Lice ilgesi

Diyarbakir 3
Cermik flcesi
Ciingts Ilcesi
Ergani ilcesi

Diyarbakir 4
Merkez 1
Nebicami
Camiikebir
Cevatpasa
Ciftkastal
Dabanoglu
Dicle
Emalyilmaz
Fabrika
Fatihpasa
Hasirl

Savas
Seyrantepe
Stleyman Nazif
Sehitlik
iskenderpasa
Lalebey
Melik Ahmet
Ziya Gokalp
Abdaldede
Alipasa
Yenisehir

Diyarbakir 5
Merkez 2
Kaynartepe
Kitirbil
Kooperatif
Korhat

Alipinar
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Fatih
Muradiye
Yenikoy
Cezaevleri
Huzurevleri

Diyarbakir 6
Merkez 3

5 Nisan
Merkez(sehir hari¢)

Edirne 1
ipsala ilcesi
Kesan Ilcesi

Edirne 2
Meric ilcesi
Uzunkoprii ilcesi

Edirne 3
Merkez (sehir)

Edirne 4

Havsa lcesi
Lalapasa ilcesi
Stileoglu ilcesi

Enez ilcesi

Merkez (Sehir hari¢)

Elazig 1
Agin ilcesi
Alacakaya ilcesi
Aricak ilcesi
Baskil ilcesi
Keban ilcesi
Maden flgesi
Palu ilcesi
Sivrice ilcesi

Elazig 2
Karakocan ilcesi
Kovancilar ilcesi
Merkez (Sehir hari¢)

Elazig 3
Merkez 1
Cumbhuriyet
Universite
Safran
Fevzi Cakmak
Yeni

Kultur
Olgunlar
Sursurt
izzet Pasa
Rizaiye
Cezaevi

Elazig 4
Merkez 2
Nailbey
Akpinar
Kizilay
Gumuskavak
Karstyaka
Sarayatik
Rustempasa
Carst
icadiye
Mustafapasa
Sanayi
Kirklar
Salibaba
Catalcesme
Ulukent
Harputsugdzi
Harput
Alayaprak
Dogukent
Esenkent
Aksaray
Gullibas

Erzincan 1
Merkez (sehir)

Erzincan 2
Cayirlt Tlcesi
ilic ilcesi
Kemabh ilcesi
Kemaliye Ilcesi
Otlukbeli ilcesi
Refahiye lgesi
Tercan ilcesi
Uzimlu ilgesi

Erzurum 1
Askale ilcesi
Cat lcesi

Hinus ilgesi
Karacoban ilcesi
Karayazi flcesi
Tekman flcesi

Erzurum 2
Merkez 1

Adnan Menderes
Hact Ahmet Baba
Mehmet Akif Ersoy
Miufti Solakzade
Sehit Ustegmen Ismail Aksu
Yunus Emre
Yukarikosk

Atalar
Abdurrahmangazi



Palandoken
Kazim Yurdalan
Habibefendi
Hasan Basri
Rabia Hatun
Kirmaci
Asagikosk

Dere

Muratpasa
Kazim Karabekir
Gez
Asagimumcu
Yukarimumcu
Vaniefendi
Kuloglu

Seyhler

Erzurum 3
Merkez 2
Mehdi Efendi
Emir Seyh
Sultan Melik
Yukart yoncalik
Asagi yoncalik
ibrahim Pasa
Karkaci
Cami-i kebir
Caferiye
Kog¢bekir
Kockose
Talatpasa
Balarci
Ayazpasa
Mirzaahmet
Dervisaga
Cedit
Narmanli
Tasmecit
Hacicuma
Yegenaga
Emin Kurbu
Kose Omeroglu
Ali Pasa
Topcuoglu
Istasyon
Terminal
Mecidiye
Abdurrahmanaga
Kavak

Aziziye

Barbaros Hayrettin Pasa

Gaziler

Sehitler

Yukart sanayi
Edip Somunoglu
Cezaevi

Stikrt Pasa
Caglayan

ibrahim Hakk:
Asag1 sanayi
Maksut Efendi
Atatirk
Harput

Erzurum 4
Merkez (Sehir hari¢)
Ilica flcesi
Kopriikoy ilcesi
Pasinler ilcesi

Erzurum 5
Horasan flgesi
Ispir Tlcesi
Narman flcesi
Pazaryolu ilcesi
Tortum Ilcesi

Erzurum 6
Oltu Tlcesi
Olur ilgesi
Senkaya Ilcesi
Uzundere Ilcesi

Eskisehir 1
Alpu ilcesi
Beylikova flcesi
Glinylizi lgesi
Mahmudiye Tlcesi
Mihaligcik flgesi
Sivrihisar Tlcesi

Eskisehir 2
Merkez (Sehir hari¢)
Cifteler ilcesi

Han ilcesi

inonti Tlcesi
Mihalgazi flgesi
Saricakaya ilgesi
Seyitgazi Ilcesi

Eskisehir 3
Merkez 1
Emek
Gilindogdu
Erenkoy
Yenidogan
Huzur
Gokmeydan
Alanont
Kurtulus
Karapinar
Orta

Akcami
Akcaglan
Pasa

Dede
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Sarkiye
Cunidiye

Eskisehir 4
Merkez 2
Arifiye

Istiklal
Kirmizitoprak
Visnelik
Akarbasi
Yildiztepe
Stiimer
Yenikent
Gultepe
Goztepe
Buytikdere

Eskisehir 5
Merkez 3
Osmangazi
Sazova
Camlica
Uludnder
Ertugrulgazi
Hosnudiye
Yenibaglar
Sirintepe
Zincirlikuyu
Cezaevi
Eskibaglar
Gulluk

Eskisehir 6
Merkez 4
Sttlice
Esentepe
Bahcelievler
Kumlubel
Fatih

Tunali
Omeraga
Zafer
Cumbhuriyet
Hayriye

Hact Alibey
Hac1 Seyit
Isiklar
fhsaniye
M.Kemal Pasa
Mamure

Yeni
Sarhoytik
Fevzi Cakmak
Seker

G.Antep 1
Araban Tlcesi
Nurdag: ilcesi
islahiye flgesi

G.Antep 2
Kargamus Ilcesi
Nizip flgesi
Yavuzeli ilcesi

G.Antep 3
Merkez 1
Yesilevler
60.y1l

23 Nisan
Bahcelievler
Kolejtepe
Konak
istiklal
Binevler
Ogretmen evleri
Beyazlar
Cumbhuriyet
Onur
Kavaklik
Alleben
Gumustekin

G.Antep 4
Merkez 2
Glltepe
Hosgor
Yukaribayir
Tepebast
Tislaki
Turan Emeksiz
Kurbanbaba
Kahvelipinar
Kanalict
Karagoz
Karatarla
Kepenek
Kibris
Kozluca
Kurtulus
Nuri Pazarbasi
Sacakl
Sakarya
Savcilt
Seferpasa
Stileymansah
Sahinbey
Sahveli
Sekeroglu
Etiler
Eytpoglu
Kozanl
Bekirbey
Bey
Digmeci
Camlica
Cukur



Bostanci
Boyaci

Cabi
Yazicik
Turktepe
Alaybey
ismetpasa
Suyabatmaz

G.Antep 5
Merkez 3
Oguzlar
Ozdemirbey
Cemal Girsel
Cengiz Topel
Duiztepe
Dumlupinar
Giindogdu
Glizelvadi
néni
Karayilan
Senyurt
Sultanselim
Aydinbaba
Daracik
Ulucanlar
Ucoklar
Delbes
Kilincoglu
Yavuzlar
Alibaba
Turkmenler
Baris

Beydili
Ocaklar

G.Antep 6
Merkez 4

25 Aralik
Unald1
Kocaoglan
Bozoklar
Perelikaya
Serinevler
Akyol

29 Ekim

Yeni

Ciksorut
Girne
Glzelyurt
Umut
Oguzeli Merkez

Sahinbey Merkez (Sehir

haric)

G.Antep 7
Merkez 5
Giilltice

Karaoglan
Yaprak
incilipinar
Degirmicem
Dilikpasa
Emek
Miicahitler
Miunifpasa
Nurtepe
Ozgiirliik
Pancarli
Sarigullik
Ulus

Gazi
Glivenevler
Boyno
Budak
Zeytinli
Kayaoniu
Hiirriyet
Sekiz subat
Aydintepe
Yesilova

E tipi cezaevi
Ozel tip Cezaevi

G.Antep 8
Merkez 6
Yunus Emre
Goztepe
Fevzipasa
Eydibaba
Mithatpasa
Hasircioglu
Karstyaka
Karacaoglan
Mevlana
Hacibaba
Aydinlar
Gazikent
Kocatepe
Caglayan
Sehit Kamil Merkez
(Sehir hari¢)

Giresun 1
Merkez ilcesi

Giresun 2
Bulancak ilcesi
Dereli ilcesi
Piraziz flcesi

Giresun 3
Alucra ilcesi
Camoluk Ilgesi
Espiye flcesi
Kesap lgesi

68

Sebinkarahisar
Yaglidere flcesi

Giresun 4
Canakcr flcesi
Dogankent flcesi
Eynesil Ilcesi
Gorele Ilcesi
Giice Tlcesi
Tirebolu flcesi

Hatay 1
Merkez (Sehir hari¢)

Hatay 2
Merkez (sehir)

Hatay 3
Samandag flcesi
Yayladag: ilcesi

Hatay 4
Alunozii ilcesi
Reyhanli ilcesi

Hatay 5
Kirikhan flcesi
Kumlu ilcesi

Hatay 6

Belen ilcesi
Erzin ilgesi
Hassa flcesi

Hatay 7
Dortyol ilcesi

Hatay 8
Iskenderun Merkez
(Sehir hari¢)

Hatay 9
iskenderun Merkez

(Sehir)

Isparta 1
Atabey flcesi
Egirdir lcesi
Gonen flgesi
Keciborlu ilcesi.
Senirkent ilcesi
Stitctiler ilcesi
Uluborlu ilcesi

Isparta 2
Aksu ilcesi
Gelendost flgesi
Sarkikaraagac

Yalvac ilcesi

Yenisar bademli ilcesi

Isparta 3
Merkez ilcesi

icel 1

Anamur ilcesi
Aydincik Tlcesi
Bozyaz ilcesi

icel 2
Giilnar ilcesi
Mut ilgesi

icel 3
Silifke ilcesi

icel 4
Erdemli ilcesi
Camliyayla ilcesi

icel 5
Tarsus 1
Ferahim Salvuz
Yarbay Semsettin
Tozkoparanzahit
Beydegirmeni
82 Evler
Sahin
Yesilevler
Yesil
Cumbhuriyet
Tekke

Fevzi Cakmak
Kemalpasa
Fahrettinpasa
Hiuirriyet
Caglayan
Resadiye
Sakizli

Fatih

Catakli

Mufta
Camiiatik
Tabakhane
Sehitkerim
Camiinur
Gozlukule
Bahce
Barboros
Girne
Duatepe
Ismetpasa
Inceark
Kizilmurat
Kuctukminare
Sofular



Eskiomerli
Yesilyurt
Cezaevi
Kavakli
Sehitishak
Yeniomerli
Camiicedit
Anit
Ogretmenler
Mithatpasa
Gazipasa
Sehitmustafa

icel 6
Tarsus 2
Gaziler
Yeni
Baglar

Tarsus Merkez (Sehir

haric)

icel 7
Mersin 1
Akkent
Alsancak
Aydinlikevler
Demirtas
Dumlupinar
Egricam
Batikent
Bahcelievler
Barboros
Mentes

50. Yil

Fuat Morel
Glivenevler
néni

Gazi
Limonluk
Portakal
Hiurriyet
Cumbhuriyet
Palmiye

icel 8
Mersin 2
Kiremithane
Korukent
Kulttir
Cukurova
Cankaya
Cavuslu
Akbelen
Yusuf Kiling
Zeki Ayan
Mahmudiye
Turgut Reis
Turgut Turkalp

Turunclu
Baris

Piri Reis
Hamidiye
Bahce
hsaniye
Osmaniye

icel 9
Mersin 3
Mesudiye
Mithat Pasa
Mithat Toroglu
Nusratiye
Toroslar
Tozkoparan
Saglik
Selcuklar
Selen
Camiiserif
Gilineykent
Halkkent
Cagdaskent
Yeni

icel 10
Mersin 4
Gilindogdu
Glines

Uc¢ ocak
Siteler

Sevket Stumer
Hal

Yeni pazar
Ozgiirliik

Cay

Cilek
Karaduvar
Cezaevi
GOzne Bucagt
Kazanli Bucagi

icel 11

Gozne Bucagi ve
Kazanli Bucagi toplami

hari¢

Merkez (Sehir hari¢)

istanbul 1
Beykoz 1
Yeni

Goksu
Anadolu Hisari
Kavacik
Goztepe
Riizgarli bahge
Cubuklu
Pasabahce

Cigdem
Soguksu
Incirlikoy
Kanlica

Istanbul 2
Beykoz 2
Gumussuyu
Ortacesme
Camlibahce
Merkez

Yalikoy

Tokat

Anadolu Kavagi
Merkez Bucagt
M.Sevketpasa Bucag:
Sile Tlcesi

Istanbul 3
Kadikoy 1
Bostanci
Icerenkoy
inont

Istanbul 4
Kadikoy 2
Kayisdagt
Atattirk
Kuctukbakkalkoy
Barbaros

Yeni Sahra
Sahrayicedit

Istanbul 5
Kadikoy 3
Suadiye
Kozyatag:

19 Mayis

Istanbul 6
Kadikoy 4
Erenkoy
Goztepe

Istanbul 7
Kadikoy 5
Caddebostan
Fenerbahce
Feneryolu
Egitim

Istanbul 8
Kadikoy 6
Merdivenkoy
Dumlupinar
Fikirtepe
Zihtiipasa
Hasanpasa

09

Istanbul 9
Kadikoy 7
Caferaga
Osmanaga
Acibadem
Rasimpasa

Kosuyolu

istanbul 10
Kartal 1
Kordonboyu
Kartal yeni
Cavusoglu
Yukart

Petrol is
Rahmanlar
Orhantepe

Istanbul 11
Kartal 2
Cevizli
Karliktepe
Esentepe
Soganlik-yeni
Gumduspinar
Ugur Mumcu

Yakacik-carst

Istanbul 12
Kartal 3
Cumbhuriyet
Hiuirriyet
Soganlik-orta
Topselvi
Yakacik-yali
Yakacik-yeni

Samandira Bucagi

istanbul 13
Maltepe 1

Yali

Cevizli
Baglarbasi
Esenkent

Gilsuyu

istanbul 14
Maltepe 2
Feyzullah
Altaycesme
Girne
Zumrutevler
Gilensu

idealtepe



istanbul 15
Maltepe 3
Cinar
Aydinevler
Merkez
Altintepe
Findiklt
Ferhatpasa
Buytkbakkal
Basibuytk

Istanbul 16
Pendik 1
Esenyali
Gizelyali
Fatih

Ahmet Yesevi
Kaynarca
Orhan Gazi
Dogu
Kurtkoy
Harmandere

istanbul 17
Pendik 2
Fevzi Cakmak
Dumlupinar
Camcesme
Kavakpinar
Seyhli

Orta

istanbul 18
Pendik 3
Yayalar

Veli baba
Cinardere
Bahcelievler
Yeni

Batu
Yesilbaglar

Merkez (sehir hari¢)

Istanbul 19
Umraniye 1
Hekimbast
Kazim Karabekir
inkilap

istiklal

Atattirk

Istanbul 20
Umraniye 2
Namik Kemal
Mustafa Kemal
Atakent
Cakmak

Istanbul 21
Umraniye 3
Thlamurkuyu
Asagt dudullu
Yukaridudullu
Yeni camlica
Cezaevi

Istanbul 22
Umraniye 4
Esensehir
Merkez Bucagi

istanbul 23
Uskiidar 1
Acibadem
Cumbhuriyet
Esatpasa

Fetih

Hact Mehmet
Kisiklt

Ornek

Unalan

istanbul 24
Uskidar 2
Altunizade

Arakiye Haci Cafer

Barbaros
Bulgurlu
Emniyet
Ferah
Glizeltepe
Kirazlitepe
Yavuztirk

Istanbul 25
Uskidar 3
Abdullahaga
Bahcelievler
Beylerbeyi
Burhaniye
Emek
Havuzbasi
icadiye
Kandilli
Kuzguncuk
Kuctiksu
Kuleli
Kuplice
Selamiali
Vanikoy

Istanbul 26
Uskiidar 4
Ahmetcelebi
Ahgibast
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Ayazma
Hacthesna
fhsaniye
Imrahor salacak
Gilfemhatun
Kefcedede

Rumi Mehmet Pasa

Selmanaga
Solaksinan
Selimiye

Tembel Hact Mehmet

inkilap
Toygarhamza

Tavasi Hasan Aga

Taraklar
Pazarbast
Hacizafer
Hayrettin Cavus
Murat Reis
Ahlatbast
Valide Atik

Istanbul 27
Tuzla
Aydinlt
Aydintepe
Cami
Evliyacelebi
icmeler
Istasyon
Mimar Sinan
Postane

Sifa

Yaya

Merkez (sehir hari¢)

Istanbul 28
Besiktas 1
Akatlar
Arnavutkoy
Bebek
Etiler
Konaklar
Kurucesme
Kultir
Levazim
Levent
Nispetiye
Ortakoy

istanbul 29
Besiktas 2
Abbasaga
Balmumcu
Cihanntima
Dikilitas
Gayrettepe
Mecidiye

Muradiye
Sinanpasa
Turkali
Visnezade
Yildiz

istanbul 30
Beyoglu 1
Arapcami
Asmalimescid
Bedrettin
Bereketzade
Bostan

Bulbil
Cihangir
Catmali mescid
Cukur
Emekyemez
Evliyacelebi
Firuzaga
Gumissuyu
Haciahmet
Hacimimi
Huseyinaga
Istiklal
Kalyoncu kulluk
Kamerhatun
Katip M. Celebi
Kemankes
Kili¢c Ali Pasa
Kocatepe
Kuloglu
Kiuctkpiyale
Miueyyetzade
Omer Avni
Purtelas

Sururi

Sahkulu
Sehitmuhtar
Tomtom

Yahya Kahya
Yenisehir

istanbul 31
Beyoglu 2
Camikebir
Fetihtepe
Halicioglu
Kadimehmet
Kaptanpasa
Kececipiri
Kulaksiz
Piripasa
Piyalepasa
Sttltice
Ornektepe



istanbul 32
Sultanbeyli ilcesi

istanbul 33
Eminonii-Adalar
Alemdar
Balabanaga
Beyazit
Binbirdirek
Cankurtaran
Demirtas
Eminsinan
Hacikadin
Hobyar

Hoca Giyaseddin
Hocapasa
Kalenderhane
Katip Kasim
Kemalpasa
Kictk Ayasofya
Mercan
Mesihpasa
Mimar Hayrettin
Mimar Kemalettin
Molla Fenari
Molla Hiisrev
Muhsine Hatun
Nisanca
Rustempasa
Sarag ishak
Saridemir
Sehsuvar
Sultanahmet
Sururi
Stileymaniye
Tahtakale
Tayahatun
Yavuz Selim
Adalar

istanbul 34
Eyip 1
Alibeykoy
Crrer
Glizeltepe
Esentepe
Karadolap
Mimar Sinan
Mithatpasa
Yesilpinar
Merkez (Sehir hari¢)

istanbul 35
Eytip 2
Defterdar
Digmeciler
Emniyettepe

islambey
Merkez
Nisanca
Rami-cuma
Ramiyeni
Sakarya
Silahtaraga
Topcular

Istanbul 36
Fatih 1

Abdi Celebi
Arabaci Beyazit
Ali Fakih
Cambaziye
Davutpasa
Hacthamza
Hacihtiseyin aga
Hacievhadetti
imrahor

Kasap ilyas
Kicuk Mustafa
Sancaktar Hayrettin

Istanbul 37
Fatih 2
Arpaemini
Beyazitaga
Denizabdal
Eregli

ibrahim Cavus
Melekhatun
Ordek Kasap
Seyyit Omer
Uzun Yusuf
Veledi Karabas

Istanbul 38
Fatih 3

Babam Hasan Alemi
Cakiraga

Hasan halife
Hobyar

Husambey

iskender pasa

Keci hatun
Kirkcesme

Kirmast1

Kirkctibasi

Guraba Hiseyin Aga
Mollaseref
Muratpasa

inebey

Nevbahar

Sofular

Sehresmi

Yali

Istanbul 39
Fatih 4
Abdisubast
Beycegiz
Haydar
Hizircavus
Hocatliveyz
Haracct Mehmet
Kasap Demirhun
Kuctukmustafapasa
Kocadede

Katip Mustatin
Mufttali

Hatip Mustattin
Sinanaga
Tahtaminare
Tevkiicafer

Istanbul 40
Fatih 5

Neslisah
Mimarsinan

Molla Asik
Mubhtesip iskender
Mehmet
Kececikarabas
Kasimgtinani
Kariye
Haticesultan
Hamami Mubhittin
Fatmasultan
Dervisali
Atikmustafa
Avcibey
Alatkarabas
Habibler

Cebeci

Merkez (sehir hari¢)

Istanbul 41
G. Osmanpasa 1
Baglarbasi
Karutepe

Merkez

Pazarici

Sarigol
Yenidogan
Yildiztabya

Istanbul 42
G.Osmanpasa 2
Yeni

Semsipasa
Karayollari
Hurriyet

Fevzi Cakmak
Barbaros
Hayrettin Pasa

Istanbul 43
G.Osmanpasa 3
50.Y1l
Cumbhuriyet

Gazi

Esentepe
Karadeniz

Kazim

Karabekir
Zubeyde Hanim

Istanbul 44
G.Osmanpasa 4
Ugur Mumcu
Sultanciftligi
Malkocoglu
Ismetpasa

Habibler

Cebeci

Merkez (sehir hari¢)

istanbul 45
Kagithane 1
Caglayan
Grsel

Hurriyet
Talatpasa

istanbul 46
Kagithane 2
Harmantepe

Merkez

Seyrantepe

Yesilce

Yahya Kemal
Sirintepe (Ornektepe)

istanbul 47
Kagithane 3
Celiktepe
Emniyetevleri
Gilltepe
Telsizler
Ortabayir
Sanayi

Istanbul 48
Sarryer 1
Camlitepe
Emirgan
Ferahevler
istinye

Pinar

Poligon
Resitpasa
Rumelihisar tst
Yenikoy



Istanbul 49
Sarryer 2

Yeni

Tarabya
Rumelikavagi
Merkez (Sariyer)
PTT evleri
Maden

Kocatas
Kirecburnu
Kazim Karabekir
Cayirbasi
Cumbhuriyet
Buyukdere

Merkez(sehir hari¢)

Istanbul 50
Sisli 1
Bozkurt
Duatepe
Ergenekon
Eskisehir
Ferikoy
Halaskargazi
Harbiye
Inoni
Mesrutiyet
Tesvikiye

istanbul 51
Sisli 2

Yayla

Pasa

Mahmut Sevket Pasa

Kaptanpasa
Halil Rifat Pasa

Halide Edip Adivar

izzetpasa ciftligi
Cumbhuriyet

19 Mayis
Sisli-merkez

istanbul 52
Sisli 3
Mecidiyekoy
Maslak
Kustepe

Huzur
Gilbahar

Fulya

Esentepe
Ayazaga

Istanbul 53
Avcilar 1
Denizkoskler
Gumiuspala
Merkez

Istanbul 54
Avcilar 2
M.Kemalpasa
Tahtakale
Universite
Firuzkoy
Cihangir
Ambarli

Istanbul 55
Bagcilar 1
Cinar

Fevzi Cakmak
Inéni

Merkez
Sancaktepe
Yavuz Selim
Yenigin
Yildiztepe

Istanbul 56
Bagcilar 2

Yeni

Kirazli-Fevzi Cakmak
Kazim Karabekir
Gunesli-Merkez
Gunesli-Hurriyet
Demirkapt

Barbaros

Istanbul 57
Bagcilar 3

Fatih

Goztepe
Gunesli-Baglar
Glinesli-Evren
Kemalpasa
Mahmutbey-100. Yil
Mahmutbey-merkez

istanbul 58
Bahcgelievler 1
Bahcelievler
Soganli

istanbul 59
Bahcelievler 2

Sirinevler

Istanbul 60
Bahcgelievler 3
Kocasinan-Merkez
Hiirriyet
Cumhuriyet
Yb-Fevzi Cakmak
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Istanbul 61
Bahcelievler 4
Yb-Coban ¢esme
Yb-Merkez
Yb-Zafer

Istanbul 62
Bakirkoy 1
Atakdy 1.kisim
Atakoy 2.5.6.kisim
Cevizlik
Kartaltepe
Osmaniye
Sakizagact

Yeni

Zeytinlik

Istanbul 63
Bakirkoy 2
Zuhuratbaba
Yesilyurt

Yesilkoy

Senlikkoy

Basinkoy

Atakoy 7.8.9.10.kisim
Atakoy 3.4.11.kisim

Istanbul 64
Esenler 1
Ciftehavuzlar
Davutpasa
Fevzi Cakmak
Kazim Karabekir
Kemer
Menderes
Mimar Sinan
Namik Kemal
Nene Hatun
Yavuz Selim

Istanbul 65
Esenler 2
Cezaevi
Turgutreis
Karabayir
Havaalani
Habibler

Fatih

Birlik

Istanbul 66
Giingoren 1

Ahmet Nafiz Giirman
Given

Haznedar

Mehmet Nesih Ozmen
Sanayi

Tozkoparan

Istanbul 67
Guingoren 2
Merkez

M Fevzi Cakmak
Glinestepe
Gencosman
Akincilar

istanbul 68
K.Cekmece 1
Besyol

Cennet

Fatih

Glltepe

Yeni

Yesilova

istanbul 69
K.Cekmece 2
Tevtikbey
Kemalpasa
Kartaltepe
Fevzi Cakmak
Cumhuriyet

istanbul 70
K.Cekmece 3
Halkali-Istasyon
inoni

Kanarya
Sogttlicesme

istanbul 71
K.Cekmece 4
Mehmet Akif
Halkali-merkez
Kayabas1
Atattirk
Altunsehir

Merkez(sehir hari¢)

Ziya Gokalp

istanbul 72
Zeytinburnu 1
Gokalp
Kazlicesme
Nuripasa

Stimer
Yenidogan
Veliefendi
Yesiltepe

istanbul 73
Zeytinburnu 2
Telsiz
Seyitnizam
Merkezefendi



Maltepe
Cirpict
Bestelsiz

Istanbul 74
B. cekmece
Atatuirk
Cumbhuriyet
Cakmakli
Esenyurt
Gurpmar
Kavakli

Kirag

Yakuplu

Istanbul 75
Catalca
Turkoba
Dizdariye
Fatih
Ahmediye
Hosdere
Karaagac
Kumburgaz
Mimar Sinan
Tepecik
Catalca toplam

Istanbul 76
Silivri Tlcesi
Sehir toplamu

Merkez(sehir hari¢)

istanbul 77
Bayrampasa 1
Altintepsi
Ismetpasa
Kocatepe

Orta

Terazidere
Vatan
Yenidogan
Cezaevi

istanbul 78
Bayrampasa 2
Yildirim
Muratpasa
Kartaltepe
Cevatpasa

Izmir 1
Buca 1
Adatepe
Akincilar
Atatlirk
Camlikule
Dumlupinar

Efeler

Firat

Goksu

inkilap

Inoni
Kozagac
Kurucesme
Mustafa Kemal
Seyhan

Vali Rahmi Bey
Yenigin
Yesilbaglar
Yildiz

Izmir 2
Buca 2
Yigitler
Cezaevi

Merkez(sehir haric¢)

Uftuk
Sirinkapi
Murathan
Menderes
Laleli
Karanfil
Hurriyet
Guiven
Gaziler
Dicle
Camlik
Caldiran
Cagdas
Aydogdu
Bahcekapt
Baris

Izmir 3
Gaziemir (sehir)
Balcova

Izmir 4
Konak 1
Anadolu
Atamer

26 Agustos
Bogazici
Cengiz Topel
Cinarli
Cinartepe
Ege
Emirsultan
Gliney
Halkapmar
Hilal

Huzur
Levent
Mehmet Akif
Murat
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Millet
Mersinli
Sayct
Trakya
Umurbey
Yavuzselim
Yenidogan
Yenisehir
Zeybek
Zeytinlik

Izmir 5
Konak 2
Yesildere
Yeniglin
Ulubatlt
Pazaryeri
Oguzlar
Mimar Sinan
Mirali
Kulttr
Kigtikada
Kurtulus
Kubilay
Kocakapi
Kahramanlar
Ismetkaptan
Hursidiye
Kosova
Ferahli
Faikpasa
Etiler
Ballikuyu
Altinordu
Alsancak
Alireis
Akinci
Akdeniz
Akarcali

Izmir 6
Konak 3
19 Mayis
1. Kadriye
Altay
Altntas
Aziziye
Barbaros
Bozkurt
Cagabey
Dayiemir
Dolaplikuyu
Duatepe
Fatih
Fevzipasa
Gines
Glngor
Glizelyurt

Hasan Ozdemir
imariye
Ismetpasa
Kadifekale
Kahraman Mescit
Kestelli

Konak

Lale

Mecidiye
Mehtap
Namazgah
Namik Kemal
Odunkapt
Sakarya

Selcuk

Stmer

Suvari

Sehit Nedim Tugaltay
Tan

Tinaztepe
Tuzcu

Ugur

Ulki
Turkyilmaz
Veziraga

Yeni

Yesiltepe

Yildiz

Izmir 7
Konak 4
Zafertepe

Sevgi

Selvili

Sarryer

Ugur Mumcu
Osman Aksuner
Kocatepe
Karabaglar
General Asim Gunduz
Glinesli
Calikusu
Cimentepe
Cennetoglu
Bozyaka

Baris

2. Kadriye
Atilla

Asik Veysel

Izmir 8

Konak 5

Fahrettin Altay
Esentepe

Uckuyular

Mehmet Ali Akman
Muammer Akar
General Kazim Ozalp



Glizelyali
Poligon
Sehitler
Esendere
Metin Oktay

Izmir 9
Konak 6
Goztepe
Cankaya
Mithatpasa
Muratreis
Araphasan
Basin sitesi
Adnan Suvar
Maliyeciler
Salih Omurtak
Bahriye Ucok

Limontepe

Izmir 10
Konak 7

Vatan
Cennetcesme
Uzundere
Yuzbast Serafettin
Umut

Kibar

Gazi

Ozglir

Glnaltay

Tahsin Yazici
Rafet Bele

Ali Fuat Cebesoy
Yunus Emre
Devrim

Abdi ipekci
Peker

Aydin

Bucak ve koyler

Izmir 11
Konak 8
Akin Simav
Kemal Reis
Piri Reis
Turgut Reis
Kili¢ Reis
Bahcelievler
Esenlik

Reis
Doganay
Kazim Karabekir
Gilyaka
Bahar

Izmir 12
Karstyaka 1
Refik Sevket ince
Muhittin Erener
Cay

Cicek
Cengizhan
Alparslan

Fuat Edip Baks:1
Bayrakli
Salhane

Turan
Dogancay

Orgeneral Nafiz Girman

Izmir 13
Karsiyaka 2
Gumuspala
Emek

Yamanlar
Ku¢tik yamanlar
Postacilar
Sogukkuyu
Ornekkoy

Izmir 14
Karstyaka 3
Tersane
Alaybey
Bahariye
Tuna
Donanmaci
Aksoy
Bostanli

Izmir 15
Karsiyaka 4
Nergiz
Goncalar
Dedebast
imbatl
Demirkopri
Fikri Altay
Cumbhuriyet
Yamacg
Semikler

Yali

Atakent
Merkez Bucagi

Izmir 16
Bornova 1
Atatiirk
Osmangazi
inont
Kizilay
Ergene
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Manavkuyu
Mansuroglu

Izmir 17
Bornova 2
Camkule
Merkez

Zafer

Serintepe

Meric¢
Altindag-birlik
Kosukavak
Tuna

Cinar
Gaziosman Pasa
Barbaros
Yildirim Beyazit

Izmir 18
Bornova 3
Kazim Dirik
Rafet Pasa
Yesilova
Karacaoglan
Mevlana
Erzene

Izmir 19
Bornova 4
Isikkent-egemenlik
Kemalpasa
Pinarbasi-Guirpinar
Umit

Doganlar
Naldoken

Evka-3

Isiklar

Merkez Bucagi

Kemalpasa ilce toplami

Izmir 20
Dikili flcesi
Aliaga ilcesi
Kinik ilcesi

Izmir 21
Foca ilcesi
Menemen ilgesi

Izmir 22
Karaburun ilcesi
Cesme Ilcesi

Urla ilcesi
Glizelbahce ilcesi
Seferihisar flcesi

Izmir 23

Bergama ilcesi

Izmir 24
Menderes ilcesi
Narlidere ilcesi
Gaziemir Merkez
(Sehir hari¢)

Izmir 25
Selcuk Tlgesi
Torbal: ilcesi

Izmir 26
Tire Ilcesi

Izmir 27
Odemis ilcesi

Izmir 28
Beydag ilcesi
Bayindir ilcesi
Kiraz Ilcesi

Izmir 29
Cigli Tlgesi

Kars 1

Digor Ilcesi
Kagizman flcesi
Sartkamus ilcesi
Selim flcesi
Susuz ilcesi

Kars 2

Merkez ilcesi
Akyaka lcesi
Arpacay lcesi

Kastamonu 1
Arac Tlcesi
Azdavay llcesi
Daday ilcesi
ihsangazi flcesi
Pinarbast ilcesi
Senpazar flcesi

Kastamonu 2
Devrekont flgesi
Hanon ilgesi
Taskopri Tlcesi
Tosya ilcesi

Kastamonu 3
Merkez
Seydiler ilcesi

Kastamonu 4
Abana Tlcesi
Agl Tlgesi



Bozkurt flcesi
Cide Tlcesi
Catalzeytin
Doganyurt flcesi
inebolu ilcesi
Kiire ilcesi

Kayseri 1
Hacilar ilcesi
Yahyali ilcesi
Yesilhisar flcesi
Incesu ilcesi

Kayseri 2
Tomarza ilcesi
Develi ilcesi

Kayseri 3
Akkisla Ilcesi
Pinarbast ilcesi
Sariz ilcesi
Sarioglan Ilgesi
Ozvatan ilgesi

Kayseri 4
Biinyan lcesi
Felahiye flcesi
Talas ilcesi

Kayseri 5
Melikgazi 1
Anbar

19 Mayis

30 Agustos
Sakarya
Selimiye
Anafartalar
Kocatepe
Karacaoglu
Karaimam
Karaktirkct
Kazim Karabekir
Kemeralti
Keykubat
Esentepe
Aydinlikevler
Hiurriyet
Egribucak
Yenikoy
Tahiraga
Tarakcilar
Tinaztepe
Kucukali
Kuctukmustafa
Ismetpasa
Kabasakal
Bazalkipasa
Caferbey

Gulluk
Eskibedestan
Hacimansur
Kubaroglu
Danacilar
Nazimbey
Emiraga
Mustafanecip
Tavukcu

Kayseri 6
Melikgazi 2
Tos

Tutak
Kilicaslan
Kicikapi
Camii kebir
Cumhuriyet
Alacamescit
Alpaslan
Lalepasa
Masinli
Melikgazi
Miuikremin
Nurihas
isaaga
Giiltepe
Hacikasim
Hacivelet
Battalgazi
Esenyurt
Gavremoglu
Seyitgazi
Tacettin
Kalpaklioglu
Yanikoglu
Yeni
Yildirim Beyazit
Cezaevi
Deliklitas
Konaklar
Merkez (Sehir hari¢)

Kayseri 7
Kocasinan 1
Seker
Sirinevler
Yavuzlar
Yeni
Yenidogan
Yenisehir
Yesil

Yunus Emre
Ziya Gokalp
Oruc¢ Reis
Gazi Osman
Gevher Nesibe
Haci Saki
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Mithat Pasa
Ornekevler
Plevne
Sahabiye
Sanayi
Sancaktepe
Barbaros
Besparmak
istasyon
Mevlana
Sercednl
Seyrani
Stimer
Fatih

Kayseri 8
Kocasinan 2
Camiikebir
Cengiz Topel
Cirgalan
Cumbhuriyet
Erciyesevler
Esentepe
Mehmet Akif
Alsancak
Talatpasa
Tanpinar
Ugurevler
Yildizevler
Mimarsinan
Fevzi Cakmak
Fevzioglu
Saraybona
Hoca Ahmet Yesevi
Zuamrit
Yenipervane
Merkez (Sehir hari¢)

Kirklareli 1

Lilleburgaz ilcesi

Kurklareli 2
Babaeski Tlcesi
Pinarhisar flcesi
Vize ilcesi

Kirklareli 3
Merkez Ilcesi
Demirkoy lcesi
Kofcaz ilcesi

Kirsehir 1
Merkez ilcesi

Kirsehir 2
Akcakent ilgesi
Akpinar ilcesi
Boztepe llcesi

Cicekdag: ilcesi
Kaman flcesi
Mucur ilcesi

Kocaeli 1
Gebze Merkez (Sehir
hari¢)

Kocaeli 2
Gebze 1
Abdi Ipekci
Baris
Beylikbag:
Cayirova
Cayirova-yeni
Istasyon
Sirasogutler
Sogttler
Koskcesme
Tatlikuyu
Ulus

Yavuz
Gaziler
Glizeller
Halil
Hurriyet
Mimar Sinan
Mustafapasa

Kocaeli 3
Gebze 2
Kandira ilcesi
Arapcesme
Cesme

Hus

inéni

Kuyu

Orhan
Osman Yilmaz
Yavuz Selim
Cezaevi

Kocaeli 4

Korfez ilcesi

Kocaeli 5
Golei Ilge Toplami
(Merkez Bucagi hari¢)

Kocaeli 6
izmit 1

Yahya Kaptan
Yesilova
Gilindogdu
Bekirdere
Yenisehir

28 Haziran
Mehmet Ali Pasa



Sanayi
Korfez
Kadikoy
Topcular
Cedit

Kocaeli 7
izmit 2
Karabas
Kemalpasa
Kozluk
Cukurbag
Glltepe
Hacihasan
Hacthizir
Turgut
Veliahmet
Orhan
Omeraga
Serdar
Sirintepe
Tepecik
Akcakoca
Yeni
Yenidogan
Zabitan
Cezaevi

Kocaeli 8
Izmit 3
Arslanbey
Baloren
Bayraktar
Cavuslu
Cayirkoy
Cubuklubala
Cubuklu Osmaniye
Dagkoy
Derince

Kocaeli 9
izmit 4

Ali Kahya Koyt
Arizl
Arpalik-Thsaniye
Boylirgen
Bulduk
Cagirgan
Dogantepe
Durhasan
Emirhan

Eseler

Fethiye
Geredeli
Gokcedren
Hakaniye
Kabaoglu
Karagolla

Karatepe
Kaciker
Kaynarca
Kisalar
Kozluca
Kosekoy
Kullar
Kulmahmut
Kurucesme
Nebihoca
Orhaniye
Pazarcayiri
Rahmiye
Sarimese
Sariseyh
Sekbanlt
Sepetci
Suadiye
Sultaniye
Soverler
Sahinler
Tahtali
Tepekoy
Terziler
Uzunciftlik
Yassibag
Akmese Bucagi
Derbent Bucagi

Kocaeli 10

Golctk (merkez bucagn)

Karamiirsel flcesi
Bahgecik ilcesi

Konya 1
Halkapinar flcesi
Karapmar flgesi
Emirgazi ilcesi
Cumra ilcesi

Konya 2
Eregli flcesi

Konya 3
Taskent ilcesi
Hadim flcesi
Bozkir ilcesi
Glineysinir ilcesi
Ahirli Tlcesi
Akoren ilgesi

Seydisehir (Sehir hari¢)

Konya 4
Huytik flcesi
Ilgin ilcesi
Derbent ilcesi
Doganbhisar Ilcesi
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Konya 5
Derebucak lcesi
Beysehir ilcesi
Seydisehir (sehir )
Yalihoytik flcesi

Konya 6
Aksehir ilgesi
Tuzlukcu ilcesi

Konya 7
Yunak ilcesi
Celtik Tlcesi
Kadihani ilcesi
Sarayonii flgesi

Konya 8
Kulu ilcesi
Cihanbeyli ilcesi
Alunekin ilcesi

Konya 9
Selcuklu 1
Beyazit
Beyhekim

Biiytik Thsaniye
Devricedit
Erenkoy

Esenler
Ferhuniye
Hacikaymak
Hocacihan-100.y1l
Hocacihan-Hacilar

Hocacihan-Hanaybast

Hocacihan-Saray
Kilicaslan
Kiiciik Thsaniye
Medrese
Mehmet Akif
Mimar Sinan
Mollagiirani
Nisantast
Ozalan

Ozlem

Sel¢uk
Selahaddin Eyytbi
Silleak
Silleparsana
Sillesubast
Sekermurat
Yeniselcuk
Yenisehir

Tarla

Akincilar
Aksemsettin
Babalik

Konya 10
Selcuklu 2
Aydinlikevler
Hiusamettin Celebi
Isiklar

Kasgarli Mahmut
Bedir

Sakarya
Dumlupinar
Kocatepe
Malazgirt
Seyhsamil
Stleyman Celebi
Peyami Safa
Rauf Orbay
Gazali
Cumhuriyet
Horozluhan
Buyukkayacik
Fatih

Musalla baglart
Yazir

Feritpasa
Bosna-hersek
Hamidiye

Konya 11
Meram 1
Candir

Dede Korkut
Dere-camiikebir
Dere-asiklar
Karahoytik
Kirazlt
Kozagac
Koycegiz
Kurtulus
Yenice
Yorganci
Yunus Emre
Durunday
Ladikli
Lalebahce
Gulbahce
Haci Isa Efendi
Haci Saban
Harmancik
Hasankoy
Hatip
Havzan

Arif Bilge
Armagan
Askan
Ayanbey
Yaka
Kurden
Necip Fazil



Orgeneral Tural
Osmangazi
Alavardi
Mehmet Vehbi
Meliksah
Muradiye
Stileymansah
Tirlirmak
Toprak Saring
Selver

Konya 12
Meram 2

Buytk kovanagzi
Kiglk kovanagzi
Bati hadimi
Beybes

Dogu hadimi
Kalfalar

Gegit

Uzun harmanlar
Selam

Abdiulaziz

Akbas

Aksinne
Alpaslan
Bahcelievler
Bordobasi
Buyik aymanas
Cedidiye

Doktor Ziya Barlas
Ekmekkocgu
Emirhalil
Fahrinisa
Furgandede
Gazanfer
Gazialemsah
Gemalmaz
Gurbicedit
Hocafaruk
Hoshavanata
Hoshavanata saatci
htiyarettin
Kalecelp

Kalecik
Karaaslan aybahce
Karakurt

Kictk aymanas
Kiulahct

Kurkct
Mamuriye
Muhtar

Miucellit
Ogretmen evleri
Pirebi

Saadet

Sahibiata
Selimiye

Sephavan
Sungur
Sekerfurus
Seyhsadrettin
Sthahmet
Sthosman
Stikran
Tarhana
Turgut Reis
Ulugbey
Uluirmak-alihoca
Uluirmak-saka

Konya 13
Karatay 1

Hatip Bucag:
Hatunsaray
Meram Merkez Bucag:
Kiziléren Bucagi
Ubeyit
Yaylapinar-Kas
Yaylapinar-Stileymaniye
Zafer

Akc¢esme
Babasultan
Babiaksaray
Cukur
Dedemoglu
Devre
Dolapcami
Dolapmektep
Eatabaciseyit
Esat Kabasakal
Fakihdede
Haciibali
Hocahabip
Hocalar koprisu
ibnisahin
ickaraaslan
Kabasakal
Kocabekir
Kerimdede camii
Mengene
Orhangazi
Purcuklu
Sartyakup

Selim Sultan
Sems

Serefsirin
Terciman
Irmakburhan Dede
Mehmetpasa
Yunusoglu
Zembazi

Karatay Merkez (Sehir
hari¢)
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Konya 14
Karatay 2
Ahmetdede
Ahmetfakih
Akabecayir
Bagevliya
Bulgurimam
Bukikkum kopri
Buytiksinan

Civar

Catalhoytuk
Cataltomek
Ciftemerdiven
Cimenlik
Daricilar
Doganlar

Dogus
Dolapbattal
Dolaphalil
Dolapmahmut
Dolappare
Dolapfakih
Elmact

Emirgazi

Erenler

Esat Haci1 Hiseyin
Fevzi Cakmak
Gaziosmanpasa
Hacicemil
Hacisadik
Hacistileyman
Haciveytizade
Haciyusuf mescit
Hamzaoglu
Hasandede mescit
Incirlikuyu
Istiklal
Kalenderhane
Karaaslan tztmla
Karacihan
Karakayis
Karakulak
Karaslandede
Kasapsinan
Kayacik asaplar
Kececiler
Kerimdede Mektep
Keykubat
Kuzgunkavak
Kucukkum Kopri
Kictksinan
Mezbaha
Mihmandar
Miuiski

Nehrihafiz
Ortamescit
Ortasinan

Ovaloglu
Polatlar
Saracoglu
Sarithasan

Sarnig
Siralimescit
Stitci
Seyhtilemacemre
Tatlicak
Ulubatlihasan
Ulemacavus oglu
Ulemarecep aga
Ulemayahsi
Yanikcami
Yediler

Yeni

Cezaevi

Kiitahya 1
Merkez (sehir)

Kiitahya 2

Tavsanl ilcesi

Kiitahya 3
Pazarlar ilcesi
Hisarcik flcesi
Simav flcesi

Saphane ilgesi

Kiitahya 4
Aslanapa Tlcesi
Emet flcesi
Cavdarhisar ilcesi
Gediz Tlcesi

Kiitahya 5
Domanic ilcesi
Dumlupinar flgesi
Aluntas flcesi
Merkez (Sehir hari¢)

Malatya 1
Akcadag ilcesi
Dogansehir flcesi
Yesilyurt ilcesi

Malatya 2
Darende lcesi
Arapkir Tlcesi
Arguvan llcesi
Hekimhan ilcesi
Kuluncak lcesi

Malatya 3
Doganyol flgesi
Battalgazi ilcesi
Kale ilcesi



Potiirge flcesi
Yazihan ilcesi
Merkez (Sehir hari¢)

Malatya 4
Merkez 1
Yesiltepe-Atatiirk
Yesiltepe-Cumhuriyet
Yesiltepe-Fatih
Yesiltepe-Gazi
Yesiltepe-Hoca Ahmet
Yesevi
Yesiltepe-Kosu
Yesiltepe-Seyran
Yesiltepe-Yesilkaynak
Yakakoy

Kiltepe

Sifa

Inonu

Karakavak

Ozal

Cilesiz

Samanli

Tecde

Ozalper
Abdurgaffar
Seyhbayram
Koyunoglu
Cukurdere

Zaviye
Asagibaglar

Cemal Girsel
Haciapdi

Beydagi

Basharik
Pasakoskt

Atakoy
Kuctukmustafapasa
Buytukmustafapasa
Nuriye

Malatya 5
Merkez 2
Aslanbey
Yamacg
Hasan Varol
istiklal
Ferhadiye
Hamidiye
Saray
Dernek
Firat
Cosntik
Cevherizade
Tandogan
Battalgazi
Goztepe
Ucbaglar

Zafer
Sancaktar
Sehitfevzi
Tastepe
Melekbaba
Kaynarca
Carmuzu
iskender
ilyas
Bentbast
Hidayet
Beylerbast
Saricaoglu
Cirikpinar
Salkopria
Cavusoglu
Niyazi
Kavaklibag
Siksik
Yenihamam
Dabakhane
Ismetiye
Halfettin
Akpinar
izzetiye
Kir¢uval
Buytkhtiseyinbey
Kicukhtseyinbey

Manisa 1
Alasehir ilcesi

Manisa 2
Salihli ilcesi

Manisa 3
Turgutlu flcesi

Manisa 4
Soma Bucagi

Manisa 5
AKkhisar 1
Atatirk
Efendi
Haci ishak
Hashoca
inonii
Kethiida
Pasa
Ragipbey
Resatbey
Seydiahmet
Seyhisa
Ulucami
Cezaevi
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Manisa 6
Akhisar 2
Cumbhuriyet

Akhisar Merkez (Sehir
hari¢)

Manisa 7
Merkez 1
Akpinar
Nurlupmar
Dilseker
Bayindirlik
Gediz
Kocatepe
Ege
Nisancipasa
Alaybey
Sakarya
Sehitler

1. Anafartalar
2. Anafartalar
Kuslubahce
Peker

Utku

Carst
Goktaslt
Ishak Celebi
Saruhan
Adakale
Dere

Mutlu
Lalapasa
Topcu Asim
ibrahim Celebi
Mimar Sinan
Akincilar
Kuyualan
Dincer
Yarhasanlar
Arda

Akglin
Tevtikiye
Cezaevi

Manisa 8
Merkez 2
Kaynak
Akmescit
Yeni
Barbaros
Atattirk
Fevzi Cakmak
Cumbhuriyet
Fatih
Ellinciyil
Mesir

Laleli

Uncubozkoy
Kecili

Merkez Bucagt
Karaoglanli Bucag:
Muradiye Bucag:
Osmangcalt Bucagt
Ugpinar Bucag:
Tunca

Manisa 9
Kula ilcesi
Sarigol Tlcesi

Manisa 10
Demirci flgesi
Selendi ilcesi

Manisa 11
Ahmetli lcesi
Golmarmara ilcesi
Gordes Tlcesi
Kopriibast Ilgesi

Manisa 12
Kirkagac ilcesi
Saruhanl ilcesi

K.Maras 1
Pazarcik ilcesi
Tirkoglu Ilgesi

K.Maras 2
Caglayanceri Ilcesi
Elbistan ilcesi
Nurhak ilcesi

K.Maras 3
Afsin ilcesi
Ekinozi Ilcesi

K.Maras 4
Andirin ilcesi
Goksun ilcesi

K.Maras 5
Merkez 1

Merkez Bucagi
Alibeyli Bucag:
Stileymanli Bucagi

K.Maras 6
Merkez 2
Yenikoy
Barbaros
Karacaoglan
Yunus Emre
Yusuflar

Haci Bayram Veli



Hayrullah
Mevlana
Mimar Sinan

Akcakoyunlu Mugla 3 Sogiti Tlcesi
Aksu Dalaman Ilcesi Ordu 3
Erkenez Koycegiz Ilcesi ikizce Tlcesi Sakarya 4
Fatih Ortaca Tlgesi Unye ilcesi Karasu {lcesi
Cezaevi Kaynarca Ilcesi
Karamanl Mugla 4 Ordu 4 Kocaali ilcesi
Dumlupinar Merkez Akkus lcesi
Serintepe Datca flcesi Caybas: ilcesi Sakarya 5
Magrali Marmaris Ilcesi Korgan Tlcesi izmit 1
Hab1 Bayram Veli _ Kumru ilcesi Tuzla
Mugla 5 Tekeler
K.Maras 7 Bodrum flgesi Ordu 5 Sakarya
Merkez 3 Kavaklidere ilcesi Aybastt flgesi Karaosman
Yriikselim Yatagan flgesi Catalpinar Ilcesi Orta
Fevz‘1pa§a Golkoy ilcesi Yagcilar
S?ZIP‘?‘l Mus 1 Giirgentepe Ilcesi Cezaevi
:utg'u @aln Merkez. Kabatas ilcesi Yahyalar
Sehitevliya Korkut Ilgesi Tigeilar
cyhadil
i('y adt Mus 2 Ordu 6 Yenigiin
Yuran i ‘ll§ kil Giilyal: lcesi Ozanlar
) 7S - ~, 31 . .
de%l S}? m PB{u 1m 111(5651 Kabaduz Il¢esi Istiklal
enisehir e i -
$ askoy leest Mesudiye Tlcesi Kurtulus
Durakli Malazgirt Ilcesi - .
. . Persembe Ilcesi Cumbhur iyet
Ekmekci Varto Icesi : . .
Ulubey Ilcesi Semerciler
Kayabast Yenidos
Kurtulus Nevsehir 1 - cricosan
. Rize 1 Papuccular
Divanlt Merkez ke flcesi
Dulkadiroglu Merkez Ilcesi Tepekum
Isadivanl Nevsehir 2 .
) s€ ) Rize 2 Sakarya 6
Ismetpasa Avanos Ilcesi . .
. . . . Ardesen Il¢esi Izmit 2
Sakarya Derinkuyu Ilcesi 1’1 . K
Menderes Urglip ilgesi Gam 11uln;1n' 3 Lrﬂ .
Mchmet Akif flnchkh .Ilgem Beskopri
Namik Kemal Nevsehir 3 Iy1der§ ligesi Mithatpasa
Aslanbey Acigol ilcesi Pazar Ilgesi G_U_HUk
Giilsehir ilcesi R Sirinevier
Mardin 1 Hacibektas ilcesi Rize 3 Hizirtepe
Dargecit Tlgesi Kozakl Tlgesi Gayeli ngSl_ Alneilar
Midyat ilcesi Dcrcpazgrl Ilcesi Cukur Ahmediye
Nusaybin ilcesi Nigde 1 Findikhs Ilgesi Yenicami
Omerli ilcesi Merkez (Sehir haric) Giineysu Tlgesi Maltepe

Mugla 2
Milas ilcesi

Ordu 2
Camas ilcesi
Fatsa ilcesi

Hemsin ilcesi

Sakarya 3
Hendek ilcesi
Ferizli ilcesi

Erenler (bel.)1

Mardin 2 Nigde 2 fyidere ilcesi Erenler (bel.)2
Merkez Bor ilcesi Kalkandere ilcesi Arifiye(bel.)
Mazidag ilgesi Camardi ilcesi
Savur flcesi Ulukisla lgesi Sakarya 1 Sakarya 7
Yesilli flcesi Geyve Tlgesi Izmit 3
Nigde 3 Pamukova lcesi Bucak ve koyler toplamt

Mardin 3
Derik ilgesi

Altunhisar ilcesi Sapanca lcesi Erenler+ Arifiye

Ciftlik Tlcesi
Merkez (sehir)

Bucak ve koyler toplami
Sakarya 2
Akyazi ilgesi

Kiziltepe llgesi (Erenler+ Arifiye hari¢)

Mugla 1 Ordu 1
Fethiye ilcesi

Samsun 1
Bafra flcesi

Karaptircek ilcesi

Merkez ilcesi Tarakls ilcesi
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Samsun 2
Carsamba lcesi

Samsun 3
Alacam Ilcesi
Vezirkoprii ilgesi
Yakakent ilcesi

Samsun 4
Salipazari ilcesi
Terme ilcesi

Samsun 5
Asarcik Ilcesi
Ayvacik Ilcesi
Kavak ilcesi
Tekkekoy ilcesi

Samsun 6
Havza ilcesi
Ladik flcesi

19 Mayss ilgesi

Samsun 7
Merkez 1
Toptepe
Uludag
Haskoy
Belediyeevleri
Karsiyaka
Kazim Karabekir
Kisla

Soguksu
Fevzi Cakmak
Gazi
Gaziosmanpasa
Cezaevi

Yasar Dogu
Yavuz Selim
Yeni

Adalet
ilyaskoy

Fatih
Derebahce

Samsun 8
Merkez 2
Bahcelievler
istasyon
Karadeniz
Zafer

Cay

Ciftlik
Rasathane
Resadiye
Hiuirriyet

19 Mayis

Kilicdede
Yenidogan
Kadikoy

Samsun 9
Merkez 3
Ulugazi
Unkapani
Kadifekale
Kale
Kalkanca
Catalarmut
Cedit
Liman
Hancerli
Selahiye
Zeytinlik
Anadolu
Pazar
Saitbey
Hastahane
Gokceoglu
Esenevler
Yesildere

Samsun 10
Merkez 4
Mimar Sinan
Denizevleri
Cumbhuriyet

Samsun Merkez (Sehir

haric¢)

Sinop 1
Saraydiizi ilcesi
Gerze llcesi
Duragan ilcesi
Dikmen ilcesi
Boyabat ilcesi

Sinop 2

Merkez ilcesi
Ayancik ilcesi
Erfelek flcesi
Tiirkeli flcesi

Sivas 1

Divrigi ilcesi
Giirtin ilcesi
Kangal ilcesi

Sivas 2
Akincilar ilcesi
Dogansar ilcesi
Golova Tlcesi
Imranl ilcesi
Koyulhisar ilcesi

Susehri Tlcesi
Zara Ilcesi

Sivas 3
Hafik flgesi
Yildizeli ilcesi

Merkez (Sehir hari¢)

Sivas 4
Altinyayla flcesi
Gemerek Ilcesi
Sarkisla Ilcesi
Ulas ilcesi

Sivas 5
Merkez 1
Danisment Gazi
Dirilis

Mimar Sinan
Karsiyaka
Esenyurt
Selcuklu

Emek
Tuzlugol
Kumbet
Glltepe
Istiklal
Esentepe
Yunus Emre
Fatih
Yenidogan
Yeni
Altuntabak
Dorteylul
Cicekli
Yuceyurt
Aydogan

Ece

Halil Rifat Pasa
Kadi Burhanettin

Sivas 6
Merkez 2
Cayyurt
Ortiiliipinar
Mevlana
Mehmetpasa
Kaleard:
Gokmedrese
Uluanak
Eskikale
Carsibast
Sularbasi
Akdegirmen
Gokgebostan
Seyrantepe
Cayboyu
Alibaba

Orhangazi
Abdilvahab Gazi
Inéni

Bahtiyar bostan
Kictukminare
Pasabey
Uclerbey
Kizilirmak
Yahyabey
Yenisehir

Pulur

Demirciler ardi
Ferhatbostan
Yigitler
Mismilirmak
Dedebali
Gllyurt

Mehmet Akif Ersoy
Kardesler
Yesilyurt
Huzur
Kilavuz
Sanayi
Cezaevi

Tekirdag 1
Merkez ilcesi
Tekirdag 2
Corlu Ilcesi
Tekirdag 3
Malkara ilcesi
Sarkoy Tlcesi

Tekirdag 4
Hayrabolu ilcesi
Malkara flcesi
Marmara Ereglisi

Tekirdag 5
Cerkezkoy ilcesi
Saray ilcesi

Tokat 1

Merkez ilcesi

Tokat 2
Erbaa ilgesi

Tokat 3
Turhal ilcesi

Tokat 4

Zile ilcesi

Tokat 5

Almus Tlcesi



Artova lcesi
Pazar flcesi
Sulusaray flgesi
Yesilyurt ilcesi

Tokat 6
Basciftlik ilcesi
Niksar flcesi
Resadiye ilcesi

Trabzon 1
Merkez (Sehir hari¢)

Trabzon 2
Merkez (sehir)

Trabzon 3
Akcaabat Tlcesi
Carsibast ilcesi

Trabzon 4
Arsin flgesi
Macka ilcesi
Yomra flcesi

Trabzon 5
Araklr ilcesi
Kopriibast ilcesi
Stirmene ilcesi

Trabzon 6
Caykara ilcesi
Dernekpazar ilgesi
Hayrat flcesi

Of Tlgesi

Trabzon 7
Besikdiizii Ilcesi
Diizkoy lgesi
Salpazari flcesi
Tonya ilgesi
Vakfikebir ilcesi

S.Urfa 1

Merkez (Sehir hari¢)
Hayati harran
Osmanli

S.Urfa 2
Merkez 1
Eyyubnebi
Muradiye
Sikmaksut
Topdagi
Eyytbiye
Onikiler
Kendirci
Tepe

Yakubiye
Dedeosman
Goller
Gumuskusak
Turkmeydani
Sancaktar
imambakir
Kurtulus
Pinarbast
Bicaket

Yeni
Haleplibahce
Camiikebir
Kadioglu
Yusufpasa
Cezaevi
Hekimdede
Beykapist
Kamberiye
Pasabahce
Sirrin
Sairnabi

S.Urfa 3
Merkez 2
Atattrk
Hizmali
Karakoyunlu
Akabe
Stileymaniye
Baglarbast
Sehitlik
Cengiz Topel
Mimar Sinan
Bahcelievler
Sair Sevket
Sultan Fatih
Ahmet Yesevi
ipekyolu
Selahattin Eyytbi
Yenisehir
Yesildirek
Karstyaka
Osmangazi
Hamidiye
Refahiye

S.Urfa 4

Viransehir ilgesi

S.Urfa 5

Siverek lcesi

S.Urfa 6
Birecik lgesi
Stirtic ilcesi
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S.Urfa 7
Bozova ilcesi
Halfeti ilcesi

Hilvan flcesi

S.Urfa 8
Akcakale Ilcesi
Ceylanpinar ilcesi
Harran ilcesi

Usak 1
Merkez (sehir )

Usak 2

Esme flcesi

Ulubey flcesi
Merkez (Sehir hari¢)

Usak 3
Banaz ilcesi
Karahalli ilgesi

Sivasli Tlcesi

Van 1
Merkez (sehir )

Van 2
Bahcesaray ilcesi
Baskale ilcesi
Catak flgesi
Gevas llcesi
Gtrpinar flcesi

Merkez Ilcesi

Van 3
Caldiran ilgesi
Edremit flcesi
Ozalp Tlcesi
Saray ilcesi

Timar Ilcesi

Van 4

Ercis Ilcesi
Muradiye ilcesi
Ercek ilcesi

Yozgat 1
Merkez ilcesi
Aydincik Tlgesi

Yozgat 2
Bogazliyan Ilcesi
Sefaatli ilcesi
Yenifakili flcesi
Yerkoy ilcesi

Yozgat 3
Akdagmadeni flcesi
Candir flcesi
Cayiralan ilcesi
Saraykent flcesi
Sarikaya Ilgesi

Yozgat 4
Cekerek ilcesi
Kadisehri ilcesi
Sorgun flgesi

Zonguldak 1
Merkez (Sehir hari¢)

Zonguldak 2
Merkez (sehir)

Zonguldak 3
Devrek Ilgesi
Gokeebey lgesi

Zonguldak 4

Caycuma llcesi

Zonguldak 5
Alapl Tlgesi

Eregli (Sehir haric,
Ormanlt hari¢)

Zonguldak 6
Eregli (sehir)
Ormanlt bucag:

Aksaray 1
Merkez (Sehir hari¢)

Aksaray 2

Merkez (sehir)

Aksaray 3
Agacoren llcesi
Eskil ilcesi
Giilagac Tlcesi
Glizelyurt ilcesi
Ortakdy lgesi
Sartyahsi Ilcesi

Karaman 1
Merkez (sehir)

Karaman 2
Merkez (Sehir hari¢)
Ayranci Ilcesi
Basyayla ilcesi
Ermenek lcesi

Kazim Karabekir ilcesi
Sarwveliler ilcesi



Kirikkale 1
Merkez 1
Kizilirmak
Yeni

Celikoz
Yaylacik
Fabrikalar
Glizeltepe
Ovacik
Yenidogan
Hiuseyinkahya
Tepebast
Gurler
Kurtulus
Baglarbasi
Cezaevi

Kirikkale 2
Merkez 2
Bahcelievler
Kaletepe
Etiler
Sanayi
Karstyaka
Selim Ozer
Yuva
Glindogdu
Osmangazi
Aksemsettin
Kimeski
Fatih

Merkez (Sehir hari¢)

Kirikkale 3
Bahsili ilcesi
Baliseyh ilcesi
Celebi ilcesi
Delice ilcesi

Karakecili ilcesi

Keskin flcesi
Sulakyurt ilcesi
Yahsihan ilcesi

Batman 1
Merkez ilcesi

Batman 2
Besiri ilcesi
Gerciis flcesi

Hasankeyf ilcesi

Kozluk ilcesi

Sason ilgesi

Bartin 1

Merkez (Sehir haric¢)

Bartin 2
Merkez (sehir)
Amasra flgesi
Kurucasile ilcesi
Ulus ilcesi

Karabik 1
Merkez ilgesi

Karabik 2
Eflani ilcesi
Eskipazar ilcesi
Ovacik lgesi
Safranbolu ilcesi
Yenice lgesi
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EK 3

KAYITLI SECMEN SAYISINA GORE 500 DAR BOLGENIN KUCUKTEN BU-
YUGE DOGRU SIRALAMASI

Secim cevrelerinin baslica yapisal 6zellikleri soyledir:

. Ortalama secim cevresi buyukligi:  68.207 secmen

. En kicik secim cevresi: Istanbul 27: 48.548 secmen
. En biyik secim cevresi: Adiyaman 1: 96.354 secmen

. Ortalamaya gore en kiiciik secim cevresinde sapma %30, en buyliginde
%40't1r.

Bu farklar mevcut sistemin secim cevresi yapilanmasindan daha distiktiir. Ozel-
likle kimi illerde (secim cevrelerinde) milletvekili basina diisen kayitli secmen sayi-
sinin 25.000 civarinda oldugu hatirlanmalidir.

Bu sapmalar yiiksek gorilebilir. En kiicik 25 ve en buyiik 25 secim cevresi di-
sarida birakildiginda, kalan 450 secim cevresinde ortalamaya gore en kiictik secim
cevresinin sapmast % 23.6, en buytginki de % 26 ile sinirlidir. Bu sapmalar dar bol-
ge olusumu acisindan son derece makul sinirlardir.

Uc 50 secim cevresinde nisbeten yiiksek olan sapmalar, dar bolgelerin olus-
turulmasinda nesnelligi saglamak icin gozetilen ilkelerin sonucudur.
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Kiiciikten Biyiige Secim Cevreleri

[ N N O R S

o~

10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57

ISTANBUL 27
BURDUR 3
ADANA 6
ERZURUM 6
BAYBURT
MUGLA 5
MANISA 5
ANTALYA 11
MANISA 6
iZMIiR 26
TOKAT 4
BURSA 13
BURSA 4
KASTAMONU 1
KARAMAN 1
S.URFA 7
BITLIS 1
ISTANBUL 59
BINGOL 1
ERZURUM 4
ANTALYA 3
TOKAT 5
TRABZON 1
BINGOL 2
AKSARAY 1
USAK 3
NEVSEHIR 1
MANISA 4
S.URFA 3
ISTANBUL 51
NIGDE 1
MUGILA 3
S.URFA 6
TUNCELI
KONYA 13
ANKARA 20
KIRIKKALE 1
ISTANBUL 33
S.URFA 1
ISTANBUL 74
ZONGULDAK 6
MANISA 10
ADANA 8
TRABZON 6
MANISA 9
SIVAS 1
ISTANBUL 32
S.URFA 8
SAKARYA 2
ISTANBUL 52
BILECIK 2
BALIKESIR 7
S.URFA 2
NEVSEHIR 2
BALIKESIR 5
KAYSERI 4
TRABZON 5
KIiLIS

48548
48611
48663
48669
49111
49169
49233
49784
49975
50230
50381
50450
50527
50558
50693
50987
51222
51312
51408
51613
51674
51683
51687
51785
51850
52113
52316
52507
52615
53181
53340
53587
53633
53686
54030
54047
54121
54235
54243
54269
54341
54352
54469
54589
54619
54830
55006
55026

59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
72
73
74
75
76
77
78
79
80
81
82
83
84
85
86
87
88
89
90
91
92
93
94
95
96
97
98
99
100
101
102
103
104
105
106
107
108
109
110
111
112
113
114
115
116

MANISA 11
AKSARAY 2
TEKIRDAG 5
KAYSERI 1
ISTANBUL 20
BITLIS 2
BURDUR 1
KIRIKKALE 2
ISTANBUL 49
NEVSEHIR 3
ANKARA 14
KONYA 12
HATAY 6
EDIRNE 4
KAYSERI 2
iCEL 1
TRABZON 4
ANKARA 15
TOKAT 2
ANKARA 13
K.MARAS 3
CANKIRI 2
BURDUR 2
ERZINCAN 2
TOKAT 3
KONYA 11
K.MARAS 4
HATAY 5
ICEL 2
KUTAHYA 5
ISTANBUL 16
ISTANBUL 18
MANISA 1
SAKARYA 3
SAKARYA 1
BALIKESIR 3
ANKARA 8
KAYSERI 3
ISTANBUL 48
ISTANBUL 58
BILECIK 1
ANKARA 18
ANKARA 31
ISTANBUL 43
G. ANTEP 8
CORUM 4
ANKARA 7
SIVAS 4
ANKARA 12
iZMiR 17
VAN 3
ISTANBUL 21
ANKARA 30
ARTVIN 2
IZMiR 29
BURSA 1
ANKARA 32
ANKARA 19
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55822
55916
55932
55942
56014
56114
56144
56281
56320
56321
56327
56332
56681
56792
57133
57214
57284
57403
57424
57575
57628
57634
57665
57799
58001
58102
58157
58246
58522
58670
58686
58784
58934
59047
59084
59141
59221
59243
59295
59391
59442
59668
59860
59916
59920
60087
60106
60193
60213
60284
60305
60389
60443
60604
60785
60805
60994
61092

117
118
119
120
121
122
123
124
125
126
127
128
129
130
131
132
133
134
135
136
137
138
139
140
141
142
143
144
145
146
147
148
149
150

152
153
154
155
156
157
158
159
160
161
162
163
164
165
166
167
168
169
170
171
172
173
174

CORUM 2
S.URFA 4
SAKARYA 4
ISTANBUL 78
ANKARA 17
ANKARA 9
KONYA 6
ISTANBUL 17
iZMIR 11
GIRESUN 2
ISTANBUL 4
KOCAELI 10
K.MARAS 7
ANKARA 10
NiGDE 2
ISTANBUL 77
KIRSEHIR 1
S.URFA 5
HATAY 4
ISTANBUL 67
KIRKLARELI 3
ANKARA 11
ISTANBUL 12
KOCAELI 4
iZMiR 8
ICEL 3
iZMiIR 15
ISTANBUL 71
TEKIRDAG 3
ISTANBUL 50
ISTANBUL 22
SAMSUN 7
K.MARAS 6
ANKARA 27
DENIZLI 2
ICEL 9
BATMAN 2
YOZGAT 1
USAK 2
SAMSUN 10
SIVAS 2
KOCAELI 8
IZMiR 5
DENIZLI 5
KUTAHYA 2
ISTANBUL 19
ANKARA 29
HAKKARI
DIYARBAKIR 3
ORDU 2
ISTANBUL 38
ISTANBUL 44
ISTANBUL 70
HATAY 8
NIGDE 3
ANKARA 16
SAMSUN 4
KASTAMONU 4

61098
61109
61111
61198
61245
61271
61310
61352
61379
61429
61478
61483
61505
61585
61600
61616
61673
61854
61895
61933
61955
61997
62003
62059
62080
62099
62136
62153
62165
62167
62362
62377
62402
62569
62596
62614
62811
62880
62898
62978
63000
63088
63095
63130
63349
63406
63421
63437
63445
63501
635606
63620
630647
63654
63687
63757
63782
64096



175
176
177
178
179
180
181
182
183
184
185
186
187
188
189
190
191
192
193
194
195
196
197
198
199
200
201
202
203
204
205
2006
207
208
209
210
211
212
213
214
215
216
217
218
219
220
221
222
223
224
225
226
227
228
229
230
231
232

BARTIN 2
ANKARA 33
SIVAS 3
HATAY 7
BURSA 9
IZMiR 19
AFYON 1
SAMSUN 8
BARTIN 1
K.MARAS 5
iZMiR 7
DIYARBAKIR 2
BURSA 7
IZMiR 25
DENIZLI 6
GIRESUN 1
KOCAELI 9
GIRESUN 4
ISTANBUL 2
IZMiR 21
ADANA 1
ANTALYA 1
ISTANBUL 66
ANKARA 26
BURSA 10
KONYA 14
BURSA 11
ISTANBUL 36
ISTANBUL 45
SAMSUN 9
ISTANBUL 68
IGDIR
BURSA 12
iZMiR 16
ISTANBUL 14
TRABZON 7
ADANA 17
ISTANBUL 11
ISTANBUL 47
iZMIR 6
IZMIiR 20
ISTANBUL 6
KOCAELI 5
CANKIRI 1
ISTANBUL 69
iZMIR 4
ESKISEHIR 1
DENIZLI 1
HATAY 3
iZMiR 18
ZONGULDAK 3
MALATYA 2
KIRKLAREL] 1
KOCAELI 7
G. ANTEP 3
ISTANBUL 10
CANAKKALE 2
iZMIiR 28

64107
64145
64314
64405
64463
64491
64493
64525
64528
64620
64676
64705
64711
64736
64772
64775
64850
64855
64860
64929
64957
64987
65101
65191
65249
65328
65402
65433
65436
65479
65552
65508
65590
65619
65622
65648
65715
65855
65805
65877
65879
65908
65927
66102
66123
66280
66335
66354
66386
66423
606447
66470
66472
66513
66569
66600
66606
66608

233
234
235
236
237
238
239
240
241
242
243
244
245
246
247
248
249
250
251
252
253
254
255
256
257
258
259
260
2601
262
263
264
265
266
267
268
2069
270
271
272
273
274
275
276
277
278
279
280
281
282
283
284
285
286
287
288
289
290

ORDU 4
ISTANBUL 37
BALIKESIR 1
MUS 1
BALIKESIR 2
iZMiR 12

G. ANTEP 7
ISTANBUL 46
SAMSUN 6
ICEL 10
iZMIR 24
KONYA 2

G. ANTEP 5
KARAMAN 2
DENIZzZLI 7
ADANA 2
ISTANBUL 1
ESKISEHIR 2
iZMiR 23
ANTALYA 6
IZMiR 10
iZMiR 9
MANISA 3
BURSA 16
G. ANTEP 4
ISTANBUL 13
BURSA 15
ADANA 12
AKSARAY 3
KOCAELI 3
ISPARTA 1
VAN 4
AYDIN 7
BURSA 2
ELAZIG 4
SIVAS 5
ANKARA 22
MALATYA 1
G. ANTEP 6
BALIKESIR 8
ANTALYA 4
AMASYA 3
KOCAELI 6
KONYA 8
BURSA 14
SAKARYA 7
ANKARA 28
ERZURUM 3
ADANA 4
IZMiR 22
ZONGULDAK 5
SIVAS 6
EDIRNE 1
KIRIKKALE 3
KAYSERI 6
AFYON 3
iZMIR 13
KAYSERI 5
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66610
66044
66668
66698
66704
66859
66897
66945
67062
67087
67098
67106
67156
67271
67303
67334
67370
67378
67427
67458
67514
67544
67573
67746
67765
67781
67820
67867
67955
67959
67982
68010
68074
68146
68167
68318
68392
68476
68510
68566
68657
68085
68091
68758
68851
68926
69027
69060
69084
69103
69132
69188
69340
69403
69525
69550
69655
69716

291
292
293
294
295
296
297
298
299
300
301
302
303
304
305
306
307
308
309
310
311
312
313
314
315
316
317
318
319
320
321
322
323
324
325
326
327
328
329
330
331
332
333
334
335
330
337
338
339
340
341
342
343
344
345
346
347
348

ERZURUM 5
RIiZE 2

G. ANTEP 1
ANTALYA 8
KONYA 9
ANTALYA 7
ICEL 8
KONYA 5
MARDIN 2
KASTAMONU 3
ISTANBUL 15
ISTANBUL 23
KONYA 10
ORDU 6
ADANA 11
ISTANBUL 75
BURSA 17
MANISA 12
ISTANBUL 3
K.MARAS 1
ZONGULDAK 2
ANTALYA 5
MUGLA 2
SAMSUN 5
ELAZIG 1
ARTVIN 1
AMASYA 2
CORUM 1
ERZURUM 2
ORDU 5
ZONGULDAK 4
KARABUK 1
TOKAT 6
ISPARTA 2
ANTALYA 2
EDIRNE 3
EDIRNE 2
iZMiR 14
BURSA 8
ELAZIG 3
ICEL 11
TRABZON 3
ADANA 3
KOCAELI 1
GIRESUN 3
KONYA 7
ANKARA 25
ICEL 7
KONYA 1
VAN 2
AYDIN 6
DENIZLI 4
RiZE 1
CANAKKALE 3
SINOP 1
KUTAHYA 4
USAK 1

G. ANTEP 2

69775
69905
69954
69958
70080
70081
70161
70240
70243
70293
70354
70359
70362
70551
70572
70018
70628
70666
70694
70767
70776
70826
70910
70916
70923
70937
71033
71055
71158
71277
71285
71300
71313
71339
71458
71473
71629
71696
71716
71727
71866
71869
71876
71883
71900
71991
72055
72071
72178
72260
72346
72347
72428
72448
72507
72766
72814
72863



349
350
351
352
353
354
355
356
357
358
359
360
361
362
363
364
365
366
367
368
369
370
371
372
373
374
375
376
377
378
379
380
381
382
383
384
385
386
387
388
389
390
391
392
393
394
395
396
397
398
399
400
401
402
403

BALIKESIR 4
ADANA 13
MARDIN 3
ISTANBUL 54
MANISA 8
ADIYAMAN 2
ADANA 10
ISTANBUL 35
ORDU 3
AYDIN 5
ADANA 9
TEKIRDAG 2
KUTAHYA 3
ISTANBUL 56
ADANA 16
ISTANBUL 24
ADANA 5
KIRKLAREL] 2
YOZGAT 4
ISTANBUL 26
KASTAMONU 2
MUS 2
ISTANBUL 29
ISTANBUL 62
AFYON 2
ICEL 4
MANISA 7
KOCAELI 2
ANKARA 1
ISTANBUL 9
ISTANBUL 25
SAKARYA 5
ISTANBUL 7
ADANA 14
ISTANBUL 34
YOZGAT 2
HATAY 2
YOZGAT 3
iZMIR 3
KONYA 4
ADIYAMAN 3
SINOP 2
ISTANBUL 39
ANKARA 23
ESKISEHIR 5
ERZINCAN 1
ANKARA 24
ISTANBUL 61
K.MARAS 2
ADANA 7
MARDIN 1
ESKISEHIR 6
ISTANBUL 64
KARS 2
ISTANBUL 40

72878
72964
73051
73161
73212
73257
73258
73384
73452
73479
73484
73599
73602
73642
73946
73966
74022
74054
74127
74260
74303
74407
74489
74541
74730
74841
74877
74888
75000
75100
75108
75112
75158
75165
75176
75250
75264
75313
75438
75624
75668
75671
75742
75872
75968
76044
76131
76245
76337
76446
76525
76528
76580
76589
76646

ISTANBUL 42
KONYA 3
ISTANBUL 63
ISTANBUL 55
CORUM 3
ANKARA 21
BALIKESIR 6
ESKISEHIR 4
BURSA 5
ISTANBUL 57
ESKISEHIR 3
SAMSUN 2
AYDIN 4
ISTANBUL 76
AYDIN 1
DENIZLI 3
ERZURUM 1
ISTANBUL 31
ISTANBUL 30
ISTANBUL 60
ELAZIG 2
SAKARYA 6
MALATYA 5
ISTANBUL 53
TEKIRDAG 4
DIYARBAKIR 5
ISTANBUL 72
MALATYA 3
DIYARBAKIR 1
AMASYA 1
ANKARA 6
ISTANBUL 28
KIRSEHIR 2
ISTANBUL 73
BOLU 1
DIYARBAKIR 4
ANTALYA 10
MALATYA 4
ISTANBUL 41
ZONGULDAK 1
KARABUK 2
TEKIiRDAG 1
iZMiR 1
ISTANBUL 5
ANTALYA 9
KARS 1
CANAKKALE 1
ISTANBUL 8
ARDAHAN
ISTANBUL 65
ADANA 15
iCEL 5
GUMUSHANE
iZMiR 2

RIZE 3
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76738
76752
76940
76982
77090
77245
77305
77329
77510
77527
77634
77677
77680
77783
77790
77841
77980
78127
78225
78225
78337
78493
78591
78698
78744
78862
79237
79312
79362
79410
79586
79606
79661
79776
79812
79916
79972
80031
80062
80214
80310
80532
80614
81040
81121
81365
81381
81591
81705
81888
81932
81936
81972
82017
82359

459
460
401
462
463
404
465
4606
467
408
469
470
471
472
473
474
475
476
477
478
479
480
481
482
483
484
485
480
487
488
489
490
491
492
493
494
495
496
497
498
499
500

MUGLA 4
CORUM 5
VAN 1
iCEL 6
ORDU 1
ANKARA 4
AGRI 1
BATMAN 1
DIYARBAKIR 6
AYDIN 2
AYDIN 3
CANAKAKLE 4
AFYON 4
SAMSUN 3
BOLU 3
iZMIR 27
ANKARA 3
MUGLA 1
HATAY 1
AGRI 2
KAYSERI 8
BURSA 6
MANISA 2
BALIKESIR 9
BOLU 2
TRABZON 2
BALIKESIR 10
BOLU 4
KAYSERI 7
HATAY 9
ANKARA 2
SIRNAK
BURSA 3
TOKAT 1
SAMSUN 1
KUTAHYA 1
AFYON 5
SIiRT
YALOVA
ANKARA 5
ISPARTA 3
ADIYAMAN 1

82373
82473
82838
82942
83188
83361
83363
83436
83672
83876
84450
84994
85170
85371
85641
85905
85961
86412
86713
87945
88244
88545
88597
88919
89403
89425
89550
89665
90383
90630
90941
91512
92025
92739
93102
93708
94403
94979
95212
95518
95813
96354



EK 4

PARTILERIN 1995 GENEL SECIMLERINDE ALDIKLARI OYLARIN 500 DAR
BOLGEYE DAGILIMI

Bu listede yer alan 7 partinin 500 adet secim cevresinin her birinde aldiklar:
oylar, secim cevrelerini olusturan ilce/mahallelerin her birinde aldiklari oylar tek tek
toplanarak belirlenmistir.

Secime Katilan Yedi Siyasi Partinin Aldig1 Oy Sayisi

SECMEN
LISTESINDE
YAZILI oYy
OLAN KULLANAN GECERLI

SECIM SECMEN SECMEN oYy

CEVRESI SAYISI SAYISI SAYISI RP DYP ANAP DSP CHP HADEP MHP
ADANA 1 64,957 53,832 52,461 11,936 11,157 8,925 5,256 4,699 474 8,857
ADANA 2 67,334 59,586 57,997 11,054 12,392 12,783 8,169 2,530 510 9,535
ADANA 3 71,876 61,205 59,760 9,936 11,824 15,032 5,161 4,139 464 12,221
ADANA 4 69,084 59438 58,010 13,573 10,683 9,130 6,810 5,344 452 11,149
ADANA 5 74,022 58,758 56,815 20,419 8,319 8,340 4,564 4,131 1,859 8,432
ADANA 6 48,663 39,099 37,557 3,528 5,469 4,945 7,054 3,226 6,625 5,848
ADANA 7 76,446 64,696 63,280 8,751 12,645 11,345 10,612 5,438 857 12,625
ADANA 8 54,469 47,632 46,554 6,610 11,747 9,215 6,295 2,922 544 8,486
ADANA 9 73,484 59,738 56,558 8,313 7,554 6,329 15,347 5,714 6,881 5,190
ADANA 10 73,258 60,468 58,091 12,107 4,663 8,502 13,413 3,984 5,077 9,544
ADANA 11 70,572 59,854 57,988 7,874 9,852 10,299 10,447 4,427 3,819 9,983
ADANA 12 67,867 55,997 53,796 5,718 9,650 3,742 13,284 2,757 16,494 1,339
ADANA 13 72,964 57,357 55,138 6,997 8,385 6,165 16,963 6,511 5,777 3,413
ADANA 14 75,165 61,111 58,447 6,825 10,611 9,904 14,217 4,648 3,839 7,543
ADANA 15 81,932 67,299 64,844 7,457 12,239 12,462 15,851 4,943 3,713 7,391
ADANA 16 73,946 61,317 59,206 10,722 8,821 10,733 12,345 4,221 3,055 8,554
ADANA 17 65,715 52,953 51,367 5,700 9,445 9,316 12,352 5,015 2,742 6,003

ADIYAMAN 1 96,354 81,775 78,592 26,854 9,506 12,676 2,081 6,150 11,974 5,383
ADIYAMAN 2 73,257 59,388 57,224 12911 10,111 8,886 2,682 11,780 2,619 6,089

ADIYAMAN 3 75,668 63,121 60,819 24,215 16,933 7,451 855 3,476 4,070 1,785
AFYON 1 64,493 57,383 55,739 15,297 14,066 11,506 5,633 3,297 268 283
AFYON 2 74,730 69,508 67,470 19,858 17,456 13,094 4,643 3,807 596 516
AFYON 3 69,550 61,717 59,599 12,171 14,617 11,185 7,196 4,744 481 510
AFYON 4 85,170 75,432 72,864 14,275 21,312 13,918 7,257 6,450 683 506
AFYON 5 94,403 83,956 80,372 12,932 26,720 11,162 6,036 9,454 447 490
AGRI 1 83,363 65,139 61,871 23,352 7,845 12,200 789 2,468 5,249 4,684
AGRI 2 87,945 68,898 66,332 15,990 9,599 11,409 1,298 2,194 17,776 2,334
AMASYA 1 79,410 69,668 67,132 14,576 9,921 13,181 6,125 11,430 673 9,275
AMASYA 2 71,033 60,480 58,361 15,590 11,629 9,664 5,807 6,718 696 7,176
AMASYA 3 68,685 060,976 59,350 12,825 9,824 8,537 6,861 14,131 436 6,025
ANKARA 1 75,000 63,179 60,623 11,408 10,453 10,396 8,464 6,845 2,073 8,857
ANKARA 2 90,941 80,106 76,773 18,678 14,120 10,318 16,222 5,858 3,511 6,646
ANKARA 3 85,961 78,580 76,138 15,345 17,616 17,347 8,681 4,040 659 10,895
ANKARA 4 83,301 75,953 73,356 24,498 12,953 16,627 4,986 4,987 583 6,780
ANKARA 5 95,518 84,739 81,029 23,321 7,504 17,967 11,896 7,334 1,371 10,827
ANKARA 6 79,586 68,688 65,715 14,653 7,585 14,958 10,438 7,285 1,226 8,508

87



SECIM
CEVRESI

ANKARA 7
ANKARA 8
ANKARA 9
ANKARA 10
ANKARA 11
ANKARA 12
ANKARA 13
ANKARA 14
ANKARA 15
ANKARA 16
ANKARA 17
ANKARA 18
ANKARA 19
ANKARA 20
ANKARA 21
ANKARA 22
ANKARA 23
ANKARA 24
ANKARA 25
ANKARA 26
ANKARA 27
ANKARA 28
ANKARA 29
ANKARA 30
ANKARA 31
ANKARA 32
ANKARA 33
ANTALYA 1
ANTALYA 2
ANTALYA 3
ANTALYA 4
ANTALYA 5
ANTALYA 6
ANTALYA 7
ANTALYA 8
ANTALYA 9
ANTALYA 10
ANTALYA 11
ARTVIN 1
ARTVIN 2
AYDIN 1
AYDIN 2
AYDIN 3
AYDIN 4
AYDIN 5
AYDIN 6
AYDIN 7
BALIKESIR 1

SECMEN
LISTESINDE
YAZILI

OLAN KULLANAN GECERLI
SECMEN SECMEN

SAYISI

60,106
59,221
61,271
61,585
61,997
60,213
57,575
56,327
57,403
63,757
61,245
59,668
61,092
54,047
77,245
68,392
75,872
76,131
72,055
65,191
62,569
69,027
63,421
60,443
59,860
60,994
64,145
64,987
71,458
51,674
68,657
70,826
67,458
70,081
69,958
81,121
79,972
49,784
70,937
60,604
77,790
83,876
84,450
77,680
73,479
72,346
68,074
66,668

oYy

SAYISI

50,562
50,912
52,315
52,495
53,341
51,892
49,238
48,432
49,088
55,066
52,769
51,401
51,310
46,481
67,579
59,785
65,703
65,790
62,750
55,617
54,205
61,143
55,670
49,882
51,303
53,833
56,351
58,621
61,479
44,173
59,313
57,462
55,422
59,569
58,671
69,246
72,645
44,818
57,895
48,490
69,263
75,788
75,279
72,312
75,031
66,459
45,149
58,313

oYy
SAYISI

48,807
49,556
50,983
50,708
51,472
50,403
47,700
46,485
47,473
52,907
50,263
48,929
49,058
44,687
64,452
57,602
62,678
63,048
59,979
52,822
51,590
58,216
52,863
46,936
49,112
51,467
53,634
57,062
59,968
42,713
57,849
56,387
54,184
57,956
57,247
67,431
70,649
43,613
56,723
47,613
66,966
72,917
72,714
69,877
72,629
64,390
43,707
56,451

RP

6,743
4,522
2,726
6,220
4,811
3,467
4,754
9,824
6,268
6,804
12,998
11,852
8,516
6,799
17,686
9,863
16,237
12,702
14,234
10,122
11,173
14,861
16,238
8,598
6,570
20,442
21,770
5,956
6,293
6,302
7,816
4,755
5,785
9,516
8,263
12,147
11,536
4,208
7,940
7,129
7,285
6,681
6,380
5,672
5,559
4,720
3,613
3,771

DYP

5,718
9,769
11,236
8,367
8,435
10,645
7,307
3,821
6,066
5,338
4,854
6,521
7,717
7,469
6,319
7,689
5,157
8,515
6,497
5,679
3,928
1,897
3,351
6,236
7,159
3,453
2,382
19,693
17,743
10,635
15,480
13,087
14,235
11,459
9,584
17,873
18,178
18,113
15,306
8,334
16,208
19,358
18,231
21,882
26,258
19,559
11,305
18,420

88

ANAP

11,088
12,092
12,360
12,366
12,021
14,175
10,695

8,972
11,036
10,211
10,317
11,493
11,455
10,906
13,301
12,896
13,030
15,073
14,058
12,415
10,653

8,781
11,092
10,448
10,386
10,466
10,311

7,936
10,178

6,794

5,405

9,303

8,496

6,958

7,677
15,087
10,073

3,683
13,070
16,380
15,155
14,211
15,977
18,240
17,643
11,154
11,319

9,936

DSP

9,559
8,202
8,817
9,431
8,271
6,812
7,588
6,207
6,662
10,370
7,129
6,281
7,756
7,805
7,581
7,822
7,579
9,124
7,126
8,434
6,266
4131
5,684
10,013
9,102
3,631
3,710
1,687
1,893
2,095
2,797
6,629
6,124
5,968
7,670
3,488
2,807
1,325
5,251
4,467
11,232
13,148
12,384
9,871
8,378
12,197
7,726
12,255

CHP

9,353
10,662
12,085

8,574
13,376
11,584
12,511
11,605
11,985
13,717

7,715

6,602

7,540

6,788
10,309
12,592
10,286

8,684

8,609

8,750
12,087
20,368

8,402

4,785
10,920

7,412

8,745
14,230
16,197
10,095
16,741
16,024
12,707
12,260
13,806

8,122
16,362

8,495

9,980

6,162

6,746

7,947

9,428

6,131

5,850

6,855

5,285

7,464

HADEP

2,389
1,364
1,200
1,307
1,269
964
1,860
2,025
1,313
2,259
1,717
1,028
1,149
929
1,189
1,227
1,832
1,601
1,178
1,115
1,459
1,725
868
1,972
1,336
461
521
472
663
457
524
1,386
1,314
2,860
2,487
749
581
148
761
768
2,546
1,781
3,774
868
1,390
3,091
1,526
788

MHP

2,973
2,312
1,890
3,660
2,578
1,966
2,356
3,244
3,253
3,378
4,719
4,385
4211
3,320
7,261
4,759
7,589
6,380
7,394
5,483
5,263
5,468
6,371
4,050
2,975
4,808
5,392
6,267
6,309
5,100
8,215
4,575
4,922
8,146
7,105
8,766
9,998
6,945
3,159
3,522
7,097
8,495
5,079
5,676
6,217
5,667
2,384
3,130



SECIM
CEVRESI

BALIKESIR 2
BALIKESIR 3
BALIKESIR 4
BALIKESIR 5
BALIKESIR 6
BALIKESIR 7
BALIKESIR 8
BALIKESIR 9
BALIKESIR 10
BILECIK 1
BILECIK 2
BINGOL 1
BINGOL 2
BITLIS 1
BITLIS 2
BOLU 1
BOLU 2
BOLU 3
BOLU 4
BURDUR 1
BURDUR 2
BURDUR 3
BURSA 1
BURSA 2
BURSA 3
BURSA 4
BURSA 5
BURSA 6
BURSA 7
BURSA 8
BURSA 9
BURSA 10
BURSA 11
BURSA 12
BURSA 13
BURSA 14
BURSA 15
BURSA 16
BURSA 17
CANAKKALE 1
CANAKKALE 2
CANAKKALE 3
CANAKAKLE 4
CANKIRI 1
CANKIRI 2
CORUM 1
CORUM 2
CORUM 3

SECMEN
LISTESINDE

YAZILI

oYy

OLAN KULLANAN GECERLI

SECMEN SECMEN

SAYISI

66,704
59,141
72,878
55,578
77,305
55,332
68,566
88,919
89,550
59,442
55,310
51,408
51,785
51,222
56,114
79,812
89,403
85,641
89,665
56,144
57,665
48,611
60,805
68,146
92,025
50,527
77,510
88,545
64,711
71,716
64,463
65,249
65,402
65,590
50,450
68,851
67,820
67,746
70,628
81,381
66,606
72,448
84,994
66,102
57,634
71,055
61,098
77,090

SAYISI

59,304
54,698
68,005
51,612
68,957
49,457
63,129
78,640
81,277
54,399
50,705
40,156
41,109
39,334
45,655
71,888
79,307
77,601
79,970
51,339
51,909
45,434
54,640
63,063
82,290
45,877
70,968
78,169
60,210
63,150
56,797
56,918
58,638
58,940
45,277
59,271
59,285
58,281
61,159
74,916
61,816
66,168
75,170
59,860
45,553
60,907
56,795
68,528

oYy
SAYISI

57,478
53,465
66,155
50,273
67,563
48,107
61,751
76,585
79,474
53,190
49,596
38,491
38,972
37,389
42,904
70,466
77,210
76,157
78,210
49,933
50,508
43,716
52,611
61,102
79,404
44,383
69,031
75,615
58,456
60,972
54,714
54,873
55,687
56,591
43,523
56,917
56,282
55,580
58,331
73,058
60,185
64,721
73,170
58,059
44,143
59,151
55,272
65,655

RP

6,411
8,886
12,139
14,886
6,437
4,119
7,828
13,547
13,931
7,643
8,534
20,508
19,465
10,660
12,609
13,317
22,366
24,868
19,422
6,634
5,264
7,241
6,828
8,142
20,349
10,038
7,755
14,328
9,759
8,555
9,451
9,255
9,516
10,151
10,539
9,405
11,091
14,974
15,810
4,700
7,414
10,123
4,640
15,576
12,168
18,939
17,757
18,061

DYP

16,143
16,358
17,438
14,259
19,744
14,306
19,167
19,497
23,344
18,824
14,297

3,334

6,543

7,138

5,015
12,984
14,065
13,251
14,229
10,900
14,275
12,800
11,645
22,918
18,292
11,873
24,832
18,093
17,945
16,227
12,813
10,052
12,814
15,366

9,718
14,197
10,543

7,334

9,710
24,753
19,421
19,461
20,881
10,427

9,660

8,287

7,500
14,081

89

ANAP

13,699
8,398
11,618
9,467
12,283
12,032
12,502
15,457
14,830
7,980
8,999
6,401
4,750
8,755
9,846
17,860
16,900
16,185
20,312
8,229
11,862
11,101
12,155
12,923
18,222
9,618
14,466
17,245
10,878
14,417
11,415
11,151
11,170
12,863
9,300
14,237
12,494
10,909
11,994
14,364
13,459
13,510
15,906
13,518
8,417
6,983
6,963
9,898

DSP

10,985
8,996
12,760
5,477
19,426
10,068
12,931
14,597
13,153
8,759
8,411
393
389
764
1,421
15,053
14,335
11,484
13,256
13,262
7,026
3,296
14,312
8,504
12,376
5,076
11,580
14,263
11,955
14,512
13,751
16,492
17,080
12,722
6,993
11,206
15,569
13,061
10,209
14,204
8,880
10,803
15,723
2,388
2,970
4,068
2,538
5,193

CHP

6,046
4,501
7,020
2,097
4,936
4,947
5,004
7,557
7,355
5,007
5,762
2,612
1,402
1,137
821
4,209
3,856
3,589
4,187
6,013
5,908
2,906
3,695
2,973
4,256
2,621
5,423
5,598
3,352
3,495
3,109
3,126
1,868
2,133
2,426
3,901
2,620
3,608
3,850
9,156
4,900
5,908
10,354
2,208
2,347
5,951
15,506
5,547

HADEP

718
522
656
461
881
406
617
638
695
392
320
2,141
3,378
4,198
3,848
678
846
673
838
416
577
416
719
518
1,103
532
668
1,163
695
536
781
694
438
342
1,004
576
694
1,160
1,949
637
445
524
761
574
469
436
418
641

MHP

2,786
4,580
3,345
2,572
3,226
1,619
2,855
4,595
5,112
3,950
2,688
2,065
2,127
3,248
2,817
4,863
3,317
4,220
4,188
3,641
4,389
4,887
2,596
4,202
3,565
3,528
3,397
4,032
3,069
2,549
2,789
3,437
2,145
2,395
2,873
2,724
2,681
3,860
3,952
3,891
4,483
3,097
3,851
12,104
7,030
12,124
3,260
8,948



SECIM
CEVRESI

CORUM 4
CORUM 5
DENIZLI 1
DENIZLI 2
DENIZLI 3
DENIZLI 4
DENIZLI 5
DENIZLI 6
DENIZLI 7
DIYARBAKIR 1
DIYARBAKIR 2
DIYARBAKIR 3
DIYARBAKIR 4
DIYARBAKIR 5
DIYARBAKIR 6
EDIRNE 1
EDIRNE 2
EDIRNE 3
EDIRNE 4
ELAZIG 1
ELAZIG 2
ELAZIG 3
ELAZIG 4
ERZINCAN 1
ERZINCAN 2
ERZURUM 1
ERZURUM 2
ERZURUM 3
ERZURUM 4
ERZURUM 5
ERZURUM 6
ESKISEHIR 1
ESKISEHIR 2
ESKISEHIR 3
ESKISEHIR 4
ESKISEHIR 5
ESKISEHIR 6

. ANTEP 1

. ANTEP 2

. ANTEP 3

. ANTEP 4

. ANTEP 5

. ANTEP 6

. ANTEP 7

. ANTEP 8
GIRESUN 1
GIRESUN 2
GIRESUN 3

D000

SECMEN
LISTESINDE

YAZILI

oYy

OLAN KULLANAN GECERLI

SECMEN SECMEN

SAYISI

60,087
82,473
66,354
62,596
77,841
72,347
63,130
64,772
67,303
79,362
64,705
63,445
79,916
78,862
83,672
69,340
71,629
71,473
56,792
70,923
78,337
71,727
68,167
76,044
57,799
77,980
71,158
69,060
51,613
69,775
48,669
66,335
67,378
77,634
77,329
75,968
76,528
69,954
72,863
66,569
67,765
67,156
68,510
66,897
59,920
64,775
61,429
71,900

SAYISI

53,055
73,625
60,094
57,747
72,105
66,473
56,373
56,829
60,002
64,273
50,755
50,246
57,176
54,727
65,643
62,894
65,261
60,411
52,544
58,161
66,267
56,602
55,499
62,653
43,311
63,915
54,592
53,333
42,458
56,895
41,230
59,704
62,119
68,677
67,315
67,794
68,405
57,753
61,715
52,117
53,375
52,929
58,158
53,399
49,317
55,120
52,179
57,409

oYy
SAYISI

51,756
69,835
58,180
56,161
69,665
64,047
55,051
55,639
58,366
61,650
48,312
47,226
54,945
53,022
63,818
61,805
64,102
59,154
51,789
55,976
64,455
54,675
53,611
60,989
42,416
62,000
51,939
51,060
41,113
55,101
40,145
58,252
60,914
67,310
66,300
66,608
67,008
56,062
59,219
50,315
50,971
50,293
56,096
51,052
46,919
53,921
51,159
56,290

RP

16,375
20,580
6,844
4,380
4,731
5,083
7,205
6,990
7,547
11,852
13,157
12,480
7,109
7,036
10,038
2,207
2,483
4,539
3,083
23,992
31,068
17,017
23,609
20,277
13,137
21,369
18,720
19,530
17,006
27,512
12,167
7,461
9,453
11,439
7,555
10,050
9,678
14,897
13,757
12,263
11,595
11,529
14,483
11,232
10,048
9,573
11,205
13,965

DYP

9,742
7,702
19,693
19,758
22,068
21,426
14,390
14,771
15,575
7,762
7,400
8,057
2,430
3,304
6,649
17,867
19,862
14,610
16,154
11,201
13,035
17,348
13,501
5,356
4,923
6,233
9,302
8,688
8,210
8,244
5,304
18,611
17,553
12,815
12,663
13,461
14,226
8,473
14,162
6,015
6,008
3,643
6,734
6,447
6,012
8,195
7,258
6,705
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ANAP

6,056
11,001
12,154
14,450
13,868
10,465
10,581
11,130
12,211

8,788

7,634

9,044

4,618

5,855

9,520

8,997

6,795

9,763

8,138
11,008

6,941

5,352

4,051

5,692

5,032

6,914
10,784

8,442

7,711

7,035

3,968

8,782

9,956

9,857
11,141
10,580
10,684

9,965
12,699

9,423

8,482

5,851

8,437

9,752

7,052
20,952
18,658
20,644

DSP

1,252
2,981
6,510
5,345
10,141
9,739
9,830
9,250
10,109
1,408
1,198
1,738
1,361
1,888
935
20,276
24,890
18,985
15,803
1,318
993
1,035
882
1,104
743
732
1,317
1,288
554
1,179
4,079
9,986
10,006
19,126
15,752
20,315
20,855
6,386
5,638
8,305
9,894
12,168
9,648
8,853
7,359
5,341
5,415
4,421

CHP

11,961
18,948
6,573
5,947
12,355
10,173
6,710
8,011
5,910
1,007
864
1,635
777
1,364
775
8,397
7,226
7,465
5,915
2,249
5,458
5,744
4,565
17,339
10,365
3,839
1,534
1,635
566
1,334
5,381
4,345
6,815
6,519
13,960
5,689
5,073
4,266
3,946
6,016
5,826
5,520
6,151
5,973
6,309
5,896
5,241
4,517

HADEP

331
777
602
610
949
674
1,276
544
1,196
26,082
15,563
9,984
36,601
30,967
33,515
444
378
735
402
1,799
2,850
1,954
2,345
918
270
15,113
1,087
1,420
347
623
302
441
588
319
678
399
396
3,521
2,418
2,405
2,777
6,109
2,210
3,567
5,068
547
829
887

MHP

4,773
5,663
4,300
4,303
3,887
4,979
4,225
4,179
4,713
1,344

620
1,207

557
1,512
1,109
2,912
1,796
2,513
1,766
3,252
3,166
5,445
3,871
8,884
6,356
3,574
8,331
8,858
5,836
7,676
7,831
7,610
5,586
6,554
3,816
5,430
5,271
6,424
5,769
4,962
5,347
4,387
7,498
4,275
3,975
2,536
1,366
3,587



SECIM
CEVRESI

GIRESUN 4
GUMUSHANE
HAKKARI
HATAY 1
HATAY 2
HATAY 3
HATAY 4
HATAY 5
HATAY 6
HATAY 7
HATAY 8
HATAY 9
ISPARTA 1
ISPARTA 2
ISPARTA 3
ICEL 1

ICEL 2

ICEL 3

ICEL 4

ICEL 5

ICEL 6

ICEL 7

ICEL 8

ICEL 9

ICEL 10

ICEL 11
ISTANBUL 1
ISTANBUL 2
ISTANBUL 3
ISTANBUL 4
ISTANBUL 5
ISTANBUL 6
ISTANBUL 7
ISTANBUL 8
ISTANBUL 9
ISTANBUL 10
ISTANBUL 11
ISTANBUL 12
ISTANBUL 13
ISTANBUL 14
ISTANBUL 15
ISTANBUL 16
ISTANBUL 17
ISTANBUL 18
ISTANBUL 19
ISTANBUL 20
ISTANBUL 21
ISTANBUL 22

SECMEN
LISTESINDE

YAZILI

oYy

OLAN KULLANAN GECERLI

SECMEN SECMEN

SAYISI

64,855
81,972
63,437
86,713
75,264
66,386
61,895
58,246
56,681
64,405
63,654
90,630
67,982
71,339
95,813
57,214
58,522
62,099
74,841
81,936
82,942
72,071
70,161
62,614
67,087
71,866
67,370
64,860
70,694
61,478
81,040
65,908
75,158
81,591
75,100
66,600
65,855
62,003
67,781
65,622
70,354
58,686
61,352
58,784
63,406
56,014
60,389
62,362

SAYISI

52,656
62,975
55,014
77,797
63,567
58,052
54,863
50,430
50,229
55,120
55,144
74,667
60,705
63,771
84,634
50,264
51,719
55,388
65,718
69,611
71,788
56,979
56,549
49,916
52,359
56,496
55,977
54,978
57,265
50,574
67,344
55,229
62,950
67,584
61,254
54,837
54,178
50,954
54,252
53,117
57,104
47,906
49,722
48,706
52,425
45,844
47,929
50,302

oYy
SAYISI

51,574
61,725
51,560
75,487
60,448
56,391
52,390
48,856
48,582
53,186
53,138
71,474
58,962
60,639
82,274
48,844
50,544
53,421
63,709
66,752
69,196
54,590
53,708
47,482
49,533
54,496
53,758
53,162
55,731
48,739
65,972
54,300
61,637
65,484
59,743
53,048
52,077
48,524
52,558
51,465
55,325
45,840
47,557
46,666
50,272
44,014
45,929
47,681

RP

10,351
19,808
3,085
7,525
9,906
4,643
16,367
13,539
12,726
13,080
7,575
10,399
6,834
8,167
17,406
4,166
6,516
3,912
11,037
5,744
6,841
3,814
4,545
5,861
6,929
5,496
12,049
12,605
9,967
12,733
4,673
4,264
4,273
14,125
5,447
10,839
14,253
14,681
11,256
9,716
11,207
13,613
18,162
9,618
18,699
11,885
16,412
15,191

DYP

7,774
9,499
9,805
18,158
11,910
12,322
10,914
10,737
7,746
8,763
9,500
9,632
29,615
20,085
31,914
12,389
11,703
11,299
14,815
7,215
10,106
8,467
10,511
5,980
6,329
9,496
5,756
8,341
9,677
7,088
17,434
15,419
17,252
11,014
14,239
7,379
4732
3,598
6,685
7,114
9,492
4,898
3,433
8,189
4,298
3,583
2,927
2,684

91

ANAP

19,954
15,914
6,311
7,238
12,385
5,717
8,099
9,047
7,268
5,840
10,378
9,649
6,896
11,705
9,268
12,027
11,951
11,931
17,150
7,816
10,630
8,105
9,231
8,447
5,658
11,030
14,836
16,801
12,916
10,111
19,774
16,695
18,893
15,104
15,521
11,170
9,010
7,687
11,561
10,901
12,804
8,005
6,681
9,426
10,432
7,310
6,375
7,405

DSP

4,365
1,690
1,007
3,476
2,829
4,107
5,188
3,811
3,590
5,027
4,264
7,838
2,440
2,427
3,917
1,943
2,983
5,194
3,283
14,113
12,986
7,351
9,619
8,184
6,407
9,280
13,107
8,459
9,764
8,093
11,493
8,152
9,910
12,055
12,251
8,861
9,012
7,823
9,034
8,474
10,492
8,406
8,597
10,595
6,976
6,176
8,127
6,828

CHP

4,121
4,508
1,375

32,786

14,696

21,905
3,853
2,723
3,748
5,316

12,215

17,050
4,056
5,680
5,539
7,487
8,495
7,633
4,556

12,180
6,618

12,327
9,112
6,394
6,853
6,819
3,571
2,547
8,718
6,507
9,284
7,463
8,520
7,681
8,354

10,471
9,923
8,008
9,247

10,921
6,880
6,061
5,619
5,291
4,909
9,221
6,815
9,191

HADEP

639
646
27,951
1,780
967
2,507
634
528
1,087
2,627
679
5,654
279
479
470
440
475
693
1,086
10,209
2,652
8,891
3,957
5,068
12,897
2,010
1,890
983
2,322
1,620
1,180
745
883
2,354
1,763
1,724
2,089
3,740
2,192
1,988
1,502
1,803
1,708
940
2,033
3,399
2,579
3,639

MHP

3,008
8,579
1,120
3,341
6,885
3,667
6,424
7,523
11,476
11,762
7,703
10,170
7,910
10,845
12,985
9,580
7,561
11,815
10,961
8,560
18,332
4,828
6,059
6,777
3,552
9,592
1,834
2,618
1,619
1,912
1,366
949
1,174
2,228
1,370
2,005
2,408
2,213
1,858
1,703
2,307
2,390
2,678
2,031
2,278
1,811
2,040
1,905



SECIM
CEVRESI

ISTANBUL 23
ISTANBUL 24
ISTANBUL 25
ISTANBUL 26
ISTANBUL 27
ISTANBUL 28
ISTANBUL 29
ISTANBUL 30
ISTANBUL 31
ISTANBUL 32
ISTANBUL 33
ISTANBUL 34
ISTANBUL 35
ISTANBUL 36
ISTANBUL 37
ISTANBUL 38
ISTANBUL 39
ISTANBUL 40
ISTANBUL 41
ISTANBUL 42
ISTANBUL 43
ISTANBUL 44
ISTANBUL 45
ISTANBUL 46
ISTANBUL 47
ISTANBUL 48
ISTANBUL 49
ISTANBUL 50
ISTANBUL 51
ISTANBUL 52
ISTANBUL 53
ISTANBUL 54
ISTANBUL 55
ISTANBUL 56
ISTANBUL 57
ISTANBUL 58
ISTANBUL 59
ISTANBUL 60
ISTANBUL 61
ISTANBUL 62
ISTANBUL 63
ISTANBUL 64
ISTANBUL 65
ISTANBUL 66
ISTANBUL 67
ISTANBUL 68
ISTANBUL 69
ISTANBUL 70

SECMEN
LISTESINDE

YAZILI oy

OLAN KULLANAN GECERLI
SECMEN SECMEN oY
SAYISI  SAYISI  SAYISI

70,359 58,119 55,942
73,966 61,012 59,011
75,108 62,203 (60,307
74,260 61,322 59,556
48,548 40,337 38,763
79,606 65,821 64,620
74,489 00,573 58,935
78,225 59,800 57,509
78,127 64,892 62,621
55,006 43,082 41,023
54,235 36,865 35,306
75,176 63,348 60,467
73,384 63,582 61,001
65,433 52,445 50,434
66,644 54,000 52,136
63,566 49,964 48,491
75,742 64,002 60,603
76,646 64,392 61,583
80,062 67,435 64,414
76,738 64,714 61,365
59,916 48,892 47,026
63,620 52,178 49,759
65,436 52,944 51,190
66,945 54,725 52,547
65,865 54,510 52,440
59,295 48,622 47,157
56,320 46,813 45,115
62,167 51,135 49,291
53,181 41,169 39,658
55,279 43,385 41,384
78,698 63,170 60,793
73,161 58,144 55,777
76,982 61,876 59,136
73,642 58,877 57,248
77,527 60,059 58,115
59,391 46,760 44,920
51,312 41,312 39,438
78,225 64,592 62,999
76,245 63,734 62,555
74,541 61,456 58,398
76,940 63,273 59,930
76,580 61,836 59,428
81,888 63,898 61,156
65,101 52,602 50,524
61,933 51,012 48,759
65,552 53,537 50,632
66,123 50,885 48,494
63,647 50,679 48,608

RP

15,613
17,819
15,761
11,449
9,644
4,716
5,928
12,819
20,746
23,088
7,902
14,925
16,156
9,601
9,431
12,812
10,080
21,238
23,775
24,058
14,540
15,181
16,685
12,446
10,175
3,959
6,936
9,518
5,999
6,386
21,696
18,116
20,449
10,192
13,680
13,221
11,744
5,568
3,880
19,688
23,663
11,291
20,042
8,362
9,600
10,717
11,484
10,641

DYP

6,743
6,478
9,664
11,159
4,659
16,597
14,100
10,058
5,741
1,236
5,905
6,018
9,728
10,699
11,350
10,313
12,015
8,304
3,684
7,105
3,783
3,400
4,862
6,211
7,271
14,477
8,213
8,002
6,977
5,951
5,831
5,008
4,010
10,417
9,036
5,057
5,118
17,504
18,581
6,301
3,473
11,072
6,855
10,527
8,863
6,687
4,262
7,547

92

ANAP

11,292
13,566
16,210
15,233

7,756
21,249
16,709
12,202
12,078

4,552

8,504
10,033
13,411
11,886
12,744
11,155
13,235
11,428

7,861
10,073
10,889

9,539
10,506
12,719
12,794
13,065
11,154
13,294
10,529

9,534
10,024

8,419

7,747
15,075
13,749

8,615

6,535
18,612
21,274
10,575

9,236
15,750
12,772
12,255
10,455

8,447

6,890
11,932

DSP

10,108
9,827
10,081
12,180
7,188
10,702
11,864
11,452
9,328
3,525
4,689
11,974
14,249
10,165
10,675
7,394
18,518
10,431
8,667
11,654
7,428
9,687
10,207
9,866
10,248
7,218
8,461
11,004
6,543
8,089
10,724
11,221
12,269
8,186
8,539
7,223
6,125
11,195
8,636
11,468
11,192
10,116
9,737
11,527
12,405
15,052
11,249
10,948

CHP

6,762
5,684
4,420
5,090
5,410
8,266
7,128
5,622
8,928
2,871
4,291
10,745
3,634
4,179
4,402
3,530
3,370
4,272
12,365
2,790
6,651
6,779
4,129
6,948
7,005
5,536
7,577
4,341
5,797
7,352
6,755
6,943
7,233
8,658
7,047
6,142
5,871
6,921
7,068
5,056
6,449
6,243
5,764
4,240
4,045
4,820
7,903
3,694

HADEP

2,482
2,416
1,278
1,480
1,697

910
1,206
2,374
2,626
3,498
1,977
3,266

663
1,658
1,094
1,198

714
2,819
4,796
2,499
1,261
2,530
1,781
2,114
2,314
1,108
1,196

950
1,699
1,742
2,240
2,942
3,475
2,290
2,636
2,000
1,827
1,065
1,088
1,956
2,413
2,197
2,321

728

947
2,235
3,623
1,159

MHP

2,189
2,372
2,147
2,208
1,857
1,283
1,219
1,983
2,164
1,497
1,516
2,296
2,250
1,551
1,720
1,509
1,920
2,248
2,252
2,252
1,824
1,897
2,310
1,521
1,761

981
1,028
1,547
1,549
1,697
2,700
2,373
3,004
1,805
2,686
2,084
1,612
1,411
1,235
2,561
2,636
1,923
2,911
2,238
1,725
1,846
2,292
2,064



SECMEN

LISTESINDE
YAZILI oy
OLAN KULLANAN GECERLI
SECIM SECMEN SECMEN oY
CEVRESI SAYISI  SAYISI  SAYISI

ISTANBUL 71 62,153 49,989 47,935
ISTANBUL 72 79,237 57,020 53,960
ISTANBUL 73 79,776 066,349 64,312
ISTANBUL 74 54,269 46,255 44,606
ISTANBUL 75 70,618 60,100 57,382
ISTANBUL 76 77,783 67,107 63,969
ISTANBUL 77 61,616 49,769 48,511

ISTANBUL 78 61,198 49,045 47,342
iZMIR 1 80,614 67,959 63,887
IZMiR 2 82,017 69,310 65,549
iZMiR 3 75,438 62,209 59,344
iZMIR 4 66,280 56,888 53,743
iZMIR 5 63,095 51,640 49,031
iZMiR 6 65,877 54,248 51,489
iZMiR 7 64,676 54,299 51,402
iZMIR 8 62,080 51,963 50,289
iZMiR 9 67,544 56,025 54,094
iZMiR 10 67,514 56,814 53,347
iZMIR 11 61,379 51,215 49,047
IZMiR 12 66,859 57,892 55,242
iZMIR 13 69,655 59,600 57,228
iZMIR 14 71,696 62,344 61,098
iZMIR 15 62,136 54,352 52,425
iZMIR 16 65,619 55,777 53,782
iZMIR 17 60,284 53,491 51,411
iZMiR 18 66,423 56,318 54,267
iZMiR 19 64,491 57,309 54,775
IZMiR 20 65,879 59,348 57,437
IZMiR 21 64,929 57,492 55,482
iZMiR 22 69,103 58,558 56,462
iZMiR 23 67,427 63,079 61,339
iZMIR 24 67,098 56,614 54,026
iZMiR 25 64,736 57,701 55,239
iZMIR 26 50,230 46,228 44,696
iZMIR 27 85,905 80,974 78,344
iZMiR 28 66,608 62,083 60,124
iZMIiR 29 60,785 51,727 49,609
KARS 1 81,365 61,513 59,486
KARS 2 76,589 56,704 54,644

KASTAMONU 1 50,558 42,521 41,303
KASTAMONU 2 74,303 65,360 63,852
KASTAMONU 3 70,293 61,662 60,145
KASTAMONU 4 64,096 50,743 49,162

KAYSERI 1 55,942 48,358 47,006
KAYSER] 2 57,133 48,271 46,298
KAYSERI 3 59,243 47,990 46,576
KAYSERI 4 55,681 47,482 45,902
KAYSERI 5 69,716 61,245 58,348

RP

12,359
11,170
8,896
4,424
15,364
17,656
19,977
15,092
8,378
5,743
4,617
4,144
4,378
4,380
6,504
2,176
3,066
8,768
3,395
7,904
5,077
1,305
3,019
4,059
4,574
4,087
7,399
5,201
3,562
2,572
5,967
3,528
4,479
2,917
5,789
3,223
3,193
16,918
6,364
5,405
7,633
5,080
5,185
21,955
17,242
9,704
12,792
22,908

DYP

6,269
5,387
16,980
12,969
11,398
12,218
7,021
7,590
11,834
13,736
12,089
11,248
12,764
11,076
11,502
12,754
14,258
8,012
12,769
8,527
9,607
17,138
11,475
9,924
10,151
9,928
12,386
14,600
13,439
15,374
19,725
12,204
15,949
16,332
27,595
22,347
7,335
11,627
9,424
9,631
17,311
18,172
14,098
6,723
7,369
8,875
7,695
6,563

93

ANAP

10,688
11,541
16,343
9,601
11,097
12,718
10,348
11,225
11,915
12,976
12,349
9,547
11,311
9,503
11,145
11,533
12,425
8,647
10,930
8,315
9,743
14,038
9,891
11,197
11,120
11,512
8,798
10,475
11,083
14,105
9,625
10,611
8,000
8,382
8,830
7,722
9,325
6,288
7,788
7,269
11,586
9,820
12,128
4,413
4,581
6,334
8,261
8,666

DSP

10,207

9,707
11,694
10,087
11,301
13,379

6,068

7,761
15,264
17,399
14,266
16,821
11,068
12,666
13,805
11,507
11,669
13,213
11,722
17,682
13,254
12,442
16,197
14,019
17,232
16,188
13,805
11,629
10,855
10,705
10,686
11,645
12,908

7,258
19,592
15,968
12,100

6,908
11,773
10,434

9,311
13,521

8,981

3,692

3,215

4,835

4,849

6,191

CHP

4,202
8,412
5,025
4,626
3,279
3,733
1,898
2,480
7,997
8,877
8,845
7,368
4,371
4,718
3,680
9,279
9,172
5,885
6,857
5,515
11,441
13,236
7,527
8,452
4,046
7,915
6,823
9,558
8,941
9,453
8,853
9,861
7,152
4,174
8,440
4,458
12,117
4,774
5,953
2,209
3,502
3,374
3,010
2,336
3,414
4,998
2,806
2,717

HADEP

1,686
4,574
1,073
786
1,649
892
1,304
1,019
3,811
2,258
2,932
1,585
2,771
5,785
1,195
933
1,102
4,118
818
2,767
4,253
925
1,562
2,271
1,530
1,439
1,718
1,662
3,184
897
707
2,354
2,034
562
550
869
2,365
4,252
3,509
651
719
412
875
266
295
646
305
472

MHP

1,911
2,058
3,413
1,497
2,532
2,698
1,358
1,585
3,743
3,681
3,507
2,263
1,662
2,176
3,004
1,543
1,778
3,823
2,021
3,904
3,106
1,330
2,199
3,122
2,179
2,493
3,088
3,523
3,589
2,660
4,790
3,145
3,979
4,385
6,752
4,438
2,563
5,783
8,016
3,883

11,361
8,497
2,784
6,616
8,420
9,943
8,330
9,618



SECIM
CEVRESI

KAYSERI 6
KAYSERI 7
KAYSERI 8
KIRKLAREL] 1
KIRKLARELI 2
KIRKLARELI 3
KIRSEHIR 1
KIRSEHIR 2
KOCAELI 1
KOCAELI 2
KOCAELI 3
KOCAELI 4
KOCAELI 5
KOCAELI 6
KOCAELI 7
KOCAELI 8
KOCAELI 9
KOCAELI 10
KONYA 1
KONYA 2
KONYA 3
KONYA 4
KONYA 5
KONYA 6
KONYA 7
KONYA 8
KONYA 9
KONYA 10
KONYA 11
KONYA 12
KONYA 13
KONYA 14
KUTAHYA 1
KUTAHYA 2
KUTAHYA 3
KUTAHYA 4
KUTAHYA 5
MALATYA 1
MALATYA 2
MALATYA 3
MALATYA 4
MALATYA 5
MANISA 1
MANISA 2
MANISA 3
MANISA 4
MANISA 5
MANISA 6

SECMEN
LISTESINDE

YAZILI

oYy

OLAN KULLANAN GECERLI

SECMEN SECMEN

SAYISI

69,525
90,383
88,244
66,472
74,054
61,955
61,673
79,661
71,883
74,888
67,959
62,059
65,927
68,691
66,513
63,088
64,850
61,483
72,178
67,106
76,752
75,624
70,240
61,310
71,991
68,758
70,080
70,362
58,102
56,332
54,030
65,328
93,708
63,349
73,602
72,766
58,670
68,476
66,470
79,312
80,031
78,591
58,934
88,597
67,573
52,507
49,233
49,975

SAYISI

59,905
78,380
77,230
59,380
67,400
55,346
52,743
66,667
61,410
64,127
59,780
53,284
55,285
59,739
56,524
53,296
56,773
53,697
64,661
59,549
67,442
67,485
61,682
53,262
60,034
59,215
62,438
61,871
52,737
50,540
48,979
58,962
82,747
59,672
67,529
67,539
54,399
55,872
50,968
65,760
63,358
62,103
54,884
82,483
60,859
48,579
44,266
46,654

oYy
SAYISI

57,574
74,770
74,279
57,971
65,460
53,794
51,365
64,758
58,474
60,929
56,827
51,228
53,405
56,761
53,922
50,967
54,656
51,615
62,535
57,522
64,722
65,049
58,944
51,198
58,202
57,586
60,239
59,965
51,185
48,976
47,701
57,059
80,924
58,324
65,524
65,836
53,242
54,009
49,355
64,042
60,531
59,650
53,054
80,012
58,689
47,222
42,796
45,570

RP

17,104
22,491
24,752

2,596

2,801

3,181
10,323
11,176
18,615
21,461
15,825
15,300
14,803
19,085
12,154
14,314
21,210
20,972
21,711
10,990
26,821
18,740
19,394
10,992
25,526
19,101
30,479
26,494
30,957
26,706
28,454
36,261
21,303
19,504
10,815
13,757
13,963
15,375
11,817
32,260
21,323
26,114

5,018

5,320

9,314

9,381

5,053

6,665

DYP

8,309
10,596
9,547
12,938
18,668
14,018
5,068
11,779
5,735
5,574
9,363
7,792
8,823
7,582
8,906
6,128
6,685
7,255
13,132
9,725
9,121
14,791
12,277
11,520
9,400
9,037
5,542
5,576
3,481
4,248
4,345
3,179
15,852
10,207
19,031
20,049
13,865
4581
4,690
5,975
3,959
4,165
12,838
23,024
16,539
8,908
10,286
14,434

94

ANAP

9,508
11,332
11,408
11,617
12,182

9,895
12,972
11,325

9,592

8,994

8,997

7,866

9,762

7,393

9,353

7,484

9,136

9,331

7,884

5,748

7,969

8,503

9,835

6,666

6,988

6,007

8,722

9,684

7,408

7,401

6,876

6,575
17,499
15,877
13,408
14,600

9,655
11,765
12,736
13,190
13,724
14,713

8,434
12,927

8,901

5,377

6,895

7,384

DSP

6,128
10,166
8,500
18,485
18,547
12,537
3,438
6,161
10,402
13,440
10,031
8,561
10,118
11,499
12,100
10,891
8,878
7,018
5,888
10,448
4,085
5,998
3,765
8,842
4,303
3,448
4,462
5,074
2,800
3,145
2,202
3,488
14,758
5,356
5,727
5,768
6,200
2,670
2,482
1,432
2,691
2,024
9,324
14,157
9,978
17,011
12,291
10,075

CHP

4,037
5,175
4,871
9,111
9,198
6,860
6,322
7,150
5,951
5,459
7,713
5,231
5,392
6,444
7,409
6,052
2,795
3,335
4,315
8,598
4,401
5,314
4,287
4,097
3,796
2,411
2,425
3,129
1,293
1,722
797
889
4,438
2,641
2,772
2,524
3,774
9,262
10,598
5,086
9,407
5,830
8,748
10,295
4,675
3,546
5,155
3,552

HADEP

684
580
674
487
549
571
2,605
2,320
4,195
2,078
1,309
1,894
717
844
824
1,685
218
429
312
451
525
516
427
380
969
11,509
1,159
1,437
322
441
321
1,414
469
528
787
748
423
2,431
1,125
1,419
1,955
1,326
1,092
1,523
2,850
473
818
476

MHP

10,868
13,183
13,348
2,061
2,642
5,932
9,638
13,515
2,894
2,866
2,471
3,734
3,121
3,079
2,288
3,624
2,567
2,552
8,364
10,659
10,164
9,956
7,660
7,659
6,327
3,431
6,762
7,947
4,387
4,775
4,095
4,519
5,703
3,162
11,302
6,825
4,351
5,852
4,538
3,416
5,525
4,617
6,694
11,620
5,617
2,017
1,846
2,235



SECIM
CEVRESI

MANISA 7
MANISA 8
MANISA 9
MANISA 10
MANISA 11
MANISA 12
K.MARAS 1
K.MARAS 2
K.MARAS 3
K.MARAS 4
K.MARAS 5
K.MARAS 6
K.MARAS 7
MARDIN 1
MARDIN 2
MARDIN 3
MUGLA 1
MUGLA 2
MUGLA 3
MUGILA 4
MUGIA 5
MUS 1
MUS 2
NEVSEHIR 1
NEVSEHIR 2
NEVSEHIR 3
NIGDE 1
NIGDE 2
NIGDE 3
ORDU 1
ORDU 2
ORDU 3
ORDU 4
ORDU 5
ORDU 6
RiZE 1
RIiZE 2
RIiZE 3
SAKARYA 1
SAKARYA 2
SAKARYA 3
SAKARYA 4
SAKARYA 5
SAKARYA 6
SAKARYA 7
SAMSUN 1
SAMSUN 2
SAMSUN 3

SECMEN
LISTESINDE

YAZILI

oYy

OLAN KULLANAN GECERLI

SECMEN SECMEN

SAYISI

74,877
73,212
54,619
54,352
55,822
70,666
70,767
76,337
57,628
58,157
64,620
62,402
61,505
76,525
70,243
73,051
86,412
70,910
53,587
82,373
49,169
66,698
74,407
52,316
55,552
56,321
53,340
61,600
63,687
83,188
63,501
73,452
66,610
71,277
70,551
72,428
69,905
82,359
59,084
55,070
59,047
61,111
75,112
78,493
68,926
93,102
77,677
85,371

SAYISI

66,553
66,705
51,018
50,527
51,980
64,892
59,513
61,983
43,738
45,662
56,537
52,990
51,812
56,339
56,902
63,234
78,920
64,264
48,808
76,434
39,911
54,129
60,367
46,632
47,905
47,440
41,686
51,332
51,967
70,057
48,487
61,368
53,468
56,332
56,536
57,077
54,815
63,662
52,271
49,613
52,354
53,717
64,402
67,307
60,614
79,898
66,491
74,306

oYy
SAYISI

64,231
64,662
49,502
49,420
50,294
63,071
58,115
60,597
42,892
44,636
55,416
51,403
50,432
53,048
54,354
61,716
77,071
62,958
47,669
74,804
39,166
51,620
58,360
45,252
46,527
45,831
40,427
49,723
49,782
67,732
47,526
59,626
51,567
54,623
54,997
56,301
53,822
62,554
50,923
48,396
51,272
52,633
63,030
65,777
59,233
78,302
64,782
71,870

RP

8,937
9,435
3,912
7,306
6,480

10,567

12,747

16,993

16,436

14,362

25,580

25,062

22,605

10,658

14,399
8,720
5,659
2,179
3,492
2,659

907

20,068

12,560

16,551

10,746

11,692

10,865
9,218

11,436
7,870
9,640

14,780

12,405
8,147
7,032

13,817

11,377

14,395

14,881

17,259

13,749

15,332

14,221

19,110

15,817

15,064

17,063

14,350

DYP

16,930
16,856
14,142
11,992
13,134
19,716
12,006
9,308
5,526
10,031
9,261
6,258
7,847
5,375
11,611
16,411
29,698
25,222
15,058
24,049
14,069
5,006
7,260
7,648
7,464
7,724
11,294
11,708
10,320
7,403
4,846
9,089
6,635
6,790
8,430
5,606
6,954
7,876
12,400
7,922
10,300
8,184
13,215
11,507
12,895
18,092
10,082
17,723

95

ANAP

15,240
14,735
11,072
17,986
11,921
11,306
12,092

8,898

5,977

7,509
12,544
12,820
12,307
15,134
10,742
11,829
16,102
11,329

8,806
16,843
11,344

7,852
10,264

8,757

9,158

7,828

4,474

9,128

4,661
18,786
12,728
18,323
15,933
17,254
17,751
32,344
26,732
34,154
10,167
12,150
13,427
14,820
16,760
15,656
14,033
18,519
12,792
12,852

DSP

9,518
9,684
7,859
2,628
7,017
10,795
1,672
2,401
1,006
2,244
664
771
903
1,280
1,146
477
6,158
8,625
7,085
11,718
5,331
1,755
1,456
2,386
3,725
3,584
3,648
4,130
5,228
18,029
13,840
9,856
9,972
9,156
10,606
1,268
3,172
2,220
5,984
5,214
6,727
7,154
10,141
9,882
9,062
14,026
15,625
10,974

CHP

5,787
4,725
6,057
3,048
5,071
5,233
10,744
9,566
3,847
3,669
2,981
1,265
1,652
1,856
4,309
1,489
7,854
10,035
6,836
12,500
4,208
1,838
2,883
2,049
6,989
4,960
3,552
5,874
7,189
6,852
3,246
3,191
1,992
6,216
4,079
1,243
3,158
1,713
2,694
1,755
1,880
2,405
3,960
3,027
2,103
3,359
3,249
5,934

HADEP

2,455
3,000
596
535
912
809
3,453
3,074
1,561
300
625
335
430
10,018
8,385
18,814
604
1,033
515
1,171
782
3,711
14,712
354
424
464
199
404
506
639
449
917
1,174
927
806
407
709
473
598
428
516
560
600
944
1,169
595
636
858

MHP

4,487
4,977
4,892
4,980
4,947
3,896
3,783
9,378
7,953
5,801
2,698
4,319
4,195
3,883
2,454
2,828
10,058
3,631
5,102
4,932
1,843
3,605
2,813
7,004
7,112
8,753
5,696
8,263
9,399
7,045
2,073
2,348
1,645
4,669
4,912
1,091
952
1,179
3,203
2,696
3,643
3,123
3,315
4,744
3,073
7,561
4,335
7,406



SECIM
CEVRESI

SAMSUN 4
SAMSUN 5
SAMSUN 6
SAMSUN 7
SAMSUN 8
SAMSUN 9
SAMSUN 10
SIIRT

SINOP 1
SINOP 2
SIVAS 1
SIVAS 2
SIVAS 3
SIVAS 4
SiVAS 5
SiVAS 6
TEKIRDAG 1
TEKIRDAG 2
TEKIRDAG 3
TEKIRDAG 4
TEKIRDAG 5
TOKAT 1
TOKAT 2
TOKAT 3
TOKAT 4
TOKAT 5
TOKAT 6
TRABZON 1
TRABZON 2
TRABZON 3
TRABZON 4
TRABZON 5
TRABZON 6
TRABZON 7
TUNCELI
S.URFA 1
S.URFA 2
S.URFA 3
S.URFA 4
S.URFA 5
S.URFA 6
S.URFA 7
S.URFA 8
USAK 1
USAK 2
USAK 3

VAN 1

VAN 2

SECMEN
LISTESINDE

YAZILI

oYy

OLAN KULLANAN GECERLI

SECMEN SECMEN

SAYISI

63,782
70,916
67,062
62,377
64,525
65,479
62,978
94,979
72,507
75,671
54,836
63,000
64,314
60,193
68,318
69,188
80,532
73,599
62,165
78,744
55,932
92,739
57,424
58,001
50,381
51,683
71,313
51,687
89,425
71,869
57,284
55,740
54,589
65,648
53,686
54,243
55,351
52,615
61,109
61,854
53,633
50,987
55,026
72,814
62,898
52,113
82,838
72,260

SAYISI

52,868
60,744
57,306
52,485
53,926
55,456
52,846
74,083
60,928
62,680
41,500
47,867
54,227
49,938
57,767
56,944
69,893
64,430
56,025
71,898
49,976
79,633
48,367
48,605
43,971
43,851
58,251
45,209
74,319
62,541
47,420
42,963
36,468
56,083
37,589
50,495
40,533
37,976
44,216
56,834
43,388
44,051
46,948
65,872
59,091
47,242
62,319
61,459

oYy
SAYISI

51,745
59,017
55,934
50,241
52,034
53,020
51,174
70,470
59,112
61,227
40,660
46,739
53,089
48,643
56,219
55,346
68,740
63,288
55,080
70,723
49,206
77,050
46,669
46,875
42,965
42,693
56,270
44,159
72,607
60,815
46,483
41,986
35,722
54,539
36,062
49,795
37,143
35,678
43,026
55,456
41,731
42,630
45,188
63,262
57,564
45,188
58,575
59,351

RP

14,380
11,288
14,683
12,140
7,527
13,013
10,536
19,706
12,849
8,632
9,599
15,565
26,575
16,922
28,031
21,401
6,792
3,149
3,240
3,882
4,177
26,850
11,159
15,445
8,816
15,254
18,396
8,867
16,892
13,583
11,795
16,609
16,349
9,389
961
9,471
17,124
14,415
9,027
10,267
10,139
12,593
8,657
10,179
7,625
5,291
15,644
15,903

DYP

8,250
11,836
12,019

7,824
10,124

8,582

8,785

7,077
11,486
11,771

4,830

6,291

4,577

7,433

3,729

4,973
16,254
14,057
15,653
21,541
10,235

9,429

7,825

7,442

5,821

6,444
11,500

7,626

8,966

7,552

5,320

3,815

3,472

8,687

6,048
12,961

4,371

4,934
13,563
28,676

6,056

7,830

9,518
11,365
10,911
11,614

7,686

3,695

96

ANAP

12,587
14,512
10,441
11,551
13,003
13,722
12,031
10,034
11,534
14,133
7,643
9,771
9,947
11,947
15,697
15,503
13,616
11,982
10,932
12,361
9,272
15,667
5,561
6,641
6,201
8,400
7,206
14,906
22,051
24,061
15,658
14,339
9,153
18,972
3,295
12,510
5,046
5,705
7,089
10,960
4,637
6,256
7,663
9,734
11,155
6,920
6,378
12,284

DSP

8,758
10,859
6,855
10,664
9,066
8,179
9,585
1,456
8,617
14,366
2,108
1,983
993
3,049
1,576
1,893
21,617
23,076
16,565
22,117
18,200
1,654
7,362
2,405
1,071
881
2,487
5,120
9,782
7,044
5,964
2,515
2,132
6,977
1,358
254
1,025
986
373
748
1,241
1,077
995
17,260
13,883
8,600
1,797
931

CHP

3,462
4,123
5,384
3,590
8,453
4,437
4,267
6,032
3,649
6,903
11,966
8,169
7,740
5,256
2,775
6,889
6,031
7,203
5,743
06,844
4,782
10,684
2,092
8,132
14,147
6,747
7,964
2,850
6,566
3,007
2,395
1,623
1,455
5,221
8,434
823
744
980
203
304
2,814
1,402
570
7,271
6,855
7,227
1,720
1,158

HADEP

561
838
506
396
549
431
586
18,745
1,191
979
865
762
492
540
363
630
680
873
432
592
509
465
303
340
239
374
529
270
470
480
366
436
247
618
6,109
2,633
3,663
4,200
5,315
3,473
14,095
10,882
3,944
702
558
471
18,337
16,665

MHP

2,850
4,043
5,006
3,546
2,728
4,014
4,531
4,844
7,288
2,820
2,993
3,014
1,873
2,723
3,452
3,432
3,039
2,362
1,870
2,629
1,457
9,889
10,767
4,582
5,073
3,287
6,823
3,963
7,135
4,216
4,261
1,905
2,356
3,651
1,977
1,017
1,357
2,228
2,331
157
1,767
1,615
2,695
5,951
5,446
4,164
3,505
1,121



SECIM
CEVRESI

VAN 3

VAN 4
YOZGAT 1
YOZGAT 2
YOZGAT 3
YOZGAT 4
ZONGULDAK 1
ZONGULDAK 2
ZONGULDAK 3
ZONGULDAK 4
ZONGULDAK 5
ZONGULDAK 6
AKSARAY 1
AKSARAY 2
AKSARAY 3
BAYBURT
KARAMAN 1
KARAMAN 2
KIRIKKALE 1
KIRIKKALE 2
KIRIKKALE 3
BATMAN 1
BATMAN 2
SIRNAK
BARTIN 1
BARTIN 2
ARDAHAN
IGDIR

YALOVA
KARABUK 1
KARABUK 2
KiLiS

TOPLAM

SECMEN
LISTESINDE

YAZILI

oYy

OLAN KULLANAN GECERLI

SECMEN SECMEN

SAYISI

60,305
68,010
62,880
75,250
75,313
74,127
80,214
70,776
66,447
71,285
69,132
54,341
51,850
55,916
67,955
49,111
50,693
67,271
54,121
56,281
69,403
83,436
62,811
91,512
64,528
64,107
81,705
65,568
95,212
71,300
80,310
55,815

SAYISI

50,456
56,711
54,940
63,362
64,070
62,676
68,052
59,587
57,223
64,378
62,730
47,906
43,912
47,183
57,027
39,900
46,665
61,386
46,766
49,319
57,478
68,493
54,010
69,585
58,226
55,528
59,120
51,718
82,328
61,635
68,734
48,411

oYy
SAYISI

48,760
54,910
53,711
61,774
62,541
61,513
65,869
57,589
55,232
62,295
60,800
46,356
42,734
45,576
55,341
37,247
45,654
59,843
45,743
48,234
56,357
65,192
52,559
66,195
56,674
54,075
57,917
50,167
80,295
60,099
66,678
47,611

34,115,778 28,996,393 28,024,922

RP

8,333
12,928
18,548
15,833
23,014
28,859

9,394

7,362

8,614

7,487

9,232

7,388
12,085
14,713
15,723
14,341
18,509
16,739
13,043
18,374
13,893
17,044
13,253

5,509

7,064

6,559

7,643

4,716
15,139
13,794
13,895
12,248

5,969,599

DYP

5,683
5,114
5,372
7,742
5,259
7,953
10,241
8,487
10,190
11,365
11,330
6,371
9,216
6,539
10,858
5,410
3,628
10,940
4,819
5,042
9,485
5,389
11,496
19,399
10,822
13,186
15,549
9,922
8,488
15,743
15,884
17,716

5,368,666

97

ANAP

7,023
10,764
12,531
13,362
14,678
12,157
10,817
11,203
11,770

8,011
10,096

8,553

7,429

7,782
10,732
10,494

5,027

8,099
11,322

9,809
12,475

7,755
10,456

9,175
11,230
10,475

5,737

2,739
19,634
10,195
10,271

6,114

DSP

861
851
1,611
4,210
2,247
1,047
26,878
21,939
19,221
28,565
22,225
15,857
3,854
3,920
3,940
523
6,522
11,106
4,861
4,044
5,188
1,270
444
1,865
20,754
16,082
8,826
7,134
12,939
9,313
13,445
2,731

5,513,567 4,112,724

CHP

1,433
774
4,721
8,041
6,442
5,305
4,642
5,296
2,757
3,863
4,399
5,841
2,685
3,181
5,051
1,232
5,902
4,582
4,400
3,319
6,400
730
1,293
5,868
2,990
4,263
10,032
3,507
6,901
3,153
5,248
4,533

3,003,169

HADEP

15,530
10,930
420
867
718
503
521
433
635
467
629
519
660
543
634
319
222
576
321
347
528
30,595
13,381
17,130
648
597
3,761
10,863
2,285
331
627
445

1,168,268

MHP

1,449
9,548
9,238
10,697
8,829
4,648
2,411
2,170
938
1,528
1,766
1,292
5,910
8,267
7,310
4,379
5,449
6,594
6,390
6,607
7,398
640
1,086
2,822
1,770
1,894
4,479
7,582
4,167
6,830
5,836
3,183

2,251,565
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EK 5
IKINCI TURDA OY DAVRANISLARININ TAHMINI

Iki turlu sistemin similasyon modelinde en kritik konu secmenlerin ikinci tur-
da oy davranislarint tahmin eden bir ydntemin gelistirilmesidir. Birinci turda oy da-
gilimi dissal bir veridir. Zaten modelin islevi tilke genelindeki her farkli oy dagi-
liminin ortaya c¢ikardigi sandalye dagilimini/parlamento bilesimini 6ngormektir. Dis-
sal olarak belirlenen birinci tur oy dagiliminin sonucunda 500 dar bolgenin her bi-
rinde ikinci tura kalan partiler belli olur. Her bolgede ikinci tur yarist farkli partiler
arasinda gececektir. Her bolgede oylar ikinci turda yarisan partiler arasinda nasil da-
gilacaktir? Bu dagilim artik disardan verilemez ve modelde icsel olarak belirlenmek
zorundadir. Dolayisiyla, modelde bir cesit "ikinci tur oy dagilim algoritmasi"nin bu-
lunmasi gerekir.

Simtilasyon modelinde s6z konusu algoritma icin iki farkli yontem kullanildi:
"Analojik yontem ve aciklanmas tercibler yontemi”. Asagida bu yontemler ayrintilt
olarak aciklanacak ve sonuclar itibariyle (sandalye dagilimlar) karsilastirilacaktir.

Ikinci turda secmen davranislarini etkileyen baslica dort unsur vardir: Birinci tur
tercihleri (birinci tercihler), ikinci tercihler, partilerin ittifak politikalari ve ikinci tur-
da yarisan partilerin 6zgiin konbinezonu. Ikinci turda oy dagilim yontemi bu un-
surlarin etkilerini dikkate alarak gelistirilmek durumundadir.

A) Ortak Davranislar

Bu unsurlarin kimi ¢zellikleri dikkate alinarak her iki yontemde de ortak sec-
men davrans kaliplart gelistirmek olanaklidir. Once bu ortak davranis kaliplarini ta-
nimlamakla baslayabiliriz. Dort varsayimdan yola c¢ikarak her iki yontemde de or-
tak dort davranis kalib1 6ngoriillmektedir:

1- Secmenler ikinci turda birinci tercihlerini degistirmezler. Her secmen,
oy kullandigi dar bolgede ikinci tura birinci tercih ettigi parti kalmissa, yine bu par-
tiye oy verir. Bu davranisla ilgili soylenecek fazla bir sey yoktur.

2- Secmenler ikinci turda secim Oncesi acikladiklar: ikinci tercihlerine
(modelde kamuoyu yoklamasi yoluyla elde edilen bilgi kullanilir) ikinci turda sa-
dik kalirlar.

Burada s6z konusu olan, birinci tercih ettikleri partinin oy verdikleri secim cev-
resinde ikinci turda yarismadigi durumdaki secmenlerin oy davranisidir.

Bu tlir secmenlerin ikinci tercihleri vardir ve ikinci turda bu tercihleri dogrultu-
sunda oy kullanacaklar 6ngorilir. Birinci tercih ettikleri parti secimlerde diger bir
parti (ya da iki parti) ile ittifak yapmissa ve miittefik parti ikinci turda yarisiyorsa,
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ikinci tercihleri s6z konusu miittefik parti olan secmenler icin bu davranis son de-
rece dogaldir. Ancak bir kisim secmen icin durum boyle olmayabilir. Ornegin, bi-
rinci tercih ettikleri partinin miittefiki parti ile ikinci tercih ettikleri parti ikinci tur-
da yaristyor olabilir. Bu durumdaki secmen bir ikilemle karsi karsityadir: Birinci ter-
cih ettigi partinin muttefikine mi, yoksa ikinci tercih ettigi partiye mi oy verecek?
Modelde ikinci tercih ettigi partiye oy verecegi kabul edilmektedir. Baska deyisle,
ikinci tercihlerin partilerin ittifak politikalarindan daha giicli oldugu kabul edilmek-
tedir.

Bu varsayimin sonuclart ne olctide carpitabilecegi sorulabilir. Bu soruya kesin
bir yanit verilemese de su gozlemleri yapmak olanaklidir:

Birincisi, ikinci tercihlerine gore oy kullanacak se¢cmenlerin sayist sinirhidir.
Nitekim, ikinci turda iki partinin yaristigt durumlarda bile se¢cmenin asgari %40'1, bi-
rinci tercih ettikleri parti ikinci turda yaristigindan yine bu partilere oy verme firsa-
tin1 bulurlar. Genelde bu oran %50 civarindadir ve istisnai olarak %60'a kadar c¢ika-
bilmektedir.

Ikincisi, ikinci tercihi olmayan ya da bu konuda kararsiz olan secmenler (bu
secmenlerin oy davranislari asagida ele alinacaktir) ilke genelinde toplam secmen-
lerin %35'i kadardir. Bu secmen kitlesinin de ortalama yarist oy kullandiginda geri-
ye secmenlerin kabaca %30-%35'i kalmaktadir. Ancak bunlarin icinde de ikinci ter-
cihleri ile mittefik partinin cakistigr secmenler vardir. Sonug olarak geriye oy dav-
ranist tartismalt olan kiictik bir bolim kalmaktadir.

Uctlinciist, bu son grup secmenin icinde ikinci tercih ettigi parti yerine, miitte-
fik partiye oy verecek secmenler ciksa bile, bu davranisin belli partilerin se¢cmenle-
ri arasinda olacagi soylenemez. Kabul edilen varsayimdan sapan secmenler her par-
tide cikabilecektir ve bu tir oylarin her secim cevresinde birbirlerini belli olctide
notralize edecegi soylenebilir. Model ile gercekte ortaya cikabilecek net oy farkinin
ancak birka¢ secim cevresinde sonucu degistirebilecegi tahmin edilmektedir.

Bu usavurum ortalama bir secim cevresi dikkate alinarak somutlastirilabilir.

3- Ikinci tercihi olmadigini aciklayan secmenler partilerinin ittifak poli-
tikasina uygun hareket ederler. Secmenlere ikinci tercihlerini soran anketlerde
(VERI A.S. - TUSES, Haziran 1996 ve Mayis 1998) bazi se¢cmenler "Birinci tercih et-
tiginiz parti herhangi bir nedenle secime katilmasayd: oyunuzu hangi partiye verir-
diniz?" sorusuna "Hicbirine" yanitint vermislerdir. Bu secmenlerin toplam secmen
sayist icindeki agirliklar: partilere gore degismektedir (bkz. Tablo 4). Tim se¢cmen-
lerin icinde yaklasik dorttebirlik bir oya sahip olduklart gorilmektedir.

Bu secmenleri partilerin en sadik ve disiplinli secmenleri olarak distntyo-
ruz. Eger bu varsayim dogru ise bu kategorideki se¢cmenlerin ikinci tur oy davra-
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nislarint tahmin etmek gic degildir: 1) Partileri ikinci turda yarismiyorsa ve hicbir
parti ile ittifak yapmamissa bu secmenler sandiga gitmezler. 2) Partileri herhangi bir
parti ile ittifak yapmissa ve bu parti ikinci turda yaristyorsa s6z konusu se¢cmenle-
rin timu oylarint bu partiye verir. 3) Partilerinin ittifak yaptigt parti de ikinci turda
yoksa oy kullanmazlar.

Istisnai bir durum olarak partileri bir degil iki parti ile ittifak yapmissa ve bazi
secim cevrelerinde ikinci tura her iki miuttefik parti de kalmissa, s6z konusu sec-
menlerin oylarint model bu iki parti arasinda esit olarak dagitmaktadir.

4- Ikinci tercihlerinde kararsiz olan secmenlerin cogunlugu birinci ter-
cih ettikleri partinin ittifak politikasina uygun hareket ederler. VERI A.S.'nin
gerceklestirdigi anketlerde secmenlerin yaklasik ondabiri ikinci parti tercihinde ka-
rarsiz olduklarini aciklamislardir. Bu secmenlerin de, ikinci tercihi olmadigini belir-
ten sadik secmenler gibi davrandiklart kabul edilmektedir. Ancak bu secmenlerin
"demir cekirdek" secmenlerde oldugu gibi timden degil, cogunlukla ittifak yapilan
partiye oy verecekleri ongortilmektedir. Bu calismada bu se¢cmenlerin %80'inin ikin-
ci tura katilarak mittefik partiye oy verdigi kabul edildi. Ancak bilgisayar progra-
minda bu parametre istenildigi gibi degistirilebilir.

Kararsizlarin etkilenme orani degistirilerek yapilan simiilasyonlarda sonuclarin
cok genis bir aralikta bile ya degismedigi ya da bir-iki sandalye fark ettigi gortilmek-
tedir.

Ornegin, 1995 secimlerinin oy dagilimi kabul edildiginde ve ittifaklar; FP-MHP,
DYP-ANAP, DSP-CHP seklinde olusturuldugunda, kararsizlarin farkl katilim oranla-
rina gore sandalye dagilimlari, ikinci turda iki parti kurali altinda, model tarafindan
soyle tahmin edilmektedir:

FP DYP | ANAP | DSP CHP | HADEP | MHP
Oy Dagilumt % 213 | 192 | 197 | 147 | 107 | 42 8.2
Sandalye Sayist (Kararsizlarin %80') | 117 165 182 47 19 9 11
Sandalye Sayisi (Kararsizlarin %70') | 117 165 182 47 19 9 11
Sandalye Sayist (Kararsizlarin %90') | 116 166 | 183 46 19 9 11
Sandalye Sayist (Kararsizlarin %00'1) | 117 165 181 48 19 9 11

Karasizlarin %80'inin mittefik partiye oy verdigi, kalanlarin oylarinin secim so-
nuclarint degistirmeyecek sekilde dagildigi senaryoyu referans olarak alirsak farkli-
liklar soyle ozetlenebilir: 1) Oran ne olursa olsun CHP, HADEP ve MHP icin sonuc-
lar degismemektedir. 2) Oran %70 oldugunda sonuclar ayn: kalmaktadir. 3) Oran
%60/%90 oldugunda FP, DYP, ANAP ve DSP'nin sandalye sayilar1 +/-1 seklinde de-
gismektedir. Goruldigu gibi bu parametrenin etkisi ihmal edilebilir dizeydedir.
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Gerek analojik gerek aciklanmus tercibler yontemlerinde ortak olan bu dort
davranis kalibini okuyucunun somut olarak canlandirabilmesi icin ortalama bir se-
¢im cevresini ele alarak bir uygulama yapabiliriz. Istanbul 1 no'lu secim ¢evresini
(Beykoz ilcesi) 6rnek alalim. Bu secim cevresinde 1995 oy dagilimi soyleydi:

FP DYP |ANAP | DSP | CHP | HADEP| MHP

1995 Oy Dagilimi1 12.049 | 5.756 |14.386 | 13.107 | 3.571 | 1.890 | 1.834
(ist. 1 no.lu secim cevresi)

Bu bolgeye "ikinci tura en ¢ok oy alan iki parti kalir" kuralini uygularsak, ikin-
ci tura ANAP ve DSP kalr.

Varsayim 1'e gore, ANAP ve DSP secmenleri ikinci turda yine birinci tercih et-
tikleri partiye oy verirler. Boylelikle ikinci turda 27.493 secmenin oyu bellidir. Bu
oylar, gecerli oylarin (53.758) %51'idir.

Varsayim 2'ye gore, ikinci tura katilamayan RP, DYP, CHP, HADEP ve MHP sec-
menleri icinde ikinci tercihlerini aciklamis olan secmenler (VERI A.S. anketi, Tablo
4, ulke genelinde ikinci tercih oranlary), ittifak politikalarina aldirmaksizin, ikinci
tercihlerinde israr ederler. Buna gore:

-FP secmenlerinden 12.049x0.1=1.205 secmen ANAP'a
12.049x0.019=229 secmen DSP'ye
-DYP secmenlerinden 5.736x0.253=1.451 secmen ANAP'a
5.736x0.027=155 secmen DSP'ye
-CHP se¢cmenlerinden 3.571x0.115=411 secmen ANAP'a
3.571x0.279=996 secmen DSP'ye
-HADEP secmenlerinden  1.890x0.059=112 secmen ANAP'a
1.890x0.0=0 se¢cmen DSP'ye
-MHP secmenlerinden 1.834x0.14=257 secmen ANAP'a
1.834x0.056=103 secmen DSP'ye

oy verirler. Bu asamada ANAP oylart 17.822, DSP oylart 14.590 olur.
Dikkat edilirse partilerinin ittifak politikast ile uyumsuz hareket eden sec-
menlerin toplam sayist 566'dan ibarettir: DSP'ye oy veren 115 DYP'li, ANAP'a oy ve-
ren 411 CHP'li. Goraldigi gibi Varsayim 2 oldukca gercekcidir.
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Varsayim 3'e gore "demircekirdek" secmenlerin oylart soyle dagilir:

- FP'li demircekirdek sandiga gitmez.

- DYP'li demircekirdek (5.756x0.188=1.082 secmen) ANAP'a oy verir.
- CHP'li demircekirdek (3.571x0.27=964 secmen) DSP'ye oy verir.

- HADEP'li demircekirdek sandiga gitmez.

- MHP'li demircekirdek sandiga gitmez.

Bu asama sonrasinda ANAP oylart 18.904'e, DSP oylart 15.554'e cikar.
Varsayim 4'e gore "kararsiz secmenlerin" oylart soyle dagilir:

-FP'li kararsizlar sandiga gitmez ya da oylari sonucu degistirmeyecek sekilde
dagilir: Ornegin ANAP ve DSP arasinda yari yartya dagilir (1204 secmen).

-DYP'li kararsizlarin %80'i (5.756x0.188x0.8=866 secmen) ANAP'a oy verir.

-CHP'li kararsizlarin %80'i (3.571x0.082x0.8=234 se¢cmen) DSP'ye oy verir.

-HADEP'li ve MHP'li kararsizlar FP'li kararsizlar gibi davranir.

Bu asama sonrasinda ANAP oylart 19.770'e, DSP oylar1 15.788'e ytiikselir.
Geriye ikinci tura katilmayan partilerin secmenleri arasinda ANAP ve DSP di-
sinda bir partiyi ikinci tercih olarak gosteren se¢cmenlerin davranisi kaliyor.* Bu sec-
menlerin sayilart soyledir:
-FP'de:12.049x[0.147(DYP)+0.085(MHP)+0.004(CHP)+0.008(HADEP)]=2.940
secmen
-DYP'de:5.756x[0.081(FP)+0.14(MHP)+0.038(CHP)+0.0(HADEP)]=1.490 secmen
-CHP'de:3.571x[0.0(FP)+0.107(DYP)+0.025(MHP)+0.0(HADEP)|=471 se¢cmen
-HADEP'de:1.890x[0.059(FP)+0.059(DYP)+0.0(MHP)+0.118(CHP)]=446 secmen
-MHP'de:1.834x[0.101(FP)+0.185(DYP)+0.022(CHP)+0.0(HADEP)]=565 se¢cmen

Bu kategorideki secmenlerin toplami 5.462 ediyor. Son asamada ANAP ile DSP
oylart arasindaki ANAP'in lehine fark 3.992 oydur. Dolayisiyla, aritmetik olarak se-
cim ortadadir. Gerci, Turkiye politikasini biraz bilen birisi secmenlerin davranisina
yonelik derin incelemelere basvurmaksizin, bu 5.462 secmenin oyunun ¢ogunun
bu bolgede ANAP'a gidecegini kolayca kestirir ve secimi ANAP'in kazanacagini go-
rir. Bununla birlikte ikinci tercihleri ikinci tura katilmayan partilerde odaklasan sec-
menlerin sayisinin gecerli oylarin yaklasik %10’u oldugu dikkate alinirsa, bu oranin
ikinci tur oy oranlarinin birbirine yakin oldugu, ya da birinci tur oy dagiliminin ikin-
ci tura kalamayan partiler arasinda 6rnegimizden farkli oldugu bolgelerde secimin
sonucunu etkileyecegi asikardir. Ornegin, 1995 secimlerinde Beykoz'da DYP yakla-
stk 3.500, CHP ise yaklasik 5.700 oy almis olsaydi, 3.992 oyluk fark cok azalmis

* Ashnda VERI A.S. anketine gdre ikinci tercib sorusunu yanitsiz birakan secmenler vardir. Bu secmenlerin toplam icin-
deki orani %5.8 olarak tabmin edilmistir. Bu secmenler modelde dikkate alinmamagtir.
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olurdu ve s6z konusu 5.462 secmenin ikinci tur tercihleri secimi pekala ANAP'in
degil, DSP'nin lehine sonuclandirabilirdi.

Bu nedenle, baslangicta belirtildigi gibi, ikinci tercih ettigi bir parti olan ama bu
partinin ikinci turda yarismadigi secmenlerin oy davranislarini belirlemek amaciyla
iki farkli yontem gelistirildi: Analojik yontem ve aciklanmas tercibler yontemi.

B) Analojik Yontem

Yontemin temel varsayimmi soyle dzetlenebilir: Ikinci tura B ve C partileri kalmis
olsun. Ikinci tercihi D partisi olan A partisinin secmenlerinin ikinci turda oylar1, D
partisinin secmenleri arasinda B ile C arasindaki ikinci tercihlerin dagilimi gibi da-
gilir. Bu yonteme bu nedenle "benzetme yoluyla tahmin yontemi" de denebilir. Yine
ikinci turda ANAP ile DSP’nin yaristigt bir bolgeyi ele alalim. FP'nin ikinci tercih ola-
rak DYP'yi bildiren secmenlerinin davranist soyledir:

Bu secmenlerin ikinci tercihleri olan DYP ikinci turda yoktur. Bu se¢cmenlerin
oylart ANAP ile DSP arasinda nasil dagilabilir? Analojik yonteme gore bu dagilim,
DYP'li secmenlerin arasinda ANAP ile DSP'yi ikinci tercih olarak bildiren se¢cmen-
lerin oranlarina bakilarak bulunur. Bir baska deyisle, DYP secmenlerinin (birinci
tercihler itibariyle) arasinda ANAP ile DSP'yi ikinci tercih olarak bildirme orani ne
ise, FP secmenleri arasinda da DYP'yi ikinci olarak tercih edenlerin oylarint ANAP
ile DSP arasinda ayni oranda paylastiracagi kabul edilir.

Beykozlu FP secmenleri arasinda DYP'yi ikinci olarak tercih eden
12.049x0.147=1.771 secmen oldugu tahmin edilmektedir. Ote yandan DYP'li sec-
menlerin %25.3Untin ANAP"1, %2.7'sinin DSP'yi ikinci olarak tercih ettigi bilinmek-
tedir. Paylasim, %90.3 ANAP, %9.7 DSP seklindedir. Bu oranlara bakarak, analojik
yontemde s6z konusu 1.771 FP'li secmenin 1.559'unun ANAP'a, kalanlarin da
DSP'ye oy verecegi kabul edilmektedir.

Bilgisayar programi ayni yolla FP secmenleri arasinda, MHP'yi, CHP'yi ve HA-
DEP'i ikinci olarak tercih eden se¢menlerin oylarini, bu partilerin se¢cmenlerinin
ikinci tercih oylarina bakarak (benzeterek) ANAP ile DSP arasinda dagitir.

Aynt islemi, ikinci tercihleri ANAP ve DSP olan DYP,CHP, MHP ve HADEP sec-
menleri icin de tekrarlar. Bir bakima bu se¢cmenlerin 3./4. tercihleri bu yolla kesti-
rilmeye calisilir ve boylece Beykoz'da 5.462 se¢cmenin oylarmin ikinci tur dagilimi
modelde otomatik olarak hesaplanur.

Bu otomatizm cok onemlidir ¢ciinkti muazzam bir zaman tasarrufudur. Her bol-
gede ikinci tur oy dagilimi, tanimlanan varsayimlar altinda, disardan verilen birinci
tur oy dagilimindan ve Tablo 4'de yer alan se¢cmenlerin ikinci tercihlerinden yola
cikilarak hesaplanir. Ek bilgiye gerek yoktur. Ikinci tur kombinezonlar: (yarisan
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farklt parti kiimeleri) ne kadar cesitli olursa olsun model oy dagilimini otomatik ola-
rak gerceklestirir. Tkinci tura, ®nceden belirlenen bir baraji asan partilerin katilabil-
digi varyasyonda, kimi secim cevrelerinde ti¢, kimi secim cevrelerinde dort, hatta
ittifaklarin yapilmadig: kosullarda kimi cevrelerde bes parti ikinci turda yarisabilir.
Bu durumda ikinci tur kombinezon sayist asirt 6lciide artar.

Okuyucuya bir fikir vermek icin 1995 oy dagilimina gore, hic ittifakin yapilma-
digt kosullarda 41 adet ikinci tur kombinezonu ortaya c¢ikmaktadir. 41 ya da daha
fazla sayidaki herbir kombinezon icin ¢zel olarak oy dagilim tahminlerinde bulun-
mak oldukca giictiir. iste bu nedenle, secmen kitlesinin yaklasik %10'u civarindaki
secmenlerin ikinci tur oy davranislarinin tahmini icin analojik yéntem gelistirilmistir.

Ancak bu yontem kimi siyasal paradokslar icerir. Ornegimize tekrar donelim:
MHP sec¢menlerinden 1.834x0.101=185'"i ikinci olarak FP'yi tercih etmektedir. FP'li
secmenler arasinda ANAP-DSP ikinci tercih dagilimi %84-%16 seklindedir. Analojik
yontem bu se¢cmenlerden 30'unun oyunu DSP'ye verir. Siyaseten bu oldukca diistik
bir olasiliktir. Clinkti bu MHP'li secmenler ikinci tercih olarak FP'yi bildirerek "laik-
lik-antilaiklik" eksenindeki tercihlerini cok net olarak ortaya koymuslardir ve bu
secmenlerden, az da olsa, DSP'ye oy gitmesi paradoksaldir.

Bir 6rnek daha vermek siyasal paradoks olgusunun anlasilmasinda yararli ola-
caktir. FP ile CHP'nin ikinci turda yaristigi bir bolgeyi ele alalim. Genelde ikinci ter-
cihi DSP olan ANAP'l: secmenler kiicimsenemeyecek bir orandadir (ANAP secmen-
lerinin %13.7's1). Analojik yonteme gore bu secmenlerin %10.3'4 FP'ye oy verirler.
Ikinci tercihi DSP olan ANAP'li secmenlerin arasindan, az da olsa, CHP-FP yarisin-
da FP'ye oy gitmesini siyaseten aciklamak cok kolay degildir.

Az sayida oyla sinirlt da kalsa, analojik yontem iki 6rnegini verdigimiz tiirden
siyasal paradokslar icermektedir. Secim sonucunun az sayida secmenin davranisina
bagli oldugu bolgelerde bu paradokslar modelin sonucu ile fiili sonucu farklilasti-
rabilir. Bu sakincayt hafifletmek icin ikinci bir yontem gelistirildi.

C) Aciklanmis Tercihler Yontemi

Bu yontem "ikinci turda iki parti" kuralinin uygulandigt almasik icin gelistirildi.
Yontemin ardindaki yaklasim, ikinci turda yarisan partilerin disinda bir partiyi ikin-
ci tercih olarak belirten secmenlerin birinci ve ikinci tercihleri birarada degerlendi-
rildiginde, laik/anti laik, merkez sola/merkez saga/radikal saga yakin gibi siyasal
egilimlerinin aciga cikugr seklindedir. Iktisat biliminde "aciklanmus tercihler" (reve-
aled preferences) kuraminda oldugu gibi, fiilen yapilmis sinirli tercihlerin (birinci ve
ikinci tercihler) genel tercihleri acikladigi, buradan yola cikarak da, bu secmenlerin
somut secenekler karsisinda (ikinci turda yarisan ikili parti kombinezonlary) tGcln-
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cl ya da dordinct tercihlerinin tahmin edilebilecegi kabul edilmektedir.

Bu tahmin isleminin, her partinin se¢cmenlerinin olusturdugu "ikinci tercih"
gruplarina gore ayri ayri yapilmast gerekir. Ayrica, ayni secmen grubunun tercihle-
ri ikinci turda yarisan partilere gore degisecektir.

So6z konusu secmenleri Once birinci tercihleri, sonra da ikinci tercihleri itibariy-
le gruplandirarak, tercih siralamalarina ve oy davranslarina iliskin kabullerimizi
belirtelim:

1- FP'li secmenler

2. Tercih | Ikinci turda tercih siralamasi
(a) ANAP DYP-MHP-DSP
(b) DYP ANAP-MHP-DSP
© MHP DYP/ANAP-DSP

DSP* -

CHP* -

HADEP* —

* DSP, CHP ve HADEP'i ikinci tercih olarak bildiren se¢cmen sayist ihmal edile-
bilecek kadar dustktir (Tablo 4). Bundan boyle tablolarda ikinci tercih oyu ihmal
edilebilir partiler yer almayacaktir.

(a) Ikinci tercihi ANAP olan FP secmenleri ikinci turda énce DYP'yi, yoksa
MHP'yi, yoksa DSP'yi (CHP ya da HADEP'e kars1) desteklerler. Ikinci turda CHP ile
HADEP yaristyorsa tarafsiz kalirlar.

DYP ile MHP yaristyorsa 2/3't DYP'ye, 1/3't MHP'ye oy verir; FP'li secmenlerin
arasinda ikinci tercihleri bu partilere yonlenenlerin yaklasik agirliklart bu sekilde-
dir.

(b) Ikinci tercihi DYP olan FP'li se¢menlerin davranisi yukaridaki gibidir. Tek
fark ANAP-MHP yarisindadir: Bu secmenlerin yarist ANAP'a, diger yarist MHP'ye oy
verir.

(o) Ikinci tercihi MHP olanlarin 6ncelikleri DYP/ANAP-DSP seklindedir. DYP ile
ANAP vyarisityorsa oylari yari yariya bolintr. CHP/HADEP'e karst DSP'yi destek-
lerler.
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2-ANAP'l1 secmenler

2. Tercih Ikinci turda tercih siralamasi
(a) FP DYP/MHP-DSP
(b) DYP FP/MHP-DSP/CHP
© MHP DYP-FP-DSP
(d) DSP DYP-CHP-MHP
(e) CHP DSP-DYP

(a) Ikinci tercihi FP olan ANAP secmenleri ikinci turda merkez sola karst
DYP'ye, yoksa MHP'ye oy verirler. DYP ile MHP yaristyorsa oylari 3/4 DYP, 1/4
MHP seklinde dagilir. DSP-CHP ya da DSP-HADEP yarisinda DSP'ye oy verirler.

(b) Ikinci tercihi DYP olan ANAP'lilarin oylari; MHP-FP yarisinda 2/3 MHP, 1/3
FP; MHP-DSP yarisinda 3/4 MHP, 1/4 DSP; FP -DSP yarisinda 1/2 FP, 1/2 DSP; FP-
CHP yarisinda 1/2 FP, 1/2 CHP; MHP-CHP yarisinda 3/4 MHP, 1/4 CHP; DSP-CHP
yarisinda 2/3 DSP, 1/3 CHP seklinde dagilir.

ANAP secmeni icinde DSP 2. tercihleri FP 2. tercihlerinin iki katidir. Buna kar-
sin, DYP secmeni icinde FP 2. tercihleri DSP 2. tercihlerinin 3 katidir. Sonucta 2. ter-
cihi DYP olan ANAP secmenlerinin oylarinin FP ile DSP arasinda esit dagilacagini
kabul ediyoruz. Bu se¢cmenlerin arasinda laikligi 6nemseyenler DSP/CHP’ye, 6bnem-
semeyenler FP/MHP’ye oy verirler.

(¢) Bu se¢cmenlerin oylart: DYP-FP yarisinda 2/3 DYP, 1/3 FP; FP-DSP yarisin-
da 2/3 FP, 1/3 DSP; DYP-CHP yarisinda 2/3 DYP, 1/3 CHP; DYP-DSP yarisinda 2/3
DYP, 1/3 DSP seklinde dagilir.

CHP-HADEP vyarisinda tepkisel olarak CHP’ye oy verirler.

(d) Bu secmenlerin oylari: DYP-CHP yarisinda 3/4 DYP, 1/4 CHP; DYP-MHP
yarisinda 2/3 DYP, 1/3 MHP; CHP-MHP yarisinda 2/3 CHP, 1/3 MHP seklinde dagi-
lir. FP-MHP yarisinda, 1/2’si MHP’ye oy verir, 1/2’si secime katilmaz.

(e) DSP ile DYP yaristyor ise tamami DSP’ye oy verir.

3- DYP’li secmenler

2. Tercih Ikinci turda tercih siralamasi
(a) FP ANAP/MHP-DSP
(b) ANAP MHP/FP/DSP-CHP
@) MHP ANAP-FP-DSP
(d) DSP ANAP-CHP-MHP
(e) CHP DSP-ANAP
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(a) Tkinci tercihi FP olan DYP secmenleri ikinci turda merkez sola karst ANAP'1,
yoksa MHP’yi tercih ederler.

ANAP ile MHP yaristyorsa, oylart 2/3 ANAP, 1/3 MHP seklinde dagilir.

DSP-CHP ya da DSP-HADEP yarisinda DSP’ye oy verirler.

CHP-HADEP vyarisinda sandiga gitmezler.

(b) ikinci tercihi ANAP olan DYP’lilerin oylar1 séyle dagilir:
MHP-FP yarisinda; 2/3 MHP, 1/3 FP

MHP-DSP yarisinda; 4/5 MHP, 1/5 DSP

FP-DSP yarisinda; 1/2 FP, 1/2 DSP

FP-CHP vyarisinda; 1/2 FP, 1/2 CHP

MHP-CHP vyarisinda; 4/5 MHP, 1/5 CHP

DSP-CHP vyarisinda; 2/3 DSP, 1/3 CHP

HADEP’li yarislarda karsisindaki partiyi desteklerler.

(0) Ikinci tercihi MHP olan DYP'lilerin oylart sdyle dagilir:
ANAP-FP yarisinda; 2/3 ANAP, 1/3 FP

ANAP-DSP yarisinda; 3/4 ANAP, 1/4 DSP

FP-DSP yarisinda; 2/3 FP, 1/3 DSP

FP-CHP vyarisinda; 4/5 FP, 1/5 CHP

(d) Ikinci tercihi DSP olan DYP’lilerin oylart sdyle dagilir:
ANAP-CHP vyarisinda; 2/3 ANAP, 1/3 CHP

ANAP-MHP vyarisinda; 3/4 ANAP | 1/4 MHP

MHP-CHP vyarisinda; 1/3 MHP, 2/3 CHP

(e) Ikinci tercihi CHP olan DYP’liler varsa DYP’ye, yoksa ANAP’a oy verirler.
ANAP-DSP yarisinda, DSP’ye oy verirler.

4- DSP’li secmenler

2. Tercih Ikinci turda tercih siralamasi
(@ ANAP CHP-DYP-MHP
(b) DYP ANAP-CHP-MHP
(©) CHP ANAP/DYP-HADEP

(a) Ikinci tercihi ANAP olan DSP’li secmenler, CHP ve DYP disindaki partilere
karst bu iki partiden birini desteklerler.
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DYP-CHP vyarisinda oylar 3/4 CHP, 1/4 DYP seklinde dagilir.

MHP-HADEP yarisinda yarist MHP’yi destekler, diger yarisi sandiga gitmez.

Diger yarislarda sandiga gitmezler.

(b) ikinci tercihi DYP olan DSP’li secmenler, ANAP ve CHP disindaki partilere
karst bu iki partiden birini desteklerler.

ANAP-CHP vyarisinda oylar 2/3 ANAP, 1/3 CHP seklinde dagilir.

MHP-HADEP vyarisinda yukaridaki gibi davranirlar. Diger yarislarda sandiga git-
mezler.

(0) ikinci tercihi CHP olan DSP’li secmenler, ANAP ve DYP disindaki partilere
karst bu iki partiden birini desteklerler.

ANAP-DYP yarisinda oylar 2/3 ANAP, 1/3 DYP seklinde dagilir.

Aslinda bu sikta, ittifak politikalar1 ve adaylarin kimligi éne cikar. Ornegin FP
ile ittifak yapan bir DYP’nin ikinci tercihi CHP olan DSP’lilerden oy almast ¢cok zor-
dur. Ancak bu olasilik teknik nedenlerle modele dahil edilmemistir. Zaten burada
secmen kitlesinin ¢ok kiiciik bir bolimi s6z konusudur. Bu farkli davranis, ANAP-
DYP yarisinin oldugu bolgelerden 1-2 tanesinde DYP’ye secimi kaybettirebilir.

MHP-HADEP yarisinda 1/3 HADEP’e oy verir. 2/3 sandiga gitmez.

5- CHP’li secmenler

2. Tercih Ikinci turda tercih siralamasi
(a) ANAP DYP - DSP

DYP ANAP - DSP

DSP ANAP/DYP

(a) Ikinci tercihi ANAP olan CHP’li secmenler DYP ve DSP disindaki partilere
karst bu iki partiden birini desteklerler.

DSP-DYP yarisinda, oylar 2/3 DSP, 1/3 DYP seklinde paylasilir.

(b) Ikinci tercihi DYP olan CHP'liler (a) sikkina simetrik bir sekilde davranirlar.

(c) Ikinci tercihi DSP olan CHP’li secmenler ANAP ve DYP disindaki partilere
karst bu iki partiden birini desteklerler. ANAP-DYP yarisinda oylar yart yartya bo-
linir. Burada da ikinci tercihi CHP olan DSP’li secmenler icin yaptigimiz degerlen-
dirme aynen gecerlidir.

6- MHP’li secmenler

2. Tercih Ikinci turda tercih siralamasi
(a) FP DYP/ANAP-DSP
(b) ANAP DYP-FP-DSP
(© DYP ANAP-FP-DSP
(d DSP ANAP-DYP-FP/CHP
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(a) Ikinci tercihi FP olan MHP’li secmenler, 6ncelikle ANAP ya da DYP'yi diger
partilere karst desteklerler. ANAP-DYP yarisinda oylar 2/3 DYP, 1/3 ANAP seklinde
boluntr.

ANAP ve DYP ikinci turda yoksa, DSP, CHP ve HADEP e karsi desteklenir.

(b) ikinci tercihi ANAP olan MHP’li secmenler varsa DYP'yi, yoksa FPyi, yok-
sa DSP’yi desteklerler.

Oylar, DYP-FP yarisinda 2/3 DYP, 1/3 FP; FP-DSP yarisinda 2/3 FP, 1/3 DSP
seklinde paylasilir.

(o) Ikinci tercihi DYP olan MHP’'li secmenler (b) sikkina simetrik bir sekilde
davranirlar.

(d) ikinci tercihi DSP olan MHP’li secmenlerin oylart soyle dagilir:

ANAP-DYP yarisinda; 2/3 ANAP, 1/3 DYP

FP-DYP yarisinda; 1/3 FP, 2/3 DYP

FP-ANAP yarisinda; 1/3 FP, 2/3 ANAP

DYP-CHP vyarisinda; 4/5 DYP, 1/5 CHP

ANAP-CHP vyarisinda; 4/5 ANAP, 1/5 CHP

FP-CHP yarisinda; 1/5 FP, 4/5 CHP

7- HADEP’li secmenler

2. Tercih Ikinci turda tercih siralamasi
() FP ANAP-DYP
(b) ANAP DYP/FP-CHP
() DYP ANAP/FP-CHP
(d CHP ANAP/DYP/DSP

(a) Ikinci tercihi FP olan HADEP'li secmenler ANAP ve DYP disindaki partilere
karst bu iki partiden birini destekler.

ANAP-DYP yarisinda oylar yart yartya boltintir. DSP-CHP yarisinda sandiga git-
mezler.

(b) Ikinci tercihi ANAP olan HADEP’li secmenler dncelikle DYP ve FPyi des-
teklerler.

Oylar, DYP-FP yarisinda 1/2 DYP, 1/2 FP; DSP-CHP yarisinda 2/3 CHP, 1/3 DSP;
FP-CHP yarisinda 1/2 FP, 1/2 CHP seklinde boluntir.

() 1kinci tercihi DYP olan HADEP'li secmenler (b) sikkina simetrik bir sekilde
davranirlar.

(d) ikinci tercihi CHP olan HADEP’li secmenlerin oylart soyle dagilir:
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ANAP-DYP yarisinda; 1/2 ANAP, 1/2 DYP
ANAP-DSP yarisinda; 2/3 ANAP, 1/3 DSP
DYP-DSP yarisinda; 2/3 DYP, 1/3 DSP

FP-DSP yarisinda; 1/2 DSP, 1/2 sandiga gitmez.
DSP-MHP yarisinda; 1/2 DSP, 1/2 sandiga gitmez.

D) Aciklanmus Tercihler Yonteminde ikinci Tur Oy Dagilim Tablolar1

Birinci ve ikinci tercihleri ikinci tura kalamayan secmenlerin yukarida belirle-
nen oy davranis kaliplarindan yola cikilarak, 7 parti arasindaki tim ikili yarislar icin
oy dagilim tablolari hazirlanabilir. Teknik nedenlerle bu tablolara birinci tercihi ikin-
ci tura kalamayan secmenlerin ikinci tercihlerini de eklemek uygundur. Bu ikinci
tercih oranlart bilindigi gibi VERI A.S.nin Mayis 1998 anketinde yer almaktadir
(Tablo 4).

7 parti arasindaki ikili yaris sayist 21°dir. Dolayisiyla 21 adet ikinci tur oy dagi-
lim tablosu hazirlanmistir (bkz. Tkinci Tur Oy Dagilim Tablolari, s. 112). Her tablo
2 stitun x 5 satir seklindedir. Stitunlar 2. turda yarisan partilerin, disarda kalan par-
tilerin (5 parti) secmenlerinden aldiklari oy oranlarint gosterir.

Ornegin, ilk tablo FP-ANAP yarisini temsil ediyor. Bu tiir secim cevrelerinde
DYP satirinin, yani DYP’li secmenlerin arasinda ikinci tercib aciklamis olanlarinin
oylarini nasil kullandiklarint belirleyelim.

DYP’li secmenlerden 0.081'1 (% 8.1'1) FPyi, 0.253't ANAP’1 ikinci tercih olarak
acikliyor (Tablo 4).

DYP’li se¢cmenlerin arasinda MHP’yi ikinci tercih olarak aciklayanlarin (0.14,
Tablo 4), yukaridaki davranis kalibina gore 2/3’c ANAP’a, 1/3’i FP’ye oy veriyor.
Dolayistyla model, bu se¢cmenlerin 0.14 x 0.66 = 0.092’sinin ANAP’a, 0.14 x 0.33=
0.046’sinin FP’ye oy verdiklerini kabul ediyor.

DSP ve CHP'yi ikinci tercih olarak aciklayan DYP se¢cmenleri Tablo 4’e gore bu
kitlenin sirastyla 0.027 ve 0.038’ini olusturuyorlar. Yine yukaridaki kaliplara gore bu
secmenlerin timinin ANAP’a oy verecegi ongorilmektedir.

Toplamda, FP ile ANAP’1n yaristigi bir secim cevresinde ikinci tercih aciklamis
olan DYP’lilerin oylari soyle dagilir:

ANAP : 0.253 + 0.092 + 0.027 + 0.038 = 0.410
FP : 0.081 + 0.046 + -— + -— =0.127

Bu tablolarda ikinci tura katilmayan partilerin "demircekirdegi" (ikinci tercih
belirtmeyen secmenler) ile ikinci tercihlerinde kararsiz olan se¢cmenlerin oylart yer
almamaktadir. Modelde bu se¢cmenlerin oylart partilerin yaptiklar ittifaklara gore
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ikinci turda yarisan partilerin oylarina ayrica eklenir.

DYP ornegine donersek; secimlerde DYP'nin FP ile ittifak yaptigini kabul ede-
lim. Bu durumda DYP se¢cmeni icinde pay1 0.188 (Tablo 4) olan demircekirdegin
timu ile payr aynit sekilde 0.188 olan kararsizlarin % 80’i (0.188 x 0.8 = 0.15) FP’ye
oy verirler. Sonucta FP-ANAP yarisinda DYP’li se¢cmenlerin oylart soyle dagilir:

ANAP degisiklik yok = 0.410
FP: 0.127 + 0.188 + 0.15= 0.405

Geriye kalan DYP se¢cmeninin % 12.5’lik boliimii, VERI A.S.’nin anketine gore
"diger" (% 1.6), "yanitsiz"(% 7) ve '"kararsizlarin" oy vermeyenlerinden (% 3.8)
olusmaktadir.

Ikinci Tur
Oy Dagilim Tablolar1
FP ANAP FP DYP
DYP 0.127 0.410 ANAP 0.097 | 0.481
DSP 0.022 0.486 DSP 0.022 0.486
CHP - 0.501 CHP - 0.501
MHP 0.180 0.299 MHP 0.168 | 0.214
HADEP 0.089 0.207 HADEP 0.089 | 0.207
FP DSP FP CHP
ANAP 0.230 0.348 ANAP 0.230 | 0.348
DYP 0.300 0.240 DYP 0.300 | 0.240
CHP - 0.501 DSP 0.022 | 0.486
MHP 0.315 | 0.167 MHP 0.437 | 0.067
HADEP 0.177 0.059 HADEP 0.119 | 0.178
FP MHP FP |HADEP

ANAP 0.139 0.293 ANAP 0.364 -

DYP 0.151 0.280 DYP 0.474 -

DSP 0.022 0.037 DSP 0.022 -

CHP - 0.025 CHP - -

HADEP 0.177 - MHP 0.482 -
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ANAP | DYP
FP 0.142 0.189
DSP 0.351 0.134
CHP 0.255 0.247
MHP 0.211 0.271
HADEP 0.148 0.148
ANAP | CHP
FP 0.332 0.004
DYP 0.511 0.057
DSP 0.271 0.215
MHP 0.471 0.033
HADEP 0.177 0.191
ANAP [ HADEP
FP 0.332 -
DYP 0.539 -
DSP 0.523 -
CHP 0.501 -
MHP 0.482 -
DYP DSP
FP 0.332 0.019
ANAP 0.364 0.214
CHP 0.146 0.355
MHP 0.426 0.056
HADEP 0.255 0.042
DYP MHP
FP 0.213 0.119
ANAP 0.429 0.149
DSP 0.486 0.037
CHP 0.501 0.025
HADEP 0.295 -
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ANAP | DSP
FP 0.332 | 0.019
DYP 0.474 | 0.055
CHP 0.150 | 0.351
MHP 0.426 | 0.056
HADEP 0.177 | 0.059
ANAP | MHP
FP 0.174 | 0.159
DYP 0.377 | 0.168
DSP 0.486 | 0.037
CHP 0.501 | 0.025
HADEP 0.295 -
DYP | CHP
FP 0.332 | 0.004
ANAP 0.467 | 0.111
DSP 0.166 | 0.357
MHP 0.482 | 0.022
HADEP 0.177 | 0.118
DYP |HADEP
FP 0.332 | 0.008
ANAP 0.578 -
DSP 0.486 | 0.007
CHP 0.501 -
MHP 0.482 -




DSP CHP DSP | MHP

FP 0.332 | 0.004 FP 0.019 | 0.332

ANAP 0.431 | 0.147 ANAP 0.267 | 0.311

DYP 0.415 | 0.124 DYP 0.117 | 0.422

MHP 0.482 | 0.022 CHP 0.501 | 0.025
HADEP - 0.236 HADEP 0.059 -

DSP |HADEP

FP 0.351 0.008
ANAP 0.578 -
DSP 0.539 -
CHP 0.526 -

HADEP 0.504 -

CHP MHP CHP |HADEP
FP 0.004 0.332 FP 0.004 | 0.008
ANAP 0.219 0.359 ANAP 0.424 -
DYP 0.108 0.431 DYP 0.318 -
DSP 0.486 0.037 DSP 0.486 | 0.007
HADEP 0.236 - MHP 0.056 -

MHP HADEP

FP 0.332 0.008
ANAP 0.501 -
DYP 0.501 -

DSP 0.184 0.007
CHP - -

E) Analojik Yontem ile Aciklanmis Tercihler Yonteminin Sandalye Dagi-
Iimu Itibariyle Karsilastirilmasi

Degerlendirme degismediginden, karsilastirma "ikinci turda iki parti" kurali cer-
cevesinde yapilmaktadir. Amac 6zetle, ayn1 oy dagiliminda iki degisik yontemin
sandalye dagilimini ne olctide degistirdigini arastirmaktir.

Karsilastirmayi iki degisik oy dagiliminda ve iki degisik ittifak politika kiimesin-
de ayri ayr1 yapmakla yetinilecektir. Sonug¢ olarak 4 adet degisik karsilastirma soz
konusu olmaktadir.
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Birinci karsilastirmada 1995 genel secimlerinin oy dagilimi kabul edilmektedir.
Ittifak kiimeleri:

A : FP-MHP, ANAP-DYP, DSP-CHP

B : FP-DYP, ANAP-DSP

1. Karsilastirma

FP | DYP | ANAP| DSP | CHP | HADEP | MHP
Oy Dagilimi | 21.3 | 19.2 | 19.7 | 147 | 10.7 | 4.2 8.2
A A. Yontem 124 154 | 186 48 18 8 12
A.T. Yontemi 117 165 182 47 19 9 11
B A. Yontem 136 154 | 173 54 15 8 10
A.T. Yontemi 135 159 | 177 50 16 8 5

Ittifak A kiimesinde partiler diizeyinde sandalye farklart 1 ile 11 arasinda degi-
siyor. En buytk fark DYP’de ortaya cikiyor. Aciklanmis tercihler yontemi bu parti-
ye 11 sandalye daha fazla veriyor. ANAP ise 3 sandalye kaybediyor.

fttifak yapan ve aralarinda cok az oy farki olan iki merkez sag parti arasinda
sandalye farkit Analojik Yontemde 32 iken, Aciklanmus Tercibler Yonteminde 17 dir.

Bu bakimdan Aciklanmus Tercibler Yontemi daha giivenilir durmaktadir.

fttifak B kiimesinde sandalye farklari 0 ile 5 arasinda degisiyor. Bu sikta farklar
oldukca dustiktir. Yine de MHPnin ittifaksiz girdigi bir secimde, FP ile ittifak yap-
ug1 secime gore (Ittifak A) Analojik Yontemde 2, Aciklannus Tercibler Yonteminde
6 sandalye kaybetmesi dikkat cekicidir. Burada da ikinci yontem daha makul dur-
maktadir.

Ikinci olarak daha degisik bir oy dagilimi dikkate alinmaktadir. Bu oy dagili-
minda DYP gerilemekte, ANAP bir miktar ylkselmekte, sonucta iki parti arasinda-
ki fark acilmaktadir. MHP oylarinda 6nemli bir artis s6z konusudur.
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2. Karsilastirma

FP | DYP |ANAP | DSP | CHP | HADEP | MHP
Oy Dagilimi 21 | 15| 21| 14 | 12 4 11
A | A. Yontem 121 76 255 | 41 24 8 25
A.T. Yontemi 107 70 209 | 43 21 9 31
B | A Yontem 116 66 265 | 53 17 8 25
A.T. Yontemi 116 73 265 | 46 19 8 23

Ittifak A kiimesinde sandalye farklar1 1 ile 14 arasinda degisiyor. Maksimum fark
FP ile ANAP’da ortaya cikiyor. ittifak B’de ise farklar 0 ile 7 arasinda degisiyor. Bu
senaryoda en buytk fark DSP’de ortaya cikiyor. Bu senaryolarda net bir degerlen-
dirme yapmak pek olanakli gozitkmiyor.

Bu karsilastirmalardan sonra iki sonucun alti ¢izilmelidir:

1- Bir istisna disinda, hangi yontem uygulanirsa uygulansin sandalye sa-
yisina gore parti siralamasi degismiyor. Tek istisna 1995 oy dagiliminda B itti-
fak kiimesinde (FP-DYP, ANAP-DSP), Analojik Yontem az farkla HADEP’i sonuncu
yaparken, Aciklanmis Tercihler Yontemi MHP’yi sonuncu yapiyor.

2- Partiler diizeyinde sandalye farklar: yaklasik olarak % 10 marjinin icinde
kalryor.

Bu diizeydeki farklar cesitli senaryolarda ortaya c¢ikan asgari oy oran-
larin1 ancak 1-2 puan civarinda degistirebilir. Bu sinirli fark, Raporun
niteliksel karakterli temel sonuclarini degistirmez.

Bu sonug simiilasyon modelinin kullanim1 acisindan cok ¢nemlidir. Clinkii sec-
menlerin ikinci tercihleri ile ilgili bilgiler degistikce, modelde sadece ikinci tercih-
ler tablosu degistirilerek (Tablo 4) sonuca gidilebilir.

Elde edilecek sonuclar sandalye sayilart itibariyle daha ytiksek hata paylari icer-
me riskini tasisa da, hatalarin niteliksel sonuclari degistirmeyecegi giivenle sdylene-
bilir. Boylelikle, her seferinde son derece zahmetli bir calisma gerektiren "ikinci tur
oy dagilim tablolart" yapmaktan imtina edilebilir.

Ayrica ikinci tura kalmanin diger kurali benimsendiginde (ikinci turda "cok par-
ti") zorunlu olarak kullanilan Analojik Yonteme giivenilebilecegi anlasimaktadir.
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EK 6
IKINCI TURA KALMANIN IKI FARKLI KURALININ KARSILASTIRMASI

iki turlu dar bolge secim sistemi iki degisik sekilde uygulanmaktadir. Kokeni
Fransa deneyimine dayanan klasik uygulamada, ikinci tura 6nceden belirlenen bol-
ge barajint asan partiler katilabilir. Bolge baraji genellikle kayitli segmenlerin bir
yuzdesi olarak dusiuntlir. Gegerli oylarin yerine kayitli secmenlerin esas alinmasi-
nin nedeni, dar bolgelerde secime birinci tur katilimi acisindan 6nemli farklarin ola-
bilmesidir. Katilimin distik oldugu bir bolgede gecerli oylarin belli bir ylzdesi ile,
katilimin yiksek oldugu diger bir bolgede ayni ylzdeye karsilik gelen oylarin de-
geri ayni degildir. Bu nedenle, bolgeler arasinda barajda esit kosullarin saglanmast
amaciyla barajin hesaplanmasinda gecerli oylar esas alinir. Diger uygulama ikinci
tura oy oranlart ne olursa olsun en cok oy olan iki partinin kalmasi seklindedir.

Bu oran en uzun doénemli deneyime sahip olan Fransa'da %10 ile 12.5 arasin-
da degismistir. Halen %12.5 olarak uygulanmaktadir. Simiilasyon modelinde de %
12.5 olarak kabul edildi. Ancak bu oran modelde parametrik degisken olup, istenil-
digi gibi degistirilebilir.

Birinci turda secime katilimin % 70 oldugu bir bolgede, kayitli se¢menlerin
%25'1 olarak tesbit edilen baraj, kullanilan oylarin (gecerli oylara esit kabul edilebi-
lir) %17.8'ine karsilik gelir.

Ikinci tura kalma kurali bu sekilde belirlendiginde ikinci turda ikiden fazla par-
ti yarisabilir. Tkinci tur yarislarinin bilesimi partilerin ittifak politikalarindan etkilenir.
Ittifak yapan partiler ikinci turda birbirlerinin lehine cekilirler.

Ornegin 1995 secimleri oy dagiliminda, tiim partilerin secime ittifaksiz girdikle-
ri kabul edildiginde ikinci tur yarislarinin bilesimi modele gore soyledir* :

Birinci turda secimin tamamlandigi bolge sayist: 22
iki partinin yarisacagi bolge sayist: 149
Uc partinin yarisacagi bolge sayist: 208
Dort partinin yarisacagt bolge sayist: 120
Bes partinin yarisacagi bolge sayist: 1

Ayni oy dagiliminda FP-MHP, DYP-ANAP, CHP-DSP ittifaklar1 yapildig: takdirde
ikinci tur bilesimi 6nemli olctiide degismektedir. Bu senaryoda iki partili yaris sayi-
st 331'e cikmakta, G¢ partili yaris sayist 147'ye dismekte, dort ve bes partili yaris ise
kalmamaktadur.

* Merak eden okuyucu icin bu senaryo icin 500 dar bolgede modelin éngordiigii sandalye dagilimi séyledir:

FP DYP ANAP DSP CHP HADEP MHP
151 128 133 64 13 10 1
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Bu ittifakli senaryoda bolge baraji kayitl secmenlerin %10una cekildiginde, iki-
li yaris sayist dramatik bir sekilde diiserek 205'e gerilemekte, ti¢ partili yaris sayist
ise 271'e cikmaktadir.

Barajin 2.5 puan azaltilarak %10'a indirilmesi sandalye dagiliminda da degisik-
liklere neden olmaktadir.

Ikinci Tur Bolge Barajinin Sandalye Dagilimina Etkisi

RP DYP | ANAP | DSP | CHP | HADEP MHP

1995 oy dagilim1  |{21.3 | 19.2 | 19.7 | 14.7 | 10.7 4.2 | 8.2

Sandalye Dagilim1
Baraj %10 125 168 172 51 17 12 5
Sandalye Dagilimi
Baraj % 12.5 120 171 179 50 16 9 5

Tabloda gortldiugt gibi barajin 2.5 puan distrilmesi az da olsa FP'nin (+5),
DSP'nin (+1), CHP'nin (+1) ve HADEP'in (+3) sandalye sayilarint arttirmakta, ANAP
(-7) ve DYP'nin (-3) sandalye sayisi ise azalmaktadir.

Ikinci tura kalmanm diger kurali, yukarida belirtildigi gibi, en cok oy alan iki
partinin ikinci tura katilmasit seklindedir.

Bu iki degisik kuralin dort acidan karsilastirmasi bizi ilgilendiriyor:

A) Partiler arasi ittifaklart tesvik,

B) 1ki partili koalisyonlarin kurulmasini kolaylastirma,

C) Kural farkliliginin sandalye dagilimint her parti acisindan sistematik olarak
etkileyip etkilemedigi,

D) Kural farkliliginin ikinci tur secimlere katilim oranini etkileyip
etkilemedigi.

A) Ittifaklar: Tesvik

Bolge barajint asan partilerin ikinci tura katilmaya hak kazandigi uygulama "Cok
partili almagik”, ikinci tura 6nde gelen iki partinin katildigi uygulama da "iki parti-
li almasik” olarak adlandirilmaktadir.

Bu iki almasigin partiler arasi ittifaklar tesvik edip etmedigini oyun teorisi cer-
cevesinde coziimlemek uygundur. Partilerin yegane amaclarinin oy oranlart veri

iken milletvekili/sandalye sayilarint maksimize (encoklastirmak) etmek oldugu ka-
bul edilmektedir.
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Iki degisik almasik ayr1 ayri ele alinarak, partilerin amaclarina ulasmak icin ken-
di acilarindan en iyi stratejinin ne oldugu arastirilacaktir. Burada stratejiden, ittifak
politikalari kastedilmektedir. Her partinin politika secenekleri soyledir:
- Ittifak yapmamak,
- Ittifak yapmak = *A partisi ile
*B partisi ile vb.

Partilerin simiilasyon modelinin 6ngordiigli sandalye dagilimlarini bildikleri ve
sonuclara giivendikleri ayrica kabul edilmektedir.

Karsilastirmanin nesnel olabilmesi icin, her iki almasikda da ikinci tur oy dagi-
lim1 icin ayni yontem, yani tek secenek olan Analojik Yéntem kullanimaktadir.

Karsilastirma iki degisik oy dagilimimni esas alarak gerceklestirilecektir. Ilk ola-
rak 1995 secimlerinin oy dagilim: dikkate alinmaktadir.

I. Cok Partili Almagsik

Oyunun asamalart soyle tasarlanmaktadir:

1. Asama: Partiler ittifak yapmazlar.

2. Asama: ANAP ile DYP ittifak yapmaya karar verirler.

3. Asama: ANAP-DYP ittifakina karsi, diger partiler kars ittifak stratejileri

uygularlar: FP-MHP ve DSP-CHP ittifaklart kurulur.
Bu ti¢ asamaya karsilik gelen sandalye dagilimlart soyledir:

TABLO a-1
FP DYP | ANAP| DSP | CHP HADEP| MHP
Oy dagilimi 213 | 19.2] 197 147 | 107 | 42| 82
1. Asama 162 138 143 71 19 12 5
2. Asama 110 184 194 33 14 10 5
3. Asama 120 171 179 50 16 9 5

ANAP ile DYP'nin ittifak yaparak sandalye sayilarini biiytik miktarda arttirmala-
r1 olanaklidir. Dolayistyla, ittifak yapmalari ¢cikarlarinadir. ANAP ile DYP ittifakla se-
cime girdiklerinde, diger partiler kars: strateji gelistirmezlerse sandalye kayiplari ar-
tar. Nitekim, DYP-ANAP ittifaki karsisinda FP, MHP ile ittifak yaparak 10 sandalye
daha az kaybetmekte, DSP ise, CHP ile ittifak yaparak 17 sandalye daha az kaybet-
mektedir. CHP'nin zarardan kazanci 2 sandalyedir. MHP oylari cok distik oldugun-
dan, sandalye sayist da cok dustiktiir; kazandigi 5 sandalyenin sadece biri dar bol-
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gededir. Bu durumda MHP, FP ile ittifak yapmaya tarafsizdir.

Sonug olarak, iki turlu sistemin bu "cok partili" uygulamasinda en az bir (DYP-
ANAP), buiytk olasilikla iki ittifakin (DSP-CHP) olusmast beklenmelidir.

Ayni oyunun icinde kalarak, ANAP ve DYP icin daha iyi bir strateji olup olma-
digint sorabiliriz. Tim alternatif ittifak politikalarint denemeye gerek yoktur. Daha
iyi sonu¢ verebileceginden kuskulanabilecegimiz tek alternatif DYP-FP, ve ANAP-
DSP ittifaklaridir. 2. asamanin bu sekilde gerceklestigini kabul edersek sandalye oy
dagilimi soyle olur:

TABLO a-1*

FP DYP | ANAP | DSP | CHP | HADEP| MHP

DYP-FP
ANAP-DSP 154 138 | 168 61 14 8 7

Bu senaryo, FP ve DSP icin daha iyi strateji olusturur: Bir 6nceki 3. Asama se-
naryosuna gore FP (+34), DSP (+11) sandalye kazanirlar. Ancak, DYP ve ANAP, si-
rastyla (-23) ve (-9) sandalye kaybederler. Ozellikle DYP'nin kayb1 cok biiytiktiir.
Dolayisiyla, DYP, ANAP ile ittifak yegleyecektir. Sonucta secimlerde DYP-ANAP,
DSP-CHP, bir ihtimalle de FP-MHP ittifaklar: gerceklesecektir.

Bu sonuc¢ bir baska oy dagiliminda da gecerli midir, yoksa disardan veri olarak
kabul edilen 6zglin oy dagilimi (1995 secimleri oy dagilimy) icin mi gecerlidir? Bu
soruyu yanitlamak icin ayni ¢coztimleme farklt bir oy dagilimi icin yapilabilir.

ANAP'in oy oranint bir miktar yikselttigi, DYP'nin geriledigi, CHP ve MHP oy-
larinin ytikseldigi, FP ile DSP'nin yaklasik olarak oy oranlarini korudugu bir oy da-

gilimini dikkate alalim. Bu dagilimda ittifak stratejilerine gore sandalye dagilimlart
soyledir:

TABLO a-2
FP DYP | ANAP| DSP |CHP HADEP MHP
Oy dagilimi 21 15 21 14 12 4 11
1. Asama 142 62 226 60 26 9 25
2. Asama 114 84 280 26 20 8 18
3. Asama 121 76 255 41 24 8 25
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Bu oy dagiliminda da DYP ile ANAP ittifak yaparak sandalye sayilarint maksi-
mize etmekte, diger partiler de bu ittifak karsisinda, karsi ittifak stratejileri uygula-
yarak kayiplarint minimize etmekteler.

Daha onceki oy dagiliminda oldugu gibi, bu dagilimda da DYP'nin FP ile ya da
ANAP'in DSP ile ittifak yaparak daha iyi sonu¢ alip almayacaklarina bakilabilir. Oy
dagilimt ayni kalmak kosuluyla, FP-DYP, ANAP-DSP ittifaklart durumunda sandalye
dagilimi soyledir:

TABLO a-2*

FP DYP | ANAP| DSP | CHP HADEP, MHP

DYP-FP
ANAP-DSP 129 62 245 72 18 8 16

Sonuclar gorildigu gibi degismemektedir. Bu ittifaklar stratejisi FP ile DSP'nin
lehine, ancak net bir sekilde DYP'nin aleyhinedir. Dolayisiyla, bu oy dagiliminda da
DYP ile ANAP icin en iyi strateji aralarinda ittifak yapmaktir. Oyun teorisi dilinde
bu strateji s6z konusu iki oyuncu icin egemen stratejidir; diger partiler ne yaparlar-
sa yapsinlar, DYP ile ANAP en cok sandalyeyi ittifak yaparak kazanmakta, bu iki
parti ittifak yapinca, diger partiler de kayiplarint minimize etmek icin ittifaka zor-
lanmaktadir.

Elbette ittifaklarin tek belirleyicisi sandalye maksimizasyonu davranis: degildir.
Siyasal unsurlar da belirleyici olacaktir. Ornegin yukarida incelenen ikinci senaryo-
da ANAP, DSP ile ittifak yaparak 10 sandalye kaybeder; 255 yerine 245. Ancak
ANAP-DSP ittifaki da Mecliste cogunlugu saglamaktadir: 245+72=317 sandalye. Bu
strateji DSP icin de en iyi stratejidir. Clinkii DYP-ANAP ittifakinda, CHP ile ittifak
yaptiginda 41 sandalye, ANAP ile ittifak yaptiginda ise 72 sandalye kazanmakta ve
Ustelik iktidara ortak olmaktadir.

Bu durumda, eger DSP, ANAP ile koalisyon yaparak iktidart paylasmaya siya-
sal nedenlerle karsi degilse, oyunun belirleyicisi ANAP olmaktadir. Bu parti siyasal
olarak DYP ile ya da DSP ile iktidara gelmeye karar verebilir. Aradaki 10 sandalye-
lik fark bu baglamda 6nemli degildir.

Sonug olarak siyasal amaclar dikkate alindiginda da, iki turlu sistemin "cok par-
tili" almasiginda partileri ittifaklara tesvik eden, hatta zorlayan glicli mekanizmalar
mevcuttur.

II - Iki Partili Almagik

Ittifaklari tesvik konusu bu kez "iki partili" almasik cercevesinde ele alinacaktur.
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Yaklasimda bir degisiklik yapilmamaktadir; oyunun asamalari ayni sekilde tasar-
lanmakta, ayni oy dagilimlart kullanilmaktadir. Tek fark, ikinci tura 6nde gelen iki
partinin kalmast kuralinin uygulanmasidir.

TABLO a-3
FP DYP | ANAP| DSP| CHP HADEP| MHP
Oy dagilimi1 21.3 | 19.2 | 19.7 | 147] 10.7| 42 | 8.2
1. Asama 128 152 181 51 18 8 12
2. Asama 116 164 195 37 18 8 12
3. Asama 124 154 186 48 18 8 12

Not: Baslangicta belirtildigi gibi, karsilastirmayr ayni esasa oturtmak igin ikinci tur oy dagilimlarinda Analojik
Yontem kullanilmstir. Dolayisvyla Ac¢iklanmis Tercibler Yontemimin kullanildigi senaryolara kiyasla sandalye sayila-
rinda sinwrl da olsa farklar vardir.

"Tki Partili" almasigin da 2. Asamada "cok partili" almasiga paralel sonuclar ver-
digini goriiyoruz. DYP ile ANAP ittifak yaptiklarinda, diger partiler ittifak yapma-
makta direnirlerse, DYP (+12), ANAP (+14) sandalye kazanirlar. FP ile DSP kaybe-
den oyunculardir. CHP ve MHP'nin sandalyeleri degismez.

Bu durumda FP'nin MHP ile, DSP'nin CHP ile ittifak aramalari sandalye maksi-
mizasyon davranist altinda rasyoneldir. Bu ittifaklar gerceklestiginde FP 8, DSP 11
sandalye daha az kaybederler. Buna karsin, CHP ile MHP'nin ittifakta sandalye ka-
zanci yoktur. Ustelik, ittifak yaparak ANAP ve DYP'ye toplamda 19 sandalye kay-
bettirseler de, merkez-sag koalisyonu engelleyemezler. Bu kosullarda, FP-MHP,
DSP-CHP ittifaklart kesin degildir. Ancak yine de, DYP-ANAP ittifak: kesindir.

DYP ittifak politikasini degistirdiginde ilgin¢ bir sonucla karsilasiimaktadir:

TABLO a-3*

FP | DYP | ANAP| DSP | CHP | HADEP, MHP

DYP-FP
ANAP-DSP 136 154 173 54 15 8 10

DYP, ANAP yerine FP ile ittifak yaparak iktidara gelmeyi yine garantilemekte,
sandalye sayisi degismemekte (154), ustelik koalisyonun birinci partisi olmaktadir.
Bir baska deyisle, DYP'nin genel baskani basbakandir. Oysa ANAP'la ittifakta bas-
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bakanlik ANAP'ind:.

Sonug¢ olarak, bu oyunda sonucu belirleyen oyuncu DYP'dir. Bu parti kararini
siyasal gerekcelerle verecektir.

Konumuz acisindan 6nemli olan, bu almasikda da partilerin ittifaka tesvik
edilmesidir. Ancak, ittifakli senaryolarla ittifaksiz senaryo arasindaki sandalye fark-
lart "cok partili" almasiga kiyasla oldukca dustktir.

Son olarak oy dagilimini degistirerek sandalye dagilimlarint inceleyelim.

TABLO a-4
FP DYP | ANAP| DSP |CHP HADEP| MHP
Oy dagilimi 21 15 21 14 12 4 11
1. Asama 106 66 268 46 19 8 37
2. Asama 101 74 281 32 17 8 37
3. Asama 108 67 267 42 20 8 38

DYP ile ANAP ittifak yaparak sandalye sayilarint arttirirlar. Bu kez diger 4 par-
tinin hepsi aralarinda ittifak yaparak (FP-MHP ve DSP-CHP) sandalye kayiplarini as-
gariye indirirler. Ustelik, bu karsi ittifaklar ANAP'in parlamentoda tek basina cogun-
lugu saglamasini da engeller. Ittifakli senaryolarda ittifaksiz senaryoya kiyasla orta-
ya c¢ikan sandalye farklarinin distik kaldigint bir kez daha vurgulayalim.

DYP stratejisini degistirip FP ile ittifak kurdugunda sandalye dagilim: sdyle olur:

TABLO a-4*

FP | DYP | ANAP| DSP | CHP |[HADEP| MHP

DYP-FP
ANAP-DSP 116 | 66 | 265 | 53 | 17 8 25

Goruldigu gibi bu DYP'nin ittifak politikasini degistirmek aleyhinedir: Hem bir
sandalye kaybeder, ki bu 6énemsizdir, hem de iktidara ortak olamaz.

Bu kosullarda oyunun belirleyicisi ANAP'dir. Hangi koalisyona karar verecegi-
ne bu parti karar verir. DSP, ANAP'la ittifak yaparak hem sandalye sayisint arttirir
(+11), hem de, eger istiyorsa iktidara ortak olur.

Sonuc olarak "Iki partili" almasikda da partileri ittifaka tesvik eden meka-
nizmalar mevcuttur. Ancak bu mekanizmalar "cok partili" almasiga kiyasla daha
az giclidiir. Ozellikle, giiclii parti oldugunu diistinen ve oy oranint abartan bir
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parti olursa, bu parti ittifaklara yanasmayarak tek basina iktidara gelmeyi deneye-
bilir.

Inceledigimiz senaryoda, drnegin ANAP boyle bir strateji ile tek basina iktidara
gelebilecegini diisiinebilir. Eger diger partiler de ittifak yapmazlarsa, ANAP 268 san-
dalyede kalir. Secimlerden sonra isterse HADEP disinda herhangi bir parti ile ko-
alisyona gidebilir. Bu durumda, iki turlu secimden beklenen, "secim 6ncesi koalis-
yon almasiklarinin olusmast" olgusu gerceklesmez.

ANAP'in tek basina iktidara gelme ihtimalini dikkate alarak diger partiler ittifa-
ka gidebilirler. Boyle bir ihtimal karsisinda, 6zellikle FP ile DYP ittifak yapabilirler.
Bu senaryoda sandalye dagilimi soyledir:

TABLO a-5

FP DYP | ANAP| DSP |CHP  HADEP, MHP
DYP-FP 128 85 242 41 17 8 29

Bir kez daha ANAP'in istedigi ikili koalisyonu kurmak engellenememektedir.
Sadece CHP ve MHP ile koalisyonlart opsiyon olmaktan cikar.

B) ikili Koalisyonlar: Kolaylastirma

Ana metin Tablo 3'de iki partili koalisyon almasiklarinin parlamentoda cogun-
lugu saglayabilmeleri icin gereken birinci tur asgari oy oranlari yer aliyor. Bu oran-
lar iki partili uygulama cercevesinde Aciklanmus Tercibler Yontemi kullanilarak he-
saplanmisti. Burada iki uygulamayi karsilastirmak s6z konusu oldugundan, "cok
partili” uygulamada oldugu gibi iki partili uygulamada da ikinci tur oy dagilimlari
itibariyle Analojik Yontem uygulanacaktir. Bu vesileyle iki yontem arasinda asgari
oy oranlart bakimindan hemen hemen hic¢ fark olmadig: bir kez daha gorilecektir.
Amac, ikili koalisyonlara gereken asgari oy oranlari bakimindan iki degisik uygula-
manin ne Olctide farkli sonuclar verdiginin arastirilmasidir. Sirasiyla, ANAP-DSP,
ANAP-DYP, DSP-CHP, FP-ANAP ve FP-DYP koalisyonlari incelenecektir.
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Tablo b-

1

Koalisyon : ANAP-DSP

Ittifaklar : ANAP-DSP, FP-DYP-MHP
TABLO b-1
FP | DYP ANAP |DSP CHP | HADEP  MHP
Cok partilif Oy dagilimi 215 | 135 | 215 | 16 | 11 4 10.5
uygulama | Sandalye dag. 147 | 61 | 215 | 72 | 14 8 33
iki partili | Oy dagilimi 215 | 14 21 155 | 11 4 11
uygulama | Sandalye dag. | 137 | 64 | 229 | 53 | 12 8 47
Sonuclar:
Cok partili uygulama: Asgari oy orani % 37.5, toplam sandalye 287
iki partili uygulama: Asgari oy orani % 36.5, toplam sandalye 282
Tablo b-2
Koalisyon : ANAP-DYP
Ittifaklar : ANAP-DYP, FP-MHP, DSP-CHP
TABLO b-2
FP |DYP |[ANAP |[DSP CHP |HADEP | MHP
Cok partili| Oy dagilimi 22 175 | 175 | 15 11 4 10.5
uygulama |Sandalye dag. 147 | 152 | 134 | 60 | 19 8 30
iki partili | Oy dagilimi 22 | 175 1175 |15 |11 4 10.5
uygulama |Sandalye dag. | 140 | 139 | 137 | 64 | 20 8 42
Sonuclar:

Cok partili uygulama: Asgari oy orani % 35, toplam sandalye 286
iki partili uygulama: Asgari oy orani % 35, toplam sandalye 276
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Tablo b-3
Koalisyon : DSP-CHP
ittifaklar : DSP-CHP, FP-MHP, ANAP-DYP

TABLO b-3

FP | DYP | ANAP| DSP ([ CHP HADEP| MHP

Cok partili| Oy dagilimi 17.5 14 14 19 | 19 4 10.5
uygulama | Sandalye dag. 92 75 59 | 167 | 113 9 35
iki partili Oy dagilimi 17.5 | 14 14 19 | 19 4 10.5
uygulama | Sandalye dag. 92 72 52 | 180 | 101 9 44

Sonuclar:
Cok partili uygulama: Asgari oy oranit % 38, toplam sandalye 280
iki partili uygulama: Asgari oy orani % 38, toplam sandalye 281

Tablo b-4
Koalisyon : FP-ANAP
Ittifaklar : FP-ANAP, DYP-MHP, DSP-CHP

TABLO b-4

FP | DYP| ANAP| DSP | CHP | HADEP | MHP

Cok partili| Oy dagilimi 21 165] 185 | 15 | 11 4 12
uygulama | Sandalye dag. 162 | 101 | 125 | 76 | 23 8 55
iki partili Oy dagilimu 205 | 175] 18 15 | 11 4 12
uygulama | Sandalye dag. | 124 | 121| 159 | 64 | 20 8 54

Sonuclar:
Cok partili uygulama: Asgari oy orani % 39.5, toplam sandalye 287
iki partili uygulama: Asgari oy oranit % 38.5, toplam sandalye 283
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Tablo b-5
Koalisyon : FP-DYP
Ittifaklar : FP-DYP, ANAP-MHP, DSP-CHP

TABLO b-5

FP | DYP | ANAP | DSP |[CHP HADEP | MHP

Cok partili| Oy dagilimi 21 17 18 15 11 4 12
uygulama | Sandalye dag. 155 | 125 | 110 | 81 | 22 8 49
iki partili Oy dagilimu 21 | 175 175 | 15 | 11 4 12
uygulama | Sandalye dag. 140 | 142 | 127 | 65 | 19 8 49

Sonuclar:
Cok partili uygulama:Asgari oy orani1 % 38, toplam sandalye 280
iki partili uygulama:Asgari oy orani % 38.5, toplam sandalye 282

Bes degisik ikili koalisyon almasiginin gerceklesmesi icin gereken asgari oy
oranlart ikinci tur uygulamasina gore 0-1 puan arasinda degisiyor. Genellikle ¢cok
partili uygulama biraz daha fazla oy gerektiriyor. Bu da dogaldir. Maksimum 1 pu-
anlik fark dahi tamamen ihmal edilebilir dizeydedir.

Sonuc olarak, iki partili koalisyonlarin kurulma sansinin her iki uygulamada da
hemen hemen esit oldugu rahatlikla soéylenebilir.

C) Partiler Arasinda Ayrimcilik

iki degisik uygulamanin partilerin sandalye sayilarin: sistematik olarak farklilas-
tirip farkldastirmadigina bakalim.

Bir 6nceki bolimde incelenen senaryolar gerek oy dagilimlar gerek ittifaklar
bakimindan oldukca genis bir cesitliligi kapsadigindan bu konuda da kullanilabilir-
ler.

Sandalye sayilarint karsilastirmay: her parti icin ayrt ayn ele alirsak sonuclar
soyle ozetlenebilir:

FP: Hic kuskuya yer birakmayacak bicimde, ¢ok partili wygulama, FP'nin lehi-
nedir. Esit oyda, FP'nin iki partili wygulamaya gore pozitif sandalye kazanci 15'e
kadar ¢ikmakta, 3 no.lu (Tablo b-3) senaryoda da oy orant sadece 0.5 puan fazla
iken sandalye kazanct 38 olmaktadir.

Bu karsilastirmada ortaya bir yan tirtin olarak cok 6nemli bir sonuc¢ daha ciki-
yor. FP'nin taraf oldugu ikili koalisyonlarda (FP-ANAP ve FP-DYP koalisyonlari,
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Tablo b-4 ve b-5) cok partili uygulamada FP parlamentoda rahatlikla birinci parti
olmakta, oysa, iki partili uygulamada, oy orant farklari aynit kalirken, koalisyonun
merkez sag partisi parlamentoda birinci olmaktadir. Bu sonug, basbakan tayini ko-
nusunda cok farkli iki durum demektir. Konunun Tirkiye siyasal dengeleri acisin-
dan tasidigr 6Gnem godz Online alinirsa, iki degisik uygulama arasinda bir tercih s6z
konusu oldugunda, ek bir kistas olarak isimlerin siyasal boyutu da dikkate alinmak
zorundadir.

DYP: Bu parti icin tam bir belirsizlik s6z konusudur. Birinci, dordinct ve
besinci senaryolarda iki partili uygulama lehine, ikinci ve ticincii senaryolarda ¢ok
partili uygulama lehinedir. Bu senaryolarda DYP'nin oy oranlarinda uygulamaya
gore 0.5-1 puan arasinda farklar vardir. Bu farklar kaldirilip oranlar esitlendiginde,
kiicik sandalye farklari ile de olsa, 5 senaryodan 4'inde cok partili wygulama
DYP'nin lehine sonuclanmaktadir.

ANAP: [ki partili wygulama net bir sekilde ANAP'in lehine sonu¢ vermektedir.
Bu parti, oy oraninda 0,5 puanlik distise ragmen, iki partili uygulamada cok daha
fazla sandalye kazanabilmektedir.

Bu durumun tek istisnast merkez-sol koalisyonun kuruldugu durumdur (Tablo
b-3 ). Bu senaryoda ANAP cok partili uygulamada 3 sandalye kazancl c¢ikiyor. An-
cak bu senaryonun 6zelligi merkez-sagin zayiflamasidir. Nitekim ANAP'in oy orani
% 14 gibi cok distk bir diizeyde belirlenmistir.

DSP: Bu parti icin de DYP'de oldugu gibi belirsizlik s6z konusudur. Birinci,
dordiinct ve besinci senaryolarda cok partili uygulama, ikinci ve UGclincl senar-
yolarda iki partili uygulama DSP'nin lehinedir.

CHP: Cok partili wygulama net bir sekilde CHP'nin lehinedir. Nitekim ikinci
senaryo disinda (Tablo b-2) diger tiim senaryolarda esit oyda CHP daha cok san-
dalye kazanmaktadir. CHP'nin oy oraninin dustik belirlendigi senaryolarda sandal-
ye farki 1-3 arasinda degismektedir. Bu fark kiicimsenebilir. Ancak %11 oy civarin-
da CHP, parlamentoda grup kurabilmek icin gereken asgari 20 sandalyenin civarin-
da kalmakta, ¢cok partili uygulama CHP'nin grup kurabilmesi icin daha giivenceli
olmaktadir.

Diger ilgin¢ bir sonu¢ da, merkez solun iktidar oldugu ticlincti senaryoda (Tab-
lo b-3) karsimiza cikmaktadir. Bu senaryoda DSP iki partili, CHP ise ¢ok partili wy-
gulamada daha fazla sandalye elde etmektedir; 180-101'e karst 167-113. Cok partili
uygulamanin merkez sol ici sandalye dagilimt daha dengelidir ve bu 6zellik bir ter-
cih nedeni olabilir.

MHP: Biraz tartismalt da olsa, iki partili uwygulamanin bu partinin lehine ol-
dugu soylenebilir. Tlk ti¢ senaryoda (Tablo b-1,2,3) iki partili uygulama farkls bicim-
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de MHP'ye daha cok sandalye kazandirmaktadir. Dordiincti senaryoda cok partili
uygulama MHP'ye sadece 1 sandalye daha fazla kazandirmakta, besinci senaryoda
ise iki uygulama arasinda fark ¢ikmamaktadir.

Sonuclar: 6zetlemek gerekirse; cok partili uygulamanin FP ve CHP'nin
lehine, iki partili uygulamanin ise ANAP ve MHP’nin lehine oldugu, DYP ve
DSP'nin iki uygulama arasinda net bir tercih yapmalarinin zor oldugu
goriillmektedir.

D) ikinci Tura Katilim

Bu calismada degisik oy dagilimlarina karsilik gelen cok sayida senaryo denen-
mistir.

Model ikinci turda kullanilan oy miktarlarint ayrica hesaplayabilmekte, boylelik-
le ikinci tura katilim, birinci tur katilimryla kiyaslanabilmektedir.

Denenen tim senaryolarda 7 parti arasindaki oy oranlarinin toplami % 98'dir.
Kalan % 2 diger kiiciik partilerin oy toplamlari icin distintlmustir. Bu dagilim 1995
secimlerindeki dagilimdir. Bu cok marjinal fark dikkate alinmayip, birinci tur
katilimi1 100 kabul edilirse, ikinci tur katilimt icin model uygulamaya gore su sonuc-
lar vermektedir:

Cok partili uygulamada katlim % 81-86, iki partili wygulamada % 76-81
araliginda degismektedir. Beklendigi gibi ¢ok partili uygulamada katilim daha yuk-
sektir. Ancak aradaki ortalama 3-4 puanlik fark, iki uygulama arasinda tercihi et-
kileyecek kadar buyiik degildir.

Birinci tura katilimin % 75 oldugu bir secimde, ikinci tura katlimin en kotu
durumda bile % 57 olacagi ongorilebilir. Bu oran iki turlu bir sistemde mesruiyet
acisindan kabul edilebilir bir orandir.
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EK 7
IKI TURLU DAR BOLGE SECIM SISTEMINDE BASARININ ETKENLERI

Iki Turlu Dar Bolge secim sisteminde partilerin sandalye sayisi itibariyle
basarilarini etkileyen faktorler iki degisik yontemle arastirildi.

Ilk olarak panel veri anlayisi cercevesinde, 7 partinin bagimsiz iki degiskenle
ifade edilen ozellikleri ile tek baslarina parlamento cogunlugunu elde edebilmeleri
icin gerekli asgari oy orant (bagimli degisken) arasinda "coklu indirgeme" (multiple
regression) uygulandi. Degiskenlerin ilki tlke dizeyinde yayginlik Olctisi olarak
kabul edilen, 1995 secimlerinde 500 dar bolgede her partinin oy oraninin standart
sapmasinin oy ortalamasina oranidir: Tablo A'da X;.

X; ne kadar kiiciik olursa, partinin 500 dar bolgedeki oy oranlar tilke ortala-
masina gore tirdes bir dagilim gosteriyor demektir. Bir baska deyisle s6z konusu
parti bolgelerin cogunda tlke genelindeki oy destegine yakin destege sahip demek-
tir. X,
yogunlastigl, bazi bolgelerde de zayifladigi anlasilmalidir.

buytdikce s6z konusu partinin oy desteginin giderek bazi bolgelerde

Ikinci degisken ana metinde Tablo 2'de gosterilen partilerin "Ikinci tercih
toplam oy oranlaridir": Tablo A'da X,. Oy orani ne kadar buytik olursa s6z konusu
parti diger 6 partinin se¢cmenleri icinde daha buytik ol¢iide ikinci dereceden tercih
ediliyor demektir. Ornegin DYP'yi toplam secmenlerin %12.7'si ikinci tercih olarak
belrtirken, %4.9'u FP'yi ikinci tercih olarak belirmektedir.

Esas olarak bu iki degiskenin, her partinin tek basina iktidara gelebilmesi icin
gereken asgari oy oranint belirledigi kabul edilmektedir. Bu asgari oy oranlart da,
iki partili wygulama cercevesinde Aciklanmis Tercibler Yontemi ile simiilasyon
modeli araciligt ile hesaplanmaktadir: Tablo A'da Y.

TABLO A
FP DYP ANAP DSP CHP |HADEP | MHP
X4 0.526 0.484 0.347 0.627 0.600 1.861 0.640
X, 0.049 0.127 0.124 0.077 0.053 0.003 0.068
Y 0.345 | 0.240 0.240 0.270 | 0.345 0.610 0.315
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Coklu indirgemenin teknik sonuclari Tablo B'de yer almaktadir.

TABLO B
Dependent Variable: Y
Method: Least Squares
Date: 10/19/98 Time: 15:17
Sample: 17
Included Observations: 7
Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.
C 0.289537 0.053834 5.378298 0.0058
X1 0.170177 0.035753 4.759835 0.0089
X2 -1.052111 0.418342 -2.514954 0.0657
R-squared 0.968450  Mean dependent var. 0.337857
Adjusted R-squared 0.952675  S.D. dependent var. 0.128090
S.E. of regression  0.027865  Akaike info criterion - -4.025342
Sum squared resid 0.003106  Schwarz criterion -4.048524
Log likelihood 17.08870  F-statistic 01.39090
Durbin-Watson stat 2.685303 Prob(F-statistic) 0.000995

Katsayilarin isaretleri beklendigi gibidir. X; 'in (lilke diizeyinde yayginlik 6lci-
tl) isareti pozitiftir. X; ne kadar dustik olursa, yani tilke diizeyindeki oy dagilim tl-
ke ortalamasina kiyasla ne kadar tiirdes ise, tek basina iktidar icin gereken oy ora-
nt da o olctide dismektedir. X, 'nin (ikinci dereceden oy orany) isareti negatiftir. X,
ne kadar yutksek olursa, asgari oy orant o olctide diismektedir.

Bir diger 6nemli gozlem,ikinci dereceden oy oraninin (X,), katsayisinin (-1.05)
X,'in katsayisindan (0.17) belirgin bicimde yiiksek olmasidir. Bu sonug, ikinci ter-
cih oylarinin yayginliga kiyasla partilerin sandalye sayisini cok daha fazla etkile-
diginin gostergesidir.

Testlerin sonuclart tahmin edicidir. Ancak bagimsizlik derecesi disik
oldugundan ikinci bir smnama daha yapildi. Bu ikinci tercih oy oranlarinda
degisikligin sandalye sayisini ne olcliide degistirildigi arastirildi. Bu sinama en du-
stk ikinci tercih oy oranlarina sahip FP ve CHP icin yapild.

Veri A.S.'nin anketinde (Tablo 2) ikinci tercihlerinde kararsiz oldugunu acikla-
yan se¢cmenlerin (toplam se¢cmenin %11.6's1) bir boliimiiniin karar degistirdigi ve
once FP'yi, sonra da CHP'yi ikinci tercih olarak belirttigi kabul edilmektedir.
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fkinci tercih oy oraninda meydana gelen bu degisikligin bu orani énce 1 puan,
sonra da 2 puan arttirdigini kabul ederek sandalye sayisindaki degisikligi arastirabil-
iriz.

Teknik olarak yapilan islem soyle aciklanabilir:

FP'nin %4.9 olan ikinci tercih oy oranint birinci asamada %5.9'a cikaracak
sekilde kararsizlarin icinde kararli duruma gelenlerin miktari hesaplanir. Ardindan
bu secmen kitlesi kalan 6 parti arasinda, ikinci tercih nisbi oy dagilimi degistirilme-
den dagitilir. Bir baska deyisle, her partinin “kararsiz secmenleri” arasinda FP'yi des-
teklemeye karar veren secmenlerin sayisinin oransal olarak ayni oldugu kabul edi-
Imektedir. Ikinci asamada ayni yontemle ikinci tercih oy oranmi %6.9'a cikari-
Imaktadir. Yalniz, CHP se¢meni icinde FP'yi ikinci tercih olarak belirten olmadigin-
dan, bu partinin karasizlarinin icinde yine kimsenin FP'yi desteklemedigi kabul
edilmektedir.

Ayni yontemle CHP'nin ikinci tercih oy oranini (%5.3) birer puan arttirarak san-
dalye sayisindaki degisim arastirilmaktadir.

Similasyonda oy dagilimi olarak 1995 secimlerinin dagilimi esas alinmaktadir.
Kararsiz secmen sayisinda degisiklik yapildigindan, partilerin ittifak yapmadigi se-
naryolar ve cok partili uygulama dikkate alinmaktadir. Teknik nedenlerle de Ana-
lojik yontem kullanimaktadir. Sonuclar Tablo C'de gosterilmektedir.

TABLO C
FP DYP | ANAP| DSP | CHP HADEP| MHP
Oy Dagilimi 21.3 19.2 19.7 14.7 10.7 4.2 8.2
Normal 162 138 143 71 19 12 5
FP+1 puan +11 -2 -6 -1 0 -2 0
FP+2 puan +1 0 -1 0 0 0 0
CHP+1 puan -1 0 0 +1 0
CHP+2 puan -3 -1 +4 0 +1 -1 0
CHP+3 puan -3 -1 -2 +1 +4 0 +1

FP acisindan sonuclar oldukca nettir. Bu parti ikinci derece oy oranint %4.9'dan
%5.9'a cikardiginda 11 sandalye kazaniyor. Oy orani %5.9'dan %6.9'a ¢iktiginda bir
sandalye daha kazanryor. FP'nin kazanclari biytk olctide merkez sagin ve kismen
HADEP'in kayiplarindan kaynaklaniyor. 2 puanlik artis sonucunda FP'nin sandalye
sayisi artist %7.4’tr.
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CHP acisindan durum biraz daha karmasik olsa da, degisim ayni yondedir.
CHP ikinci derece oy oranint %5.3'den %6.3'e cikardiginda sandalye sayisinda bir
degisiklik olmuyor. Bu sonu¢ CHP'nin birinci derece oy oraninin (%10.7) distkli-
gline baglanabilir. Burada yapilan sinamada tlke genelindeki oy oraninin sabit tu-
tuldugunu ve sadece ikinci derece oy oraninin degistirildigini unutmamalidir.
CHP'nin oy orani %6.3'den %7.3'e ciktiginda sandalye sayist bir adet artiyor. Bu
oran 1 puan (+3 puan) daha arttirilinca CHP sandalye sayisi 4 adet birden artarak
bir sicrama sergiliyor. 2 puanlik artista CHP'nin sandalye sayisinin ytizde artist %5.2,
3 puanlik artista %26.3 olmaktadir.

flgin¢ bir sekilde CHP ikinci derece oy oraninda artis, sistematik olarak
FP'nin aleyhine (bu parti 7 sandalye kaybediyor), DSP'nin de lehine (bu parti 2 san-
dalye kazaniyor) sonuc¢ vermektedir.
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