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Sekiz yillik ilkégretimi iki kademeye ayirip ilkokullarin ve ortaokullarin yeniden agilmasini saglayan
kanuni diizenlemeyi ¢ok yerinde bulmustuk. Her seyden dnce yeni diizenleme ile birlikte okuloncesi
ve liniversite arasinda (¢ evreli bir yapi olusturuldu. Kamuoyunun yeterince dikkatini cekmese de
yuksekogretime geciste uygulanmakta olan ve ortadgretimi ayristirarak liselerin bir kismini ayricalikli,
bir kismini da dezavantajli konuma sokan Agirlikli Orta Ogretim Basari Puani uygulamasi kaldirildi.

Milli Egitim Sistemi icin son yillarda alinan en 6nemli kararlardan biri olarak 2012 yilinda yapilan
diizenleme ile 1924 yilinda kurulan ama 1997 yilinda gecen zorunlu egitim yasasiyla bozulan okul
sistemi restore edildi adeta. Her haliikarda dogru olan bu yapisal diizenlemenin basarili olmasi
MEB’in bundan sonra atacagi adimlara baghdir. Bu dogrultuda yeni diizenlemenin geregi olarak ilk
somut adim sayilabilecek nitelikte ilkokullarda ve ortaokullarda okutulacak ders ¢izelgeleri belli oldu.

Ancak ders gizelgeleri ile ilgili ortaya ¢ikan ¢ergeve yasal diizenlemeyle beklenen yeni ilk ve ortaokulu
yaratabilecek nitelikten uzak gériinmektedir. Tabir caizse dag fare dogurdu. Zira ders cizelgeleri ile
ilgili ve okutulacak zorunlu ve se¢cmeli ders saatleriyle ilgili atilabilecek en kétii adim atildi. Bilinmelidir
ki, TBMM’nin 2012 yilinda tarihe mal olacak nitelikte ¢ikardigi yeni egitim yasasiyla atilan dogru adim
egitim ve 6gretimin en temel dayanagi olan derslerin dogru bir felsefeye ve ¢erceveye oturtmadan
hazirlanmis olmasi nedeniyle risk altindadir.

Bir degil bircok problem bulunmaktadir. Yabanci Dil dersiyle yapilan tasarruf hari¢c asagida
siralayacagim yanlislara maalesef imza atilmistir.

Oncelikle ilkokulun rahat ve oyuna dayal bir programa sahip olmasi beklenirken bu kademeden
“Beden Egitimi ve Spor” dersi tamamen kaldiriimis olmasinin nedeni izah edilemez. Her bir sinifta
sunulmak Gzere 5’er saatlik “Oyun ve Fiziki Etkinlikler” diye bir ders kondu ki; oyun kismi anlasiimakla
birlikte fiziksel etkinliklerde neyin kastedildigi belli degildir. Bununla Beden Egitimi’ne denk disen bir
icerik kastediliyorsa, karar verme, sorun ¢6zme, kaynak kullanimi gibi becerilerin kazandiriimasina
dayali “oyun” ile beden egitimine denk disecek Fiziki Etkinlikler’i birlikte vermek dogru olmaz. Ayrica
bu kademedeki derslerin adi dersi alan cocuklarin anlayacagi diizeyde yalin ve acik olmalidir. ilkokul
4. Sinifta verilmesi planlanan “insan Haklari, Yurttaslik ve Demokrasi” dersi de bu kademe igin
oldukga soyut ve anlamsizdir. Ayrica kazandirilmasi gereken her deger, ders haline getirilmis olsa
degil 30 saat 50 saat bile yetmez. Kaldi ki bu kademedeki “Hayat Bilgisi” dersinin temel amaci hayata
dair elde edilecek kazanimlarin disinda hak, hirriyet ve demokrasi gibi degerlerin de
kazandirilmasidir. ilkokula yeni konan” Fen Bilimleri” adindaki dersi degerlendirecek olursak; bilim
kelimesini bu kademede kullanmak anlamsiz olabilir. Klasik adiyla “Fen Bilgisi” kullanilmak
istenmiyorsa “Fen” olarak da adlandirilabilirdi.

ilkokulda birinci siniftan dérdiincii sinifa kadar “Gérsel Sanatlar ve Miizik” derslerinin haftada birer
saat olarak sunulacak olmasi da ayri bir sorundur. Cocuklarin faaliyetleri ile kendilerini
gerceklestirebilecekleri en &nemli iki dersin birer saat olarak verilmesi vahimdir. ilkokulu kendine
0zgl bir okul olarak diistinmek, eski ilkogretim okulunun ilk dort yili gibi ele almamak gerekir ki; bu
kademeye “Sosyal Bilgiler” ve “Fen Bilimleri” (bilgisi) derslerinin konmasinin higbir geregi yok. Bu
kademeyi eski ilkdgretimin ilk i¢ yilina denk diisen bir evre olarak gérmek gerekir. iste o zaman yeni
ilkokul gergek anlamda yeni bir ilkokul olur.



Ortaokullarda sunulacak olan segmeli derslerle ilgili siniflamaya gelince kendi icinde en dogru
tutarhligin saglandigi alanin “Din, Ahlak ve Degerler” adli alan oldugunu ifade etmek gerekir.

“Fen Bilimleri ve Matematik” adiyla yaratilan alan temel bilim siniflamasi anlayisina terstir. Fen ve
Matematik iliskili olmakla birlikte ayni siniflama iginde degerlendirilemez. Bu kategoride yer alan
“Bilisim Teknolojileri ve Yazihm” kendi basina ayri bir ders olmakla birlikte “Bilim Uygulamalar”,

“Cevre ve Bilim” dersleri (izerinden yeterli diizeyde fen egitiminin yapilabilmesi mimkin degildir.

“Sosyal Bilimler” alani altinda “Halk kilttrd”, “Medya Okuryazarligl”, “Hukuk ve Adalet” ve “Dlslinme
Egitimi” adli se¢meli derslerle sosyal bilimlere dair bir temelin atilmasi mimkin degildir. Ayrica
“Hukuk ve Adalet” adinda bir dersi ortaokullarda vermenin mantigini aciklamak oldukca zor olsa
gerek. Ustelik bu dersler daha énceki programda yer almaktaydi. Yeni ortaokulun iddiasi sekiz yillik
okul batlnlugi icinde dustnilerek olusturulan dersleri tekrar sunmak olmamali.

“Dil ve Anlatim” alani altinda belirlenen secmeli dersler icin de benzer degerlendirmeyi yapmak
mimkulndir. Zira bu alanda sunulmasi tasarlanan “Okuma Becerileri”, “Yazarlik ve Yazma Becerileri”,
“iletisim ve Sunum Becerileri” dersleriyle dil ve edebiyata dair yeterli bir altyapinin kazandirilmasi
miimkin degildir. Bu beceriler adi konarak degil cok dolu bir igerikle hazirlanmis dogrudan “Dil” ve
“Edebiyata Giris”, “Tlrk Edebiyatinin Temelleri” gibi ciddi dersler yoluyla kazandirilabilir. Se¢meli
oldugu icin de bu derleri secen 6grencilerin daha ileri diizeylerde beklentilerinin oldugu bilinmelidir.
Bu kategoride yer alan “Yasayan diller ve lehgeler” dersinin de dile ve edebiyata dair bir misyonu
olamaz.

Bu arada “Sanat ve Spor” alanindaki “Drama” ve “Zeka Oyunlar” derslerinin de muhtemelen
kamuoyunda popilerlesmis alanlara duyulan 6zentiyle iliskili olarak konmus olabilecegini ifade etmek
yanlis olmaz. Okullardaki derslerin icerigi bir tarafa adlar bile cocuklarin/genclerin zihin semalarinin
olusmasi, entelektiiel bir cerceveye kavusmasi icin anlamli ve ciddi olmak zorundadir. Bir ¢cok dersin
adinin uluorta disinmeden kondugunu tzilerek gormekteyiz. Antik Yunan’dan bu yana Trivium-
Quadrium, Hirlerin Yedi Sanati, Mihver Dersler gibi siniflara bir bakilmis olsaydi bu 6zensizlik
yapilmazdi.

Sonug olarak ilkokullarda ve ortaokullarda sunulmak lzere agiklanan zorunlu ve segmeli dersleri
gosteren cizelgeye gore kendine 6zgu felsefesi, kiiltlirl ve ruhu olan bir ilkokulun ve ortaokulun
¢tkmasi miimkin gozikmemektedir. Cizelgede ortaokulun 1. sinifin eski tabirle 5. Sinif olarak
anilmasi bile yetkililerin ilkokula ve ortaokula dayali yapilanmanin temel felsefesini bilmedikleri ve
anlamadiklarini géstermektedir. Cizelgeye gbre ayri ve yeni bir ortaokul olusturulamamis olup
sadece ilkokula eklenmistir, yapistirilmistir. Oysa ortaokullarin bilhassa se¢meli dersleriyle birlikte iyi
disiandltp tasarlanmis olan bir mifredata sahip olmus olsaydi secilen alanlarda bircok liseden daha
iyi donanim kazandiran bir okul haline gelmesi hayal olmazdi. Bizim yaklasik yiiz yilhk okul
deneyimlerinden hareketle bilerek ve emin olarak hayalini kurdugumuz ilkokulun ve ortaokulun
gecen hafta itibariyla agiklanan ders cizelgelerini takip edecek olan ilkokul ve ortaokul olmadigini
belirtmemiz gerekiyor. Bu ders gizelgelerinden herhangi bir alanda belli bir bilim altyapisinin
kazandirilmasi beklenemez.

Sonug olarak; basta Sayin Bakan Omer Dinger olmak iizere yetkililerden vakit kaybetmeden
ilkokullardaki ve ortaokullardaki ders gizelgelerinde yer alan anlamsizliklari ve tutarsizlilari ortadan
kaldirmalarini ve TBMM’den gecen yasayla acilacak yeni ilkokula ve ortaokula yakisan bir cerceve
ortaya koymalarini eski bir Milli Egitimci olarak i¢tenlikle talep ediyorum.



