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Degerli Katilimecilar, Saym Basin Mensuplari
Tiirk Sanayicileri ve Isadamlar1 Dernegi adina hepinizi saygiyla selamltyorum.

“KOBI’lerde Finansman Sorunlari ve Basel II” baslikli bu toplantinin agilisinda sizlere hitap etme
firsatina sahip olmaktan son derece mutluyum. Bu firsati bana veren, Isparta Girisimci Sanayici ve
Isadamlar1 Dernegi’ne tesekkiir ederek sozlerime baglamak istiyorum.

Bildiginiz gibi, 2001 yili ertesinde uygulanmaya baglanan ekonomik programin esas amaci istikrari
saglamakti. Nitekim, mali disiplinde saglanan iyilesme, biit¢ce agiklarinin azalmasi, reel faizleri ve
enflasyonu hizla asagi ¢ekti.

Saglanan istikrar ortaminda ekonomik biytikliiklerin 6ngoriilebilir olmasi, yatirimlari 6ntinii agt1 ve
2002-2006 doneminde 6zel sektor yatirimlar yillik ortalama %20 artis gosterdi.

2007°de ise bu olumlu tablonun bozuldugunu goérdiik: Biiyiime hizi yavasladi, enflasyon hedeflenenin
iki katma cikti, YTL deger kazanmaya devam etti, cari islemler agigindaki yiikselme durdurulamadi.
Bunun yami sira, mali disiplin yeniden bozuldu, faiz oranlar1 maalesef biiylimeyi destekleyecek
seviyelerin ¢ok {izerinde seyretti, issizlik orani1 yliksekligini korudu ve verimlilik artig hiz1 yavasladi.

2007 ayrica diinya piyasalarindaki dengenin de bozulmaya basladig1 bir y1l oldu. Amerika’daki ytiksek
riskli konut kredilerinin yarattig1 zincirleme zararlar, bu zararlarin piyasada yarattigi giivensizlik,
hiikiimetlerin miidahalelerinin yetersiz kalmasi, 2008’e biiytiik sorunlarin devredilmesine yol agti.

Biitlin bu i¢ ve dig gelismelerin 2008 yili1 Tiirkiye ekonomisine nasil yansiyacagina baktigimizda ise,
ekonomi yonetimimizin biiyiik bir ikilemle kars1 karsiya oldugunu goriiyoruz.

Bu yi1l biitgede ongordiigiimiiz %4 enflasyon orani ve aslinda mevcut sorunlarimizi ¢6zmekte yetersiz
olan %5 biiylime hizim1 yakalamamiz, ekonomimizin geldigi noktada ve bu kiiresel konjonktiirde
kolay olmayacak.

Hedeflenen %@4’lik enflasyona ulagsmak icin para politikasinda bir gevseme olmamas1 gerekecek.
Daralan uluslararasi likidite kargisinda, Tiirkiye’nin yurtdisindan fon ¢ekebilmesi i¢in yiiksek reel faiz
politikasina devam etmesi kaginilmaz olacak. Kisacasi, Merkez Bankasi’nin gelecek dénemde faiz
politikasinda temkini elden birakmayacaklar. Ote yandan, Reel faizlerin mevcut seviyesi ile hem
yiiksek biiytime hiz1 elde etmemiz, hem de istihdam yaratmamiz oldukc¢a zor olacak.

Ancak, bu tabloya ragmen, sogukkanli bir degerlendirmenin ve alinan yerinde kararlarin zamaninda ve
eksiksiz uygulanmasi ile ¢cok seyin degisebilecegine olan inancimizi da korudugumuzu belirtmeliyim.

Her seyden once, 2008 yilinda diinya ekonomisindeki gelismelerin ¢ok yakindan izlenmesi ve para
politikasinda istikrarli bir yaklasim benimsenmesi gerektigi goriisiindeyiz. Ikinci 6nemli nokta, kismen
bozulan biit¢e disiplininin 2008 yilinda yeniden saglanmasi... Bunun, yurti¢i ve yurtdist yatirimcilara
verilecek ¢ok kuvvetli bir mesaj olacagina inaniyoruz. 2008’in kayip bir yil olmamasi i¢in, reform
ivmesinin yeniden yiikseltilmesi de bir bagka gereklilik olacak.

Burada, ozellikle sirketler kesiminde rekabet giiciiniin daha da artmasina imkan saglayacak mikro
reformlara vakit kaybedilmeden hiz verilmesi gerektiginin altin1 ¢izmeliyiz. Bu reformlar,
sirketlerimizin finansmana erisimini kolaylastiracak, artan maliyet baskilar1 karsisinda verimliliklerini
yiikseltmelerine imkén saglayacak, tiretilen iirtinlerin katma degerini ylikseltecek. Ayrica, inovasyonu
tesvik edecek, yaratilan degerlerin yatirimi ve istihdami artirmaya tahsis edilmesine imkan verecek.
Boylece, daralan finansman imkanlari, finansmana erisim kosullarmin iyilestirilmesi ile
dengelenebilecek...



Finansmana erisim kosullarindaki iyilesme, Tiirkiye’nin BASEL II standartlarini uygulama takvimi ile
de yakindan ilisgkili. Clinkii, yasanmakta olan uluslararasi finansal krizin sonuglarindan birisi de finans
sektoriindeki diizenlemelerin daha da sikilastirilmasi olacak.

Bildiginiz gibi, Tiirkiye 2008 yilinda uygulayacak oldugu BASEL II standartlarini, 2009 yili basina
ertelemistir. Oniimiizde ki hazirlik yilin1 ve sonra ki gegis dénemlerini iyi degerlendirmeliyiz.

Basel II ile beraber risk bazli kredi fiyatlama sistemine de gegilecek. Bu sistem, “rating” anlaminda,
diisiik dereceli kuruluslar igin maliyet artisi, yiiksek dereceye sahip firmalar i¢in de maliyet diisiisii
anlamina geliyor. Yani, mevzuattaki bu degisiklik reel sektor firmalari yakindan ilgilendiriyor.

Bu standartlar, finans sekt6riinlin  kurumsal risk yonetimini gli¢clendirmekle kalmayacak,
kurumsallasma dogrultusunda mesafe kat etmis olan sirketlerimizin rekabet giicliniin yiikselmesine de
imkan saglayacak. BASEL II standartlarini, bu ¢ergevede, sirketler kesiminin yeniden yapilanma
siirecinde bir adim olarak gérmek gerekiyor. Bir agidan baktigimizda tehdit olusturabilecek bu
standartlari, bagka bir agidan baktigimizda sirketlerimizin yeniden yapilanmasinin yolunu agan bir
firsata doniistiirmemiz miimkiin.

Kuskusuz KOBI’lerin isi zor ama reel kesim, bankacilik kesimi ve diizenleyici otorite arasinda goriis
alig-verisi yollar1 saglikli isletilirse, reform siirecinin getirecegi maliyetler dogru tespit edilirse, bu
maliyetler heniiz ortaya ¢ikmadan harekete gecilip, sirketler kesiminde doniisiimiin onii agilirsa,
zorluklar bir avantaja dontistiiriilebilir.

Tabii burada siraladigimiz tiim bu politika ve eylemleri gergeklestirebilmek ancak bu siireci iyi
yonetebilmekle, ekonomiye konsantre olmakla, mevcut kosullari, segenekleri ve politikalar1 salim
kafayla degerlendirmek ile miimkiin olabilir. Diger bir deyisle Tiirkiye’nin net bir vizyon ve yol
haritasi1 sergileyerek, risk primini yonetmesi gerektigi agiktir.

Amacimiz, lilkeyi yeniden diisiik enflasyon-hizli biiytime siirecine sokmak, Tiirkiye’nin bu siiregten
ekonomisini yenileyerek ¢cikmasini saglamak, olmalidir.

Degerli katilimcilar,

Biitiin bunlar, ¢alkantisiz, istikrarli bir siyasi ortama sahip olmay1 ve Tirkiye nin gelismis iilkeler
ligindeki yerini tereddiitlere yer birakmayacak sekilde, net bir bi¢imde ortaya koyabilmeyi gerektirir.

Bu kosullarin altin1 ¢iziyoruz, ¢linkii icinde yasadigimiz giinlerin, bu kosullar1 yerine getirmekten ¢ok
uzak bir goriiniim sergiledigini diistiniiyoruz.

Ulke olarak yenilenen meclisten ve yeni kurulan hiikiimetten beklentimiz, ge¢mis dénemin tecriibesi
ile, reform siirecine hiz kazandirmasi ve toplumumuzu kenetlemesiydi. Oysa bugiin itibariyle reform
stirecinde ciddi bir atalet, toplumda ise maalesef kutuplagsma goriiyoruz.

Bugiin itibariyle siyasi giindemimizi dalgalandiran konu 6ziinde tiniversite camiasini, 6gretim tiyeleri
ve dgrencileri ilgilendiren bir konudur. Zaman i¢inde, yiiksek 6gretim kurallari ¢ergevesinde yumusak
bir gecis ile halledilebilecek iken, bugiin siyasi istikrarsizlik nedeni haline gelmistir. Konunun, iki kisa
anayasa maddesi degisikligine indirgenmesi ve bu sekliyle meclise getirilmesi yanlis bir adim
olmustur.

Kald1 ki bu anayasa degisikliklerinin kars1 karsiya kalacagi muhtemel hukuki engellerin de iyi hesap
edilmedigini agiklikla goriiyoruz. Ayrica bu konudaki sdylemlerin toplumda gerginlige ve tedirginlige
neden olacak sekilde genisledigine sahit oluyoruz. Adeta siire¢ kontrolden ¢iktig1 izlemini veriyor.



Dolayisiyla bu konunun sadece tiniversitelerimiz ile sinirli kalmasini saglayacak, kamu kesimi ve orta
Ogrenime genislememesi i¢in mevcut hukuki gilivencelerin giiclendirilmesine ihtiya¢ oldugu
goriisiindeyiz.

Ne yazik ki, siyasi kiiltiiriimiiz ulusal 6neme haiz konular1 yeterli zaman ayirarak, derinlemesine ve
stiklinet icinde tartigma aligkanlig1 gelistiremedi.

Oysa bambaska bir tablo sergileyebilirdik, demokratik reformlarimizi, 6zgiirlikkleri en genis anlamda
hayata gecirecek sekilde, ¢ok dnceden tamamlayabilirdik.

Yiksek 6grenim kurumlarimizi, yenilik¢i, yaratici, arastirici, bilimsel bilgi {ireten kurumlar haline
getirebilirdik. Ilk ve orta 6gretimde 12 yillik zorunlu egitime geg¢mis olabilirdik.

Demokratik katilimi gelistirip, giigler ayrilig1 prensibini Anayasal zeminde yeniden olmasi gerektigi
gibi tesis edebilirdik. Oysa su anda yaptigimiz, Yasama-Yiriitme —Yargi dengesini Yiriitme lehine
bozacak yeni girisimler yapmak.

Sorunlara ideolojik kaliplarla yaklagsmayip akilci bir yontem benimseyebilseydik Tiirkiye ekonomisini
bugiin rekabete ¢ok daha kolay hazirlayabilir, refah toplumu idealimizin ¢ok daha hizli
gerceklestirebilirdik. Elbette, yukarida sayilan sorunlar bir hamlede ¢oziiliip geride kalmayacakti.
Toplum ve kurumlar tarafindan igsellestirilmesi zaman alacakti. Ama ekonomik ve sosyal gelismeye
odaklanabilmek, egitimin yayginligint ve kalitesini ylikseltebilmek bu siirecin hizlanmasini
saglayabilecekti.

Iste Avrupa Birligine de bu acidan bakmak gerekir. Avrupa Birligi’ne tam iiyelik hedefimiz, salt
ekonomik bir konu degil, aym zamanda toplumsal bir projedir. Uretimimize oldugu kadar,
tilketimimize, ¢evremize, sagligimiza, egitimimize, yasamimiza yeni ve daha yiiksek standartlar
getiren bir siiregten s6z ediyoruz. Burada soziinii ettigimiz ¢agdas, demokratik bir refah toplumuna
ulasma siirecidir.

Zaten Tirk halkinin refah beklentisinin ve iyi bir yagam standardina kavusma arzusu, AB uyum siireci
ile birebir ortiismektedir.

Degerli katilimcilar,

Oniimiizdeki zor dénemi asabilmek siyasi istikrar, dogru giindeme odaklanma ve kararli liderlikle
mimkiindiir. Ekonomide yeni bir vizyonla, yeni bir sevk ile harekete gecersek, yeni bir atilimi
baslatmamiz miimkiin olabilir. Duraklamaya ugrattigimiz reformlar1 yeniden devreye sokarak AB
stirecini iyi yoneterek kalici bir yapisal dontisiim saglayabiliriz.

Bunun i¢in oOncelikle, giindemi yerli yerine oturtmak zorundayiz. Tiirkiye dar glindemli ve
kutuplastirict siyasetler yiiziinden gecmiste ¢ok zaman kaybetti. Bugiin artik kutuplasma ve gerginlik
icine girmek yerine, iilkemizin ve tiim bireylerin refahini arttiracak ekonomik ve sosyal politikalar
cevresinde kenetlenmeliyiz.

TUSIAD olarak, kendimizi Cumhuriyet’in demokrasi, laiklik, cagdaslik ve refah ideallerinin tasiyicisi,
toplumsal gelismenin gonillisii olarak goriiyor ve ilgili tiim siireglerde aktif olmaya devam

edecegimizi bir kez daha hatirlatiyoruz.

Tesekkiir ederim.



