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Genel Yayin Yonetmeni'nin notu:

Yine ve yeniden AB

G&ris'in son sayisin 2002 yilinin Ekim ayinda yayinlamistik. O dénemde, Tlrkiye 3 Kasim se¢imlerine
hazirlaniyordu ve AB konusundaki giindemi ¢ok yodundu. Kendi aramizda tartigirken, secim sonuglari ne olursa
olsun, Tiirkiye'nin ekanomik ve sosyal ddnUstimiini sadlayacak en énemli siyasi projenin AB dyeligi olduguna karar
verdik ve bu 6zel sayyl hazirladik. Bu karari verince, 12 Aralik'taki Kopenhag Zirvesi'ni ve sonuclarini da
degerlendirmek gerekti ve kapsamli bir AB sayisi ile karsinizdayiz.

Geriye bakip da dort ay icinde neler oldu dedigimizde, 3 Kasim'da Adalet ve Kalkinma Partisi'ne parlamentonun
bliylik cogunlugunu kazanma ve gicli bir bigimde iktidar olma sansi veren segimleri griiyoruz. Her yoniyle ilging
bir secim bu. Iki partili bir parlamento ve kazanan partinin genel baskani, parlamento diginda...

Ardindan, AB Uyeligi yolunda atilan israrl ve kararli adimlar, sivil toplum drgtleriyle birlikte yiritllen lobicilik
calismalan ve blitin umutlara karsi, yine éncekiler gibi sonuglanan Kopenhag zirvesi. Kibrista ¢tzim icin verilen
kritik sure.. .

Bir yandan iktidar olmaya ugrasan bir hiikimet, &te yandan, IMF programi, AB Uyeligi icin gerekli uyum
yasalarininin ¢ikarimasi ve Kibris'la ilgili ¢6zim arayislan. Bitin bunlarnin yaninda simdi de kapiya gelen Irak
savasl... TUrkiy,e sorunu bans yoluyla ¢dzmek igin diplomatik yollan sonuna kadar deniyor ama, galiba fiili durum-
dan kacinmak mimkin deil. O zaman da, olasi zararlarn en aza indirilmesi ve kayiplarin en yiiksek dizeyde
karsilanmasi icin caba gGstermek gerekiyor.

Hilkiimet bu zoriuklarla ugrasirken, 6zel sekiére diisen gorev, ekonomiyi her tirll ic ve dis soka kargl korumak ve
giiclenme ¢abalarina bir an bile ara vermemek olmali. Temel hedefimiz olan AB lyeligine donlik ¢aligmalarimizi da
diger sorunlar yokmus gibi kararli bicimde strdirmeliyiz.

AB Uyesi Ulkeler, Birligin, 2000 yilinda Lizbon'da koydugu siratejik hedef cercevesinde rekabet gliciini artirmak
icin arastirma, gelistirme ve yenilikgiligin dzendiriimesi; insana yatinm yaparak bilgiye dayall hir ekenomiye ve
topluma gecmeyi hizlandirma calismalanni sirddriyorlar. Bu stratejinin temelleri olan kiclk ve orta dlgekli islet-
melerin desteklenmesi, piyasa mekanizmasinin gelistirimesi, piyasalann entegrasyonu, kamu reformu, egitim, istih-
dam, sosyal givenlik ve katilim baglikl reformlar, bizim ihtiyagiarimizla birebir Srttigtyor. O halde yapacadimiz ¢ok
actk, bu stratejiyi kendi yol haritamiz olarak gérmeli ve bu yolda kararlilikla ilerlemeliyiz.

Goris'in bu sayist AB iliskilerine bu perspektiften bakiyor. TUSIAD Yiksek Istisare Konseyi Bagkan Muharrem
Kayhan ve Yénetim Kurulu Bagkani Tuncay Ozilhan, bu uzun ince yolda dikkatli, ézenli ve sofukkanl olmak gerek-
tigini belirtiyorlar. Briksel’ de yasayan gazeteci Zeynel Lile, Uyelik siirecine AB'nin merkezinden bakarken, bu konu-
da sbz sahibi 6nemii kigileri de konuk olarak Goriis'e tasiyor. TUSIAD Briksel temsilcisi Dr.Bahadir Kaleagasi,
Greenwich Universitesi'nden Dr.Mehmet Ugur, Kiltlr Unlver3|te5| nden Dr.Mensur Akgiin, yine ayni Universiteder
Doc.Dr.Ulkl Demirdégen ve Marmara Universitesi AB EnstitUsi’nden Dog.Dr.Muzaffer Dartan da konuyu cesitl.
boyutlariyla ele aliyorlar. Timini ilgiyle okuyacaginizdan ve bu sayyi bir kaynak yayin olarak korumak
isteyecedinizden eminim.

Gelecek sayida bulusmak dilegiyle
Saygilanimla

Dr. Haluk Tiikel
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2003 yilinda olusacak ekonomik performansin digsal gelismelere
bagl olmasmdan kaynaklanan belirsizlik, degisik makroekonomik senaryolar
olusturma zorunlulugunu beraberinde getiriyor.

GORUS 6-7
Tuncay Ozilhan'a gbre, Kopenhag zirvesi sonrasinda ortaya gikan en énemli gergek,
Tarkiye'nin AB liyeligi sirecinin aruk yeni bir evreye girecek olmasi.

OZEL SAYI: AVRUPA BIRLIGI
Avrupa'min 1947 yihnda baglatug Avrupa Birligi siireci ve Tlrkiye'nin 1959 yihnda ilk  8-9
admm attign yolculugun gelisimi kronolojik olarak yer ahyor.

TUSIAD Yiiksek Istisare Konseyi Bagkam Muharrem Kayhan, 10-12
Tiirkiye'nin 1997 yilinda Avrupa’dan neredeyse diglanmug oldugunu, 5 yil iginde de AB
iligkilerinin kiillerinden yeniden dogar hale gelmesinin étesinde, Tlrkiye'nin pazarhk
yapacak bir devlet noktasina ulagtigam sdylilyor.

Uzun yillardir Avrupa’da yasayan gazeteci Zeynel Liile, Kopenhag'daki karar1, 14-18
Tirkiye'nin Helsinki'den bu yana yapamadiklanmin bedeli olarak yorumluyor.
“Turkiye Avrupali rudir” sorusuna bu zirvede net bir yamu verildiginin
altin ¢izen Lile, Gyelik siirecinin rayina oturdugunu da hatilauyor.

Istenilenden az, beklenilenden iyi, korkulandan uzak... 20-24
Kopenhag zirvesini bu sézciiklerle degerlendiren Kiiltiir Universitesi &gretim
iyesi Dr. Mensur Akglin, yapacak seylerin cokluguna igaret ederken
kaybedecek zamammuzn kalmadigim vurguluyor.

Tiirkiye icin tek bir bagan senaryosu oldugunu belireen  26-29
TUSIAD Briiksel Temsilcisi Dr.Bahadir Kaleagasi, bunu en yalin tammuryla
demnokratik ve ekonomik olarak daha giiclii bir devlet olarak formiile ediyor.

Yonetim:

TUSIAD: Mesrutiyer Caddesi 74, Tepebasr 80050, ISTANBUL Tel: (0212) 249 54 48-249 07 23

=« TUSIAD Adina Sahibi: Tuncay Ozilhan

* Genel Yayin Yonetmeni ve Sorumlu Miidiir: Haluk Tiikel + Genel Yayin Yénetmeni Yardimcisi: Umit fzmen

* Yaymn Kurubu: Tuncay Ozilhan, Sinan Tara, Umit fzmen, Necla Zarakol, Sedef Erkman

Goriy; TUSIAD'In iki ayda bir ¢ikan yayin organidir. Gérilg'te yayanlanan tim yazlar, agikga yazi metninde belistilmedikge kurulugun resmi gériigiing belirmmez.
Imzali yazilarda belirtilen gériisler sadece sdzkonusu yazarlarm fikirlerini ifade eder.




Gazeteci Zeynel Liile ve Vakur Kaya, Avrupalilar'in géziiyle Tirkiye nin nasil
goriildiigiini, zirvenin sonuglarini, Kibris sorununa bakislanm ve gelecege iliskin
beklentilerini Avrupah parlamenterlere ve devlet adamlarina soruyor:

30-32 Tirkiye-AB Karma Parlamento Komisyonu Es Bagkam Joost Lagendijk
33  Avrupa Parlamentosu Tirkiye eski raportdril Alain Lamassoure
34-35 Yunanistan Disisleri Bakam Yorgo Papandreu
36-37 Belcika Senatosu Bagkam Armand de Decker
38-39 Italya Dusisleri eski Bakam Lamberto Dini
40 Italya Bagbakan Yardimas: Glanfranca Fini

41 AB Komisyonu Bagkam Romano Prodi

42-51 Greenwich Universitesi &gretim ityesi Dr. Mehmet Ugur, AB {iyeliginin Tiirkiye igin
yararim, simdiye kadar elde edilmesi miimkin olmayan bir kamu mahmn elde edilmesi
olarzk yorumluyor. Kamu malin ise, kurumsal yapimin daha gok kalkinma destu bir
yapiyla degistirilmesini olanakh kilacak reformlar olarak tammliyor.

52-59  Avrupa giivenlik ve savunma politikas: ve Trkiye iliskilerini irdeleyen
Kiiltir Universitesi égretim fyesi Dog. Ulkii Demirdégen, Tiirkiye nin Nato'daki
vetosunu kaldrrmasinin iligkileri olumlu bigimde etkiledigini belirtitken,
tarihsel stireci déniim noktalar ile aktariyor.

60-69 Marmara Universitesi AB Enstitilsil dgretim tiyesi Dog. Muzaffer Dartan,
Tiirkiye AB iliskilerinde Almanya'min rolini tarustign makelesinde,
muhafazakar ve sosyal demokratlarin hangi noktada birlegtiklerini agikliyor.

70-71 Tirkiye'nin yerine getirmesi beklenen siyasi ve ekonomik kriterlerin listesi...

72-73 KITAP
Gazeteci Mete Cubukgu, 2002 yilinin en énemli olaylarindan biri olan

Filistin-lsrail sorununun gegmisini ve bugiiniinG anlatag “Bizim Filistin”
adh kitabinda, Arafat’la yapug: séylesiye de yer veriyor.

75-76 SARI SAYFA
Internet diinyasmin yeni ve ok anlamh yeniliklerini Mete Or aktanyor.

Yayin:

* Yazi Kurulu: Necla Zarakol, Hiilya Demir Gorsel Yonetmen: Kayahan Karaoglu

» Prodiiksiyon: Zarakol lletisim Hizmetleri Tel: {0212) 217 29 99 (Pbx) Faks: (0212) 217 31 40 e-mail: gorus(@zarakol.com.tr.

* Basun: Ege Basim Ltd.Su. {0216) 472 84 01 Faks: (0216) 472 84 05

« Reklam ve Halkla fligkiler: P.M. Reklamailik Lid.$ti. Genel Miidiir: Giilbin Erduran, Genel Miidiir Yardimets:: Sevda Goban Tel: (0212) 513 84 60-61/Faks: (0212) 513 84 63
« Abone bagvurulari: ABONET Tel: (0212) 222 72 06 Faks: (0212) 222 27 10 e-mail: abonetw(@aboner.net, www.abonet.net Abone Dagitim: Aktif Daginm



Irak savasi gblgesinde 2003 yili beklentileri

Tirkiye'nin yakin gegmigine damgasim vuran koalisyon
hiikiimetlerinin keskin siyasi irade eksikliginden kaynaklanan
miyop politkalar, makro ekonomik dengesizliklerin bityilye-
rek stirdiiriilernez boyuta gelmesine yol agmigtir. Piyasa ve si-
yasi mekanizmalann dogru gahigamamasindan dogan ekono-
minin kimlgan yapisinin azalulmas: ve istikrarh bir biytime
siirecine girilmesi i¢in son uygulanan istikrar programnm ya-
pisal ayag gliclendirilmistir. Giigli ve kararh bir siyasi irade is-
teyen bu kéklti yapsal degisimde koalisyon hitkilmetinin za-
yif yapis1 yetersiz kalmug ve iilke, derin bir krize siiriiklenrmig-
tr. Yaganan derin kriz sonrasinda yapisal tarafi daha da giiglen-
dirilmis olarak uygulanmaya devam eden program ile koalis-
yor hitkiimetinin zaaflarindan dogan dalgalanmalar yasansa
da, reform kapsammda énemli ilerlemeler kaydedilmistir, Ma-
y1s aymnda Bagbakan'in hastalanmas: ile birlikte baglayan segim
tartigmalar: piyasadaki risk primini ylikselterek ekonomide
saglanan kismi dengenin bozulmasma yol agmmsur. 3 Kasum
secimlerinin tek pard hikimed dogurmas ile birlikte, styasal
otorite boglugunun giderilecegi umudunu yansitan piyasalar-
da risk primi diigmig, makro dengelerde iyilesme yaganrmstr.

Kopenhag zirvesinde elde edilen olumlu gelismeye ragmen
Kibris konusunun ¢ézimlenememis olmasi, Irak’a yapilacak
operasyonun daha da gergeklik kazammas: ve 30% siirmi ge-
cen petrol fiyadan beklentilerinin luzla bozulmasina yol ag-
mmgtr, Uluslararas: arenadan gelen olumsuz sinyallerin ve mali
miladin kaldirilmasi, kamu ihale yasasimin ertelenmesi, vergi
aff, faiz i fazladan Sdin verilmesi gibi baz talihsiz agikla-
malarin yam sira, daha &nceki krizlerde temel etmen olarak yer
alan hankacihk sektériindeki reform stirecinin aksayacaf yoé-
nindeki beklentiler de piyasalar1 olumsuz etkilemigtir. Arahk
bagmnda Damstay Idari Dava Daireleri Genel Kurulu tarafindan,
fona devredilen bir bankanin iadesine yonelik alinan karara
miiteakip, AKP hikiimetinin Gst kurullar hakkinda yapug: sert
aqiklamalar, piyasalardaki olumlu atmosferin yok clmasina ne-
den olmustur, Sonug itibaniyla, Arahk basindan bu yana ikinei
el bono piyasas: referans faizleri 10 puan birden artarken, do-
lar kuru ise %38.5 oraminda yilikselmistir. Merkez Bankasi, kur-
larda her iki yonde olusabilecek agin oynakhik durumunda
dogrudan miidahale edilebilecegi yéniinde kamuoyuna yapug:
agiklamaya uygun olarak, 2 Arahk tarihinde ahg, 24 Aralik tari-
hinde satiy olmak suretiyle, dogrudan mtidahalelerde bulun-
mustur. Borsa endeksi ise Arahk baginda ulasn@ seviyeden
%20 orarunda deger kaybetmistr.

Amerikan ekonomisinin i¢inde bulundugu ekonomik dur-
gunluk ve olas: Irak savagimn yarattg belirsizlik sonucunda
euronun dolara kars: deger kazanmas ihracan kamailarken, ih-
racatgl sektdrlerdeki iiretim artipn beklentilerin zerinde ger-
ceklesen ekonomik biiylimenin motorunu olusturmugtur,

Goriig: Ocak 2003

Uretimde yakalanan yiiksek kapasite ve i¢ talep baskisimn etki-
siyle yal sonu TEEE ve TUFE artiglan sirasiyla %30.8 ve %29.7
ile son yirmi yiln en diigiik seviyesine gerilerken, yil sonu hii-
kimet hedeflerinin de altinda kalrmgtir. Genel fiyat seviyesinde
yasanan belirgin gerilemeye ragmen, piyasalardaki belirsizligi
artinicr s6ylevler ve uluslararasy arenadaki calkantilarm etkisiy-
le nominal faizlerde yaganan yukanya dogru hareketlenme, ile-
riye déniik reel faizlerin %20™nin iizerinde seyretmesine ne-
den clmaktadir. Sirdiiriilebilir biiyimeye geciste en Snemnli
kisit olarak dikkat geken kamu borg stoku biryiikhilligtiniin
GSMH'ya orammn hizla asagrya ¢ekilmesi gerekmektedir. Bu
oramn agagiya ¢ekilmesi i¢in piyasalarda risk primini azaltarak
reel faizlerin tek haneye ¢ekilmesi, %4-5 seviyesinde istikrarh
biiyiime saglanmas: ve %6.5 olan faiz dis1 fazla hedefinden sa-
pilmamas: gerekmektedir. Son zamanlarda tartigma konusu
olan faiz dig fazla hedefinden &dim vermek suretiyle kamu
aciklarim biraz daha bilyliterek ekonomiye canlibk vermeye
cahgmak, mevcut borg yukd altinda, ileride dengelerin ¢ok da-
ha fazla bozulacafi endisesiyle piyasalarda ters reaksiyona yol
acabilecektir. 2002 yihinda umut verici boyutlara ulagan eko-
nomik bilylimede makroekonomik dengelerde yakalanan kis-
mi denge énemli bir rol oynarmgnr. Dolayisiyla, 2003 yilinda
da bilylime trendinin devam etmesi i¢in uygulanan programla
tutarh politikalar ile birlikte piyasalarda istikrar kazanmasimn
cok dnemli oldufu bir kere daha gérillmektedir.

2003 yihnda olusacak ekonomik performansm, biyik &l-
piide digsal gelismelere bagh olmasindan kaynaklanan belirsiz-
lik, degisik makroekonomik senaryolar olusturma zorunlulu-
gunu beraberinde getirmektedir. Olasi [rak savagimin siiresi,
petrol fiyatlan fizerinde hangi simra kadar bask: yaratacag ve
bu gelismelerin kitresel ckonomiyi nasil etkileyecegi, Tirki-
ye'yi yakindan ilgilendiren Kibris sorununda nasil bir ¢éziime
ulagilaca@n bilinmezleri géz Sniine alinarak ¢ ayr senaryo
olusturulmustur. lyimser senaryo alunda, GSYIH biiyiimesi-
nin %7 'ye ulagmast, enflasyon hedeflemesine gegilmesiyle yil
sonunda TUFE arnginim %720'ye inmesi, reel faizler %10’a
inerken TL'nin dolar karsisinda reel bazda %6 deger kazanma-
s1 beklenmektedir. Kétlimser senaryoda ise, GSYIH bityGmesi-
nin %2.5 olmasy, enflasyondaki diigtigiin durarak 2003 sene
sonunda %30 seviyesinde kalmasi, reel faizlerin %20'ye qk-
mast ve TL'nin dolar karsisinda reel bazda degerinin aym kal-
masl beklenmektedir. Diger tim senaryolar bu iki bandin
icinde kalirken, 2003 yili baz senaryosundsa, GSYIH biytime-
sinin %4.5 olmasi, y1l sonunda TUFE artisinin %25’e inmesi,
reel faizlerin %13 olmas, TL'nin dolar karsisinda reel bazda
%3 deger kazanmasi beklenmektedir. Tiim senaryolarda digsal
bir kisit olan faiz digt fazlamn GSMH'nin %5.5'i olacaf tah-
min edilmektedir,



KONSOLIDE BUTCE
{1994 Fiyatlariyla)

(Milyar TL) (Mityar TL)

100000 450000

5000 126000
o] ]

5000 -225000
-100000] -450000
- 158000, A75000

00000, 40000
-25000 - 1125000

- N - - - - - - =~ = = ]
RO DO n S OSSOSO D DD D OO
Pl e e A R e e e R e R R R S
@R o000 DO 0 Q000000000000 0C0DOoR00O

350

300

250

00

150

— :L;;aa;r;gesi Apik

o]

ENFLASYON, NOMINAL FAIZ

—— Butge Dengesi 12 Aylik —_—
Kuu?mmr(fagau;gk)’d

Falz Digy Fazla {2 Aylic
Kumolatif (sa3 dlgek)

ORANLARI VE DOLAR KURU

TR

B B8 — — MM MM T Y B LW W R A Dm0 D momoeoR
ez oaE22E 2222222282822
T R IR RS R =R =B RESR:-"®RBR=®m=™®w=§®K-=
o5 oco&GoS5o0oS5oc060o0f500c0c0o0000OoO0COOGO0

—— TEFE {nlhk X arti§) ~-— Mominal Bilejik Faiz (dbzey) - Dotar Kuru (pillik % artig)

MEVSIMSELLIKTEN ARINDIRILMIS
DIS TICARET

(Milyon $)

5000

4500

400¢-

3500

Oe-—ﬂNmm“flﬂmb\ﬂhh—ﬂﬂ&hﬁﬁ——ﬂ.ﬂn
fheoropresongonanoadboooonag
=P = P = Pr = v a= En = Py = P == P oa= P == Py o= Py == T om= P =
© 00 Q0000000000 o0 COCD OO0 0000
— lthafat  —— fhracat =— [hracatEgilim == Ithalat Egifim
{Mevsimselikten Arindirilnng, Diizey)
(1997=100}
1"
105 'l
190 ; 1
75 | ==
1
90
L e ||
B -
A
7 1 .r
&
&
6 S - mMMmMT T AOMBELL DB n e AR
eszx s s EEgeesggeese
sEsESESETECZEZESE58E=s85555=£E8¢%=

we Endeks —— Devie — Eglim

Gorig: Ocak 2003

[FEOE



AB

UZUN INC

Tuncay Ozilhan

2002 yili, Tiirkiye nin

_ ecegini ilgilendiren sorunla-

nn ististe yigildign, dilkemizin dnernli

yol ayrunlarindan gegtigi yogun bir yil olarak

hatirlanacak. Erken genel segimler, yasanan krizin

ardindan ekonominin dizliige ¢ikarilmasi, Kibris

konusu, Irak operasyonu olasilig, Tirkiye-AB ilig-

kilerinin gelecedi agisindan énemli bir asama olan
Kopenhag zirvesi.

Esdeger énem tasiyan bu konularin arasinda, Av-
rupa Birligi ile iligkilerimiz 6zellikle yilin son ayla-
rnda iyice én plana ¢iku. Bu siiregte, Avrupa Birligi
iyelik hedefinin artik bir toplumsal proje olarak
toplumu farkh kesimlerince benimsendigini ve ézel
sektdr ile sivil toplumun itici giciyle sekillendigini
gordiik. Hitkiimet, sirtimi genis kapsamh bir top-
lumsal uzlasmaya dayayan sivil toplum giicleri tara-
findan ilk kez bu denli ortak toplumsal hedeflere

Géruay: Ocak 2003
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yonlendirildi. Yine ilk kez, sivil toplumun bu aktif
tavir ahigimin ve kathmimin gerisindeki talep ve me-
sajlar dogru kavranarak, yavas ve yer yer eksik de ol-
sa, bunlaia uyarh politikalar gelistiribmeye baslandi.

TUSIAD, AB konusunun toplumun ve hitkiimet-
lerin giindemine girmesinden ¢ok Once baslattig
lobi faaliyetini, son dénemlerde iyice yogunlagtirdi.
Paralel olarak, ¢ok sayida sivil toplum &rgiitii yogun
lobi calismalar: yapu. 200 orgiitin olusturdugu
platform ¢esitli etkinlikler diizenledi.

Toplumca olaganiistii bir hareketlilik yasadik.
Ozel sektdr ve sivil toplum Srgitleri olarak Glkenin
40 yillik projesine elbirligiyle sahip qiknk. Segim-
lerden sonra hitkimet de toplumun talepleri dog-
rultusunda, AB'den miizakere tarihi almak tizere
gerekli dig temaslar1 ve icerde gerceklestirilecek
uyum ¢aligmalarini birinci déncelikli alan ilan ett ve
stirece etkin bicimde miidahil oldu. Gegmigte nere-




deyse tabu sayilan bazi konularda, 3 Agustos'da
meclisin aldig: kararlarla baglatlan siireg, yeni hii-
kiimetin kararh tutumuyla ve meclisin iktidan ve
muhalefetiyle bu tutumu desteklemesiyle doruk
noktaya ulast. Bltiin bu tutumlar, Tiirkiye'yi bir
biiytk devlet tavri iginde hareket edebilme noktasi-
na tagids.

Bu dénemde, AB'den miizakere tarihi alinmas
strecinde Ozel sektdriin, sivil toplumun ve hiki-
metin bilingli gayretlerine bakugimizda, Turki-
ye'nin 21. ytzyiln ilk ¢eyregi dolmadan, huzur ve
refaln toplumuna yayginlagtirmas, laik, demokratik
bir {ilke olarak, diinyamn geleceginde sdz sahibi
olan geligmis tilkeler arasinda yerini alma kararhli-
ginda oldugunu rahathkla séyleyebiliriz. Buradaki
belirleyici unsur, AB'nin Tiirkiye hakkindaki karar
degil, Tiirkiye nin kendi gelecegi hakkindaki karari-
dir. Tiirkiye, gerceklestirdigi demokratik ve ekono-
mik reformlarla, kendini nerede gérmek istedigine
iliskin acik bir gériintii sergilemektedir.

Aralik ayinda gerceklestirilen Kopenhag zirvesi,
AB-Tiirkiye iligkilerinin énemli bir kilometre tas1 ve
pazarlik stirecinin ara merhalelerden biridir. Alinan
kararin beklentilerimizden farkli olmas: kaginilmaz-
dir. Clinkd, her pazarhik stirecinde iki taraf, itk po-
zisyonlarindan farklh bir noktada bulusur. Ustelik,
ifadelerin belirli bir muglaklik tasimast da kaginil-
mazdir. Bu yiizden, Kopenhag zirvesinde kazanan-
larin kaybedenlerin muhasebesini yapmak yerine,
uzun pazarhk strecinde elde etmis olduklanmizin
ve gelmis oldugumuz noktamn analizini yapmak
daha yerinde olacakur.

Kopenhag zirevesinden ¢ikan kararin anlamt,
AB’nin takindi@r tavir, bazi AB ilkelerinin kamuoy-
larinda Tiirkiye aleyhtar: tutumlarin siirmesi, gesitli
tilkelerin karar siirecindeki rolleri ve davraniglari
uzun siire tartisiacaktr.

Bize gore, Kopenhag zirvesi sonrasinda ortaya ¢i-
kan en 6nemli gercek, Tirkiye'nin AB {iyeligi si-
recinin artik yeni bir evreye girecegidir. Gelinen
noktada Tirkiye nin AB iiyeligini engellemek artik

mumkiin degildir. Yapilmasi1 gereken, yeni déne-
min kosullarini saghkl bicimde degerlendirmek,
tim bu kritik alanlarla ilgili yeni pozisyonlar: belir-
lemek ve tam lyeligin gereklerini yerine getirmek-
tir. Bunu yaparken, siyasal diizlemde uzlagma, sivil
dizlemde ise diyalog ve igbirligi yine én planda
tutulmahdir.

Bu stirecte, Avrupa Birligi diyesi iilkelerin de sag-
Likli bir biittinlesmenin gergeklesmesinde toplumsal
motivasyonun énemini gézardi etmemeleri gerek-
mektedir. Tirkiye'nin iyi niyetli ¢abalarni, AB he-
defl yolundaki kararl tutumnu gézard: etmek, uzun
vadede, Avrupa’nin bu bitiinlesmeden saglayacag
yararl da azaltacaktir.

Diger taraftan, Tirkiye'nin gegirmekte oldugu ve
tamamlanacagint umdugumuz degisimi, AB sire-
cinden bagimsiz olarak diigiinmek durumundayiz.
Ekonomimizi istikrara kavusturma ve yeniden yapt-
landirmanin, Bat1 standartlarinda demokratik bir
diizen kurmanin, toplumu ¢agdas sosyal yapilara
kavusturmanin Tirkiye'ye sayginlik ve gli¢ kazandi-
racak, refalh ve huzuru artiracak degisiklikler oldu-
gunu hatinmizdan gikartmamaliyiz.

Demokratiklesme strecinde biiylk ve kalica
adimlar attk. Gergeklestirilen reformlarin uygula-
malara yansimasimin éniinde de herhangi bir engel
gdérmiiyoruz. Hitkiimet bu konudaki iradesini be-
yan etti. Siyasi partiler ve segim yasasimn degistiri-
lecegi, bireysel hak ve Gzgiirliiklerin simirlarinin
genisletilecedi de dile getirildi. Bu noktaya gelmis-
ken, bunlarin herhangi birinden AB’'nin kararlarina
baglt olarak vazgecmeyi veya yavaglatmayi dusiine-
bilir miyiz?

Tiirkiye her bakimdan yeni bir déneme giriyor.
Zamammn hizla gectiini unutmadan, AB ile ilgili
yiikkli giindemimizi hafifletmeden, yolumuza de-
vam etmeliyiz. Tlrkiye yeni dénemin sartlarini de-
gerlendirerek, gelismis tlkeler arasinda yer alma
hedefine duyarh yeni stratejiler belirlemek ve ulusal
cikarlarini dogrultusunda gereken miicadeleyi siir-
diirmeye devam etmek zorundadir.

Gériig: Ocak 2003
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Avrupa’nin biitiinlesme tarihi

1947

1948

1949
1950

1951

1952

1953
1957

1958

1960

1961
1962

1963
1964
1967
1968

1969

1972

1972
1973
1975
1977

1978

AVRUPA

Marshall Plan1- 2. Diinya Savasi'nda yorgun diisen
Avrupa’mn yaralarim sarmaya yénelik ABD
yardimi devreye girdi.

Lahey Kongresi- Birlesik Demokratik Avrupa ve
Avrupa Konseyi'nin kurulug karari alinch.

Avrupa Konseyi kuruldu.

Fransa Disisleri Bakam Robert Schuman, AB'nin
temelini atan tarihi konusmasim yaparak Avrupa
Komir ve Celik Birligi (AKCB) nin kurulacagim
agikladz.

Paris Antlasmasi- Belgika, F.Almanya, Fransa,
Halya, Hollanda ve Litksemburg arasinda AKCB
(Avrupa Kémiir ve Celik Birligi) kuruldu.
AKCB'yi imzalayan 6 {ilke Avrupa Savunma
Toplulugu Antlagmasi'na imza atular.

Demir ve gelik igin ortak pazar clusturuldu.
Roma Antlagmasi- Belgika, Liksemburg, Hollanda,
F.Almanya, Fransa, Italya’dan olusan 6 kurucu
tilke, Avrupa’min biitiinlesmesini baglatan
anlagmayla AET'yi (Avrupa Ekonomik Toplulugu)
kurdular.

Avrupa Sanayi ve [gverenler Konfederasyonlan
Birligi (UNICE) kuruldu.

Avusturya, Danimarka, Norveg, Portekiz, Isve(;,
Isvigre ve ingiltere arasinda bir serbest ticaret alam
olusturmaya yénelik EFTA Anlagmas: yiiriirliige
girdi.

Ingiltere, Danimarka, Irlanda ve Norveg iiyelik
bagvurusunda bulundu.

ALT iilkeleri arasinda, ortak chs tarife ve
sermayenin serbest dolasum projeleri
gergeklestirildi. Norveg adaylik bagvurusunda
bulundu.

Fransa Ingiltere'nin AET tyeligini veto ett.
Tarmmdaki ilk ortak diizenlemeler yiriirlige girdi.
Isveg Qiyelik bagvurusunda bulundu.

AET iiyeleri arasinda glimrik birligi. Emegin
serbest dolagim hakla gilivence altina alinda.
Lahey zirvesi- Ekonomik ve parasal birligin
tamamlanmasi, biitlinlesmenin hizlandinlmas: ve
genisleme kararlan alind:.

Britksel Andagmasi- Ingiltere, Danimarka, Norveg
ve Irlanda'min iyelikieri onayland. Norveg
referandumla dyeligi reddetti.

Toplulugu "Avrupa Birligi"ne déntgtirme karan
almd.

Ingiltere, Danimarka ve Irlanda tam dye oldu.
Yunanistan tiyelik bagvurusunda bulundu.
Ispanya ve Portekiz tiyelik bagvurusunda
bulundu. ‘

Bremen’de Avrupa

Gorig: Ocak 2003

BIRLIGI

1979

1981

1986

1989

1990

1991

1992

1993

1994

1995

Para Sistemi ve
Ecu'nun

yurirlige konulmas
plamu1 benimsendi.
[k genel Avrupa
Parlamentosu
secimleri.
Yunanistan tam iiye
oldu.

Ispanya ve Portekiz
tam iiye oldu. AB'nin
ekonomik-mali,
giivenlik/ digisleri
olmak {izere {i¢
ayaktan olusacak
ortak yapilanmasim
saglayacak Tek Senet
imzaland, bir yil
sonra ylrirlige girdi.
AT ve EFTA iilkeleri
arasinda Avrupa
Ekonomik Alam
olusturma
gorligmelerinin baglamasi. Avusturya

ityelik bagvurusunda bhulundu.

Roma zirvesi- Siyasal Birlik Antlagmas hazirhk

karar1. Parasal birligin ilk agamasi. Kibris ve Malta

dyelik icin bagvuruda bulundu.

Maastricht zirvesi- Avrupa Birligi Andagmas:

imzalanarak ii¢ ayakh yapr devreye sokuldu. :
Anlagma 1993’de yiirirliige girdi. Smirlarda !
kontrolil ve ortak vize politikasim dilzenleyen

Schengen anlagmasim imzalayan tilkeler arasmda

vize uygulamas kaldmldi. Isveg fiyelik

bagvurusunda bulundu.

EFTA-AT arasinda Avrupa Ekonomik Alam

anlagmas: Porto’da imzalands. Finlandiya tiyelik

bagvurunda bulundu.

Kopenhag zirvesi- AB adaylarimn, Gyelik

miizakerelerin baslamas icin énkosul olarak

yerine getirmesi gereken siyasi kriterler belirlendi.

Finlandiya, Isveg, Avusturya ve Norveg'in kauhm

antlagmas imzalandi. Norveg tiyeligi referandumla

yine reddetti, Parasal birligin ikinci asamasina

gecildi. Essen zirvesinde Dogu Avrupa tlkeleri ile

yakanlasina stratejisi benimsendi. Macaristan ve

Polonya iyelik igin bagvurdu.

Uye says1 15 oldu. Schengen Antlasmas: yedi

devlet arasinda

yiiriirliife girdi,

Akdeniz ve Kuzey

BELGIKA
LOKSEMBURG ¥

rorTEXE. g
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CEKOSLOVAKYA
SLOVENYA

ROMANYA

1963

1973

1976
1977
1978
1980

1982
1986

1987
1989

1990
1991
1992

BULGARISTAN

AVRUPA BIRLIGI

Afrika {ilkeleri ile isbirliginin
gelistirilmesine yonelik
EUROMED siireci Barcelona'da
basglad1. Ecu adi yerine EURO
para birimi olarak benimsendi.
Romanya, Slovakya, Latviya,
Estonya, Litvanya, Bulgaristan
ilyelik bagvurusunda bulundu.
1996  Cek Cumhuriyeti ve
Slovenya lyelik bagvurusunda
bulundu.

1998  Avrupa Merkez Bankas:
kuruldu. Kihns, Cek

Cumhuriyeti, Estonya,

1959  AET Bakanlar Konseyi
Tirkiye'nin ortaklik
basvurusunu kabul etti.

1959  Avrupa Topluluklan

Komisyonu ile Tarkiye
arasimda ilk hazerhk
gortsmeleri.

Ankara Antlagmasi- Tlrkiye-AET glimriik

birligi ve tam fiyelik igin ilk basamak.
Tiirkiye-AFT genisleme gdriigmeleri

mutabakat ile sonuglandi. Katma Protokol
yiriirlage girdi. 1k glimriik indirimi ve
konsolide liberasyon kistesi uyumu.

Tirkiye, ikinci gimriik indirimi ve konsolide
liberasyon listesi uyumunu  gergeklestirdi.

IT1. Mali Protokol imzalandi. Tiirkiye'ye yeni
tarum tavizleri tammnd.

Tirkiye ylkiimliliiklerinin dondurulmas: ve

8 milyar § yardim talebinde bulundu.

Tanm alamnda Tirkiye'ye uygulanan giimritk
vergisi 0'a indirildi.

AT, Tirkiye ile iliskilert dondurma karar aldi.
Tiirkiye-AET Ortaklik Xonseyi. Higkiler
canlandirilda.

Tiirkiye tam tiyelik talebinde bulundu.

AT’nin gériisi; Tlrkiye 'nin ekonomik, sosyal ve
siyasi alanlardaki geligimine devam etmesi
seklinde oldu. AT kendi i pazarni tamamlamadan
yeni ilye alamayacagin: aciklad,

AT-Turkiye "fshirligi Paketi” Konsey'in oluruna
sunuldu.

Ortaklik Konseyi, 1986’dan beri ilk defa
toplanda.

Tiirkiye-AT arasinda Teknik Isbirligi Program

1999

2000

2002

1995

1996
1997

1998
1999

2000

2001

2002

Slovenya'mmn tyelik milzakereleri baslad.

Birligin tek para birimi Euro onbir ke arasinda
resmi olarak yiriirliige girdi.

Nice zirvesi-AB kurumlan yeniden sekillendirildi.
Bulgaristan, Latviya, Litvanya, Malta, Romanya ve
Slovakya'min tyelik miizakereteri baglad.

Ortak para birimi Eurc oniki {iye tilkede fiilen
yurarlige girdi.

Kopenhag zirvesi- Estonya, Cek Curnhuriyeti,
Macaristan, Litvanya, Letonya, Malta, Polonya,
Slovakya, Slovenya ve Kibris Rum kesimi 1 Mayis
2004 te Qiyelige davet edilirken, Bulgaristan ve
Romanya mn iyelik tarihleri 2007 olarak
kararlagarilda.

Tirkiye’nin AB yolu

imzalandi. Giimrik Birligi Komitesi,

10, Dénem toplantsim gerceklegtirdi.

Turkiye, Giimriik Birliginin iyi iglemesi igin
gerekli teknik kogullar1 yerine getirdi. Tiirkiye-AB
Ortakhk Konseyi Karari, Avrupa Parlamentosu’nda
onaylandi. AKCT driinlerini kapsayan Serbest
Ticaret Antlagmas: parafe edildi.

Tiirkiye Glimrik Birli3i'nin son agamasima girdi.
Liksemburg Zirvesi- Tiirkiye aday {ilkeler arasinda
gosterilmedi. AB ile siyasal diyalog kesildi.

Tarnm trinleri ticaretinde tercihli

rejimne iligkin anlagma imzalandh.

Helsinki zirvesi- Tirkiye'nin AB adayh#
agiklands. ligkilerde yeni dénem.

Avrupa Birligi Genel Sekreterligi kuruldu.

AB, Tirkive'den beklentilerini belirten

"Kanhm Crtaklif1 Belgesi"ni agiklads. Nice
zirvesi; Tirkiye'nin AB'nin gelecegindeki

yerl netlegtirilemedi.

Tiirkiye, AB'ye taahhiitlerini igeren "Ulusal
Program"1 agikladi. Kopenhag kriterleri
cercevesinde bazi Anayasa degisiklikleri

yapildi. AGSK sorunu kesin bir ¢6zime
baglanamadi.

Kopenhag kriterlerini kargilamak fizere
hazirlanan “AB uyum paked” TBMM'den gecti.
Kabns sorunumun ¢éziimine yonelik olarak

BM Genel Sekreteri Kofi Annan’mn sundugu
“Annan Plam” her iki tarafta tarngmaya aqildi.
AGSK sorunu Tiirkiye nin onayiyla ¢oziimlendi.
Kopenhag zirvesinin somucuna gére, Tiirkiye'nin
2004 yilimin sonunda Kopenhag siyasi kriterlerini
tam olarak karsiladigina karar verilmesi halinde,
gecikmeden miizakerelere baglanabilecek.

Goritg: Ocak 2003
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imdi sogukkanls
ve hesaph olma zamanr

Muharrem Kayhan

Yakin tarihimizde hicbir ddnemde sorunlar bu kadar
st dste yigilmamist. Yine yakin tarihimizde hig bir
dénemde Tirkiye kaderini degistirmeye bu kadar yak-
lasmamagtr. Kibris sorunu 50 yildir Tirkiye'nin ve
diinyanin glindeminde. AB ile olan iliskilerimiz 40 yil-
dir inisli ¢ikigh bir seyir izliyor, Son on yildir Irak,
Tiirkiye'yi derinden etkileyen mesele olarak giindemi-
mizde yer aliyor. Iceride, kapsaml bir ekonomik, sos-
yal, siyasal reformlar manzumesini tamamlama miica-
delesi i¢indeyiz. Sonunda biitin bu konular tek bir di-
gtim halinde 6niimize geldi.

Sorunlarin bdyle yigilng olmasina, isterseniz, eski
kusur yeni taksirat diyelim. Bunu uzun boylu tartiga-
cak degiliz. Asil tzerine odaklanmamiz gereken nok-
ta, kaderimizin iplerini ele almaya bu denli yaklasma-
miz... Bunu yakin dénemde yasadigimiz derin krizde
toplumca gosterdigimiz sabir ve fedakarhga, uzlasma
egilimine, miicadele kararlilifina ve filke meselelerini
birbirine bagh bi¢imde degerlendirmeye baglamami-
za horgluyuz.

Tiirkiye'de hitkiimet, sirtim1 genis kapsamli bir top-
lumsal uzlagmaya dayayan sivil toplum giicleri tarafin-
dan ilk kez bu denli ortak toplumsal hedeflere y6nlen-
dirilmigtir. Yine ilk kez, sivil toplumun bu akdf tavir
alismin ve kattlimuinmn gerisindeki talep ve mesajlar
dogru kavranarak, yavas ve yer yer eksik de olsa, bun-
lara uyarlh politikalar gelistirilmeye baslanmigtir.

Avrupa Birligi projesi, son birkag yildir, tam anla-
miyla bir toplumsal proje haline gelmis ve zel sektor
ile sivil toplumun itici gilicityle sekillenir olmustur.
Turkiye nin ekonomik, sosyal ve siyasal gelisimine iv-
me kazandiran bu siireg, Avrupa tarafindan yeterince
iyi kavramip degerlendirilemernigtir. Oysa boyle bir

13
I

momentumun, yalniz Tarkiye'nin degil, Avrupa Birli-
gi'nin de gelecegini yakindan ilgilendirdigi agiktir.

Ozellikle son dénemlerde, AB'den miizakere tarihi
alinmas1 strecinde dzel sektériin ve sivil toplumun
bilingli gayretlerine bakngimzda sunu giivenle séyle-
yebiliyoruz:

Tirkiye, 21. yiizyihn ilk ¢eyregi dolmadan, huzur
ve refaln, toplumuna yayginlagtirmis, laik, demokratik
bir iilke olarak, dimyamn geleceginde s6z sahibi olan
gelismis iilkeler arasinda yerini alacakor Buradaki be-
lirleyici unsur, AB'nin Tirkiye hakkindaki karan degil,
Tiirkiye'nin kendi gelecegi haklindaki kararidir.

Kopenhag zirvesi, AB-Tiirkiye iligkilerinin dénemli
bir kilometre tasidir. Onemli olmasina dnemlidir ama
uzun pazarlik siirecinde ara merhalelerden biridir.

Alinan kararin beklentilerimizden farkh olmas: kagi-
mlmazdir. Clinki, her pazarlik sirecinde iki taraf, ilk
pozisyonlarindan farkli bir noktada bulusur. Ustelik,
ifadelerin. belirli bir muglaklik tasimasi da kaqinilmaz-
dir. Bu yiizden, Kopenhag” kazanan-kaybeden ikilemi
icinde analiz etmek miimkiin degildir.

Kararin hakhiligs haksizhgi, AB'nin takindid: tavir,
bazi AB {ilkelerinin kamuoylarinda Tiirkiye aleyhtar
tutunlann siirmesi, cesitli tilkelerin karar siirecindeki
rolleri ve davraniglart uzun slire tarusilacakur. Ancak
su bilinmelidir ki, herkes mevcut durumu gegmiste
tuttugu pozisyona, tlkeyi sevketmek istedifi yone go-
re tartigacak, yorummlayacakur.

Bize gore, Kopenhag sonrasi tespit edilmesi gereken
en 6nemli gergek, Tirkiye'nin AB Gyeligi sGrecinin ar-
uk yeni bir evreye girecegidir. Tirkiye bu yeni evreye
gére pozisyonlarini gézden gecgirmeli, yeni déneme
sagduyu ve sitkunetle hazirhk yaprmahdir.

* Bu yaz), 13 Aralik 2002 tarihinde, TUSIAD Yaksek istisare Konseyl toplantisinda yapilan kenusmadan alinmgtrr.

Goritg: Ocak 2003
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Gecmisi unutmamak

AB ile iligkilerin gegmisine bakilirken, Tirkiye'nin
1997'de hangi noktada oldugunu nedense pek hatirla-
muyoruz. Tiirkiye, Liksemburg zirvesinde AB'den ne-
redeyse tamamen diglanmig durumdaydi. 5 yil iginde
AB iliskilerini, kiillerinden yeniden dogar hale getir-
mekle kalmadik, Tiirki-

hi¢ bir zaman altn tepside sunulmadi. Bundan sonra
da sunulmayacak. Onu biz santim santim kendimiz
insa edecegiz. Dis kosullar bu stireci kimi zaman hiz-
landiracak, kimi zaman yavaglatacak. Onemli olan bi-
zim kararli bir sekilde hedefe dogru yiirimemizdir,
Burada da baglattigimz reform sfireci en énemli anah-
tarlardan biridir.

ye'nin ilk kez dise dis
pazarhk yapabildigi ve
bir biiyik devlet olarak
agirhik koydugu bir
noktaya ulastik. Elbette
bédyle bir noktaya gel-
migken ipin ucunu bi-
rakmayacagiz, elbette
tarihin bir yil arkaya alni

ay one g¢ekilmesi bizim
kararlihgimiz kdkiin-
den etkilemeyecektir.

Ancak Avrupa’daki
muhataplarimizin da
sunu ¢ok iyi kavramas:
gerekiyor. Saghkh bir
biitiinlesmenin gercek-
lesmesinde toplumsal
motivasyonun onemi
¢ok buytktir. Toplu-
mun ilgi ve beklentile-
rinin en yiiksek oldugu
bu nokrada aylara bile
hassasiyet gosterilmesi
dogaldir. Béyle bir mo-
tivasyonu  kirmak,
uzun vadede, Avru-
pa’mn bu bltinlesme-
den saglayacadi yaran
da azaltacaktr.

Tekrar Turkiye'ye do-
necek olursak: Mevcut
durumun dogru kav-
ranmasl ve kavrattlmasi
hayati ¢énem tasrmakta-
dir. Huzur ve refah, bize

Tirkiye'nin i¢ine gir-
mis oldugu ekonomik,
sosyal ve siyasal reform
sireci, AB ile iligkilerin-
den kaynaklanan bir g6-
revler manzumesi degil-
dir. Bu siirecin tamam-
lanmasinin ivediligi,
Tiirkiye’ye verilen mi-
zakere tarihinin yakinh-

g1 uzaklig1, netligi ya da
bulanikhi ile iligkisi ol-
maksizmn {ilke glindemi-
nin biringi sirasinda bu-
lunmaktadir ve bunun
geregi, her gelismeden
bagimsiz olarak yerine
getirilmelidir.

Soyle bir bakalim:
Ekonomimizi istikrara
kavusturma ve yeniden
yapiandirma ¢abalarin-
dan herhangi bir ne-
denle vazgecebilir mi-
yiz? $u veya bu nedenle,
"artik Bati standartlarin-
da demokratik bir yapi-
ya ihtiyacimuz yok" di-
yebilir miyiz? Toplu-
mun ¢agdag sosyal yap:-
lara kavusturulmasina
gerek duymayacagimiz
herhangi bir dénem
olabilir mi?

Ekonomide fedakarh-
gin biyigiini zaten

11
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yaptik. Zahmetin ve eziyetin bliytik béliimiini geride
biraktik. Enflasyon disme sfirecine girdi. Reel faizler
geriliyor. Tek parti iktidarinin istikrar getirici ézelligini
piyasalar satin aldi. Hitkiimet baz1 sosyal iyilegtirmeler
yaparak IMF programina uyacagimi taahhiit etti. Ure-
tim ve istihdam artirmaya yénelik &nlemleri devreye
sokacagim belirtti. IMF, ayrinularda anlagildigy takdir-
de bu yaklasima sicak baktigini dile getirdi.

Demokratiklesme sirecinde bilylik ve kahci adimlar
atuk. Gergeklestirilen reformlarin uygulamalara yansi-
masmuin éniinde de herhangi bir engel gérmiyoruz.
Hiukiimet bu konudaki iradesini be-
yan etti. Siyasi partiler ve secim va-
sasimin degistirilecegi, bireysel hak
ve Ozgurliklerin simirlarnin genig-
letilecegi de dile getirildi.

Bu noktalara getirmigken, bunla-
rin herhangi birinden AB'nin karar-
larina bagh olarak vazgegmeyi veya
yavaglatmay1 diistinebilir miyiz?

Hedef, kalici ¢dziim
Ayni yaklasim Kibris igin de geger-
lidir. Kibris konusunda, son derece

Ttirkiye, Liksemburg zirvesinde AB’den
neredeyse tamamen diglanmig durumdaydi.

5 yiliginde AB iligkilerini, killlerinden yeniden dogar
hale getirmekle kalmadik, Turkiye'nin ilk kez dise dis
pazarlik yapabildigi ve bir biiyiik devlet olarak agirlik

koydugu bir noktaya ulagtik.

olumsuz kosullar alunda miicadele verildi. Yunanis-
tan'in AB fiyesi olmasi, AB'nin bu konuda Tiirk tarafi-
na adil davranmasini ¢ogu zaman engelledi. Ancak,
Annan Plam ortaya gikarildiginda, Tirk tarafi olarak,
Kabris Tiirk toplumunun qikarlarnm gézardi etmeden
samimiyetle ¢dziim arayis: i¢inde oldugumuzu ortaya
koyduk. [lk kez bir miizakere zemini dogdu.

AB'nin, Kibris ile ilgili yaklagimi da kazanan-kaybe-
den zemininde degerlendirebilecegimiz bir yaklasim

Goriig: Geak 2003

degil. Pazarhk siireci devam ediyor. Hedef, Kibris'ta
kahcr bir ¢oziime ulagmaktir ve zorlu bir miizakere
stireci ile Kibris Tiirk kesiminin hayati ¢ikarlanni ko-
ruyarak ¢oziime ulagmak hayal degildir.

Kibris konusu bu noktaya tasindiktan senra, do-
niip, "¢6zemedik" demek miimkiin degildir. Bir po-
litik risk alinacaksa, bundan daha uygun bir alan,
bundan daha uygun bir zaman bulmak da mimkiin
degildir.

Biittin bu siiregte Térkiye'nin i¢ meselelerinin ¢6-

zim@nin, dis iliskilerinde ona gli¢ verecegi gercegi

e

=

S

hi¢ bir zaman unutulmamal: ve baslathgionz yeniden
insa faaliyeti kararlilikla stirdirilmelidir.

En dnemlisi, Tirkiye'nin gelisme siirecinde ézel
sektdriin ve sivil toplum kurulustarinin kazandikla-
r1 dnemli roliin iyi tahlil edilmesi ve ilkenin degi-
sim dinamigini var giiciiyle destekleyen bu kesim-
lerden yararlanma - kanallarimin azami 6l¢tide agik
tutulmasidir,

Simdi sogukkanl: ve hesaph olma zamanidir. So-
runlardan kagmadan, aksine kararhlhkla tGzerine gide-
rek tim aktf giiclerimizi seferber eder, hep birlikee
hedefe kilitlenerek miicadeleyi azimle siirdirirsek is-
tesinden gelemeyecegimiz sorun yokeur.

Muharrem Kayhan
TUSIAD Yilksek Istisare Konseyi Bagkani
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Dexar olarak uydu hizmetlerimiz ile telekomiinikasyon sektorinde yeni bir cifir actik.

Bugiin miisterilerimizin veri, ses ve gorinti iletim altyapisim hiz, yer ve sinr
tamimadan hemen hazirliyor ve 7 giin 24 saat isletiyoruz. Kurumlara kesintisiz
ve guvenilir bir haberlesmenin rahath@ini, diisitk maliyetlerle sunuyoruz.

Hizmet yelpazemiz, uzaktan egitimden kurumsal hizh internet baglantilarina,
ulusal veya uluslararasi her tirlii veri, icerik, ses ve gorinti iletiminden mobil
operasyonlara, video konferans ve TV iletimine kadar her gecen giin genisliyor.

Amacimiz, yakaladiimiz bu basariy gelecekte de devam ettirebilmek.
Bu nedenle yoriingemizde kalabilmek icin hic durmadan calisiyor ve {iretiyoruz.

Cadin ilerisinde bir iletisim altyapisi kurmak icin adresiniz belli.
Bize 0212 456 23 30°dan ulasabilirsiniz.

VESITEL
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"Tirkiye Avrupall midir?"

tartigmalarina net bir-yanit

verdi ve liyelik stirecini ra-.

yina oturttu. Bundan son-

raki stireci hizlandiracak

olan Ankara’mn kendisidir.
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Avrupa Birligi, 1999’ un Arahk ayinda gergeklesen
Helsinki zirvesinde Tiirkiye'ye "aday tilke" statiistinii
tanirken, kamuoyunda Tirkiye'yi tartigmadilar. AB
iginde "Tarkiye karsin" olan, "kdltir farkim" 6n pla-
na gtkaran ve de dzellikle "dillendirilmese de", din
faktériinil AB tyeligi dniinde engel olarak goren ke-
sim konugamadi. Ashinda bu kesim, "Nasil olsa Ttir-
kiye tyelik sartlarim yerine getiremez" diye diistin-
dii. Sesini ¢ikarmad.

Ama 3 Agustos 2002 sonrasi AB icinde kafalar ka-
rigt. Tiirkiye, bu kesimi ciddi anlamda "telaglandi-
ran" reformlar, art arda mecliste onayladi. Tirki-
ye'de "tabu" olarak kabul edilen konular, her ne ka-
dar "kendi vatandagimuz icin” sdylemiyle ele alinsa
da, aslinda "AB icin" tek tek gbzden gecirildi. Idam
cezasl yasalardan gikarildi. Ana dilde yayin ve 6gre-
nim hakk: kabul edildi. Iskence ile micadele icin so-
mut adimlar atldi. Kisacasy Tirkiye, AB'yi hem sa-
sirtt1, hem de telaglandirdi.

Neden sagirtn?..

Avrupa Konseyi liyesi Tiirkiye

Hig soylenmiyor ve hig lafi edilmiyor ama, unutul-
masin ki, Tlrkiye 1949'dan beri bir baska Avrupa ku-
rumu olan ve halen 44 iilkenin iiyesi oldugu Avrupa
Konseyi'nin hem kurucusu hem de asil diyesi. 3
Afustos’ta "apar topar" mecliste onaylanan yasalar,
aslinda Tirkiye'nin 1949°dan beri yapmas1 gereken
yitkiimliliiklerdi. AB "aday1" oldugu igin degil, Avru-
pa Konseyi "yesi" oldugu icin. Kopenhag kriterleri
denilen ve AB tyeligi icin "olmazsa olmaz" kosullart
olarak bilinen sartlar, Avrupa Konseyi'nin ilkeleriyle
tipanp Srtiisiiyor. 1990 sonras: demokrasiye gecen ve
teker teker Avrupa Konseyi tiyesi olan eski Dogu blo-
ku tlkelerinden istenen sartlar, bu kurumun 52 sene-
den beri liyesi olan Tiirkiye'de mevcut degildi. Tiirki-
ye aralarinda Ukrayna, Arnavutluk gibi tlkelerin de
bulundugu 44 ilke icinde yasalarinda hala idam ce-
zasini bulunduran tlke konumundayd.

AB’de Tiirkiye tartismalan
Iste Avrupa Konseyi i¢indeki Tiirkiye goriintisii, Av-
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rupa Birligi'ni Turkiye'nin "basarisizhgi" fizerine
politika yapmasina neden oluyordu. Zaten bu neden-
le AB, 3 Agustos’ta sasirdi. 53 yildan beri demokrasi
siirecinde "ayak stirliyen" Tilirkiye'nin, 3 Agustos’ta
16,5 saat gibi kisa bir siire i¢inde tabulan yikacagm
hi¢ dilsinmedi. Iste bu nedenle Helsinki déncesi AB
icinde yapilamayan "Tirkiye Avrupali mudir?" tartis-
malar, Kopenhag éncesinde yapilda.

Fransa'nmmm eski Cumhurbaskan ve AB Konvansi-
yonu Bagkani olan Valery Giscard d’Estaing’in, Le
Monde gazetesine verdigi demegle "ateslenen" Tir-
kiye tartigmalari, AB i¢inde bu giine kadar goriilme-
mis yogunluga ulasti. Fransiz siyasetc¢inin, "Tirki-
ye'nin dyeligi, AB'nin sonu olur" ifadesi, 15 ilke
nezdinde blyiik bir tartigma yaratti. Bizim fikrimize
gdre "gecikmis" ve "gerekli" olan Tiirkiye tartigmala-
r1, AB {ilkelerindeki sokaktaki adama kadar ulastz. AB
i¢inde "elzem" olan bu tartismalar, ne olursa olsun
Tirkiye'nin isine yarada. Oncelikle, AB halk:r, Tiirki-
ye'nin dyeliginin gerekli olup olmadig tzerinde
diisiinme olanagim buldu. Ozellikle, Almanya, Fran-
sa'da yogun olan ve hemen hemen hergiin gazetelere
yanstyan bu tartismalar, "muhafazakar" olmayan ke-
simin "Tirkiye'nin dyeliginin gerekliligi" konusun-
da halk: bilgilendirmesine neden oldu. Muhafazakar
kesim ise, Giscard'in gdriislerini giiclendirici argi-
man bulmakia zorlandilar ve AB’nin bir "Hiristiyan
Kuliip" olamayacagim vurgulamak zorunda kaldilar.
Tartigmalar ne olursa olsun Tirkiye'ye yaradi. Bu
baglamda Tiirkiye'nin Valery Giscard d'Estaing’e bir
"mersi" borcu oldugunu diiginiyorum.

Helsinki sonrasi...

itiraf edelim ki, Avrupa Konseyi fiyesi olan ve hak-
kiyla Konsey {iyeliginin gereklerini yerine getirme-
yen Tiirkiye, "AB aday1" oldugu Helsinki sonrasinda
da cok zaman kaybetti. Adeta, "Tiirkiye bu isi bagara-
maz" diyenleri hakh gikartti. Helsinki zirvesinde Bas-
bakan sifanyla Finlandiya'min bagkentine gelen Bii-
lent Ecevit, miizakerelerin baslatilmasi i¢in gerekli
olan "Kopenhag kriterlerini" Ttrk hikiimetinin 1,5
ay gibi kisa zamanda yerine getirecegini soylemis ve

Goriig: Ocak 2003
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"Boylelikle AB acaba Tirkiye'nin tyeliini gercekten
istiyor mu? Bunu anlama imkanma sahip olacagiz"
demigti.

Degil 1,5 ay, T{irkiye miizakereler icin gerekli olan
kriterleri 3 yil boyunca yerine getirmedi. Ayak siirii-
dii. Uglii koalisyon igindeki anlagmazlik, Tiirkiye nin
vakit kaybetmesine neden oldu. Tirkiye "dini", ¢ok
ucuz harcadi,

Tirkiye, Kopenhag siyasi kriterlerine tam uyum
igin gerekenleri yapmay1 savsakladi ve son andaki
biyik atlimlarn degerlendirilmesi ve sindirilmesi
ve de uygulamamn ortaya ¢ikmasi igin zaman bi-
rakmad.

Peki bu ti¢ yillik
dénem icinde Avru-
pa Birligi'nin de
lizerine diisenleri
yaptigim sdylemek
miimkiin olabilir
mi? Ne yazik ki ha-
yir! Oncelikle, Tiir-
kiye'yi "Oteki" gor-
me duygusu degis-
medi. Teknik ve mali
destek konusunda
hem AB Komisyonu,
hem Avrupa Parla-
mentosu "ayak siiril-
di.” Kendi kamu-
oyunu ve Tlrkiye
karsiti kesimi “ikna
etme" ya da "hazirlama" girisiminde bulunmadi.

Ve yukarida belirttigim gibi, AB i¢inde Tirki-
ye'nin "basarisizli§1" {izerine politika hakim oldu.
Bu da zaten AB'nin "acele etmedigi" iiyeligi miim-
kiin oldugu kadar geciktirebilecek bir unsurdu ve
AB, slireci hizlandirmak icin de kendi lizerine diise-
ni yapmada.

Turk kamuoyunda da, son alu ay éncesine kadar
Avrupa Birligi konusu hi¢bir zaman "ncelikli konu"
arasinda yer almadi. AB'nin "yol haritas1" olarak
Thrkiye'ye sundugu Kaunlim Ortakligi Belgesi'ne

Goriig: Ocak 2003
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(KOB), Tirkiye'nin "Ulusal Program" ile verdigi ya-
mt, "isteksizlik" belgesi olarak AB baskenti Briiksel’e
sunuldu. Tirkiye'de de AB konusu genis bigimde
tarngilir, kritik konularda fikir tretilir hale geldi. An-
cak ne yazik ki bu ¢abalar da iki yilltk dénemin so-
nunda yogunlasn. Ve sonunda 3 Agustos dénemi ve
Kopenhag’a kadar olan siire¢ yasandi.

Ve Kopenhag

Once, Tirkiye'deki "{iclii cekisme" nedeniyle Avrupa
Birligi’'nin "siyasi malzeme" olarak kullamlmasiyla
ilgili yanhshga dikkat ¢ekmek isterim. Tarkiye nin

ONE EUROPE

Copenhagen

Kopenhag'dan "miizakere tarihi" beklentisi, i¢ siyaset
malzemesi nedeniyle yaratlan "suni bir beklenti"
olarak ortaya gikti. Diger aday iilkelere hi¢bir zaman
yaptlmayan uygulama, Tirkiye'ye uygulansin isten-
di. ANAP Genel bagkam Mesut Yilmaz'in, "miizakere
tarihi" ile ilgili 1srar, belki de Tirkiye'ye bir yil kay-
bettirdi. Tlirkiye "Kopenhag kriterlerini yerine getir-
dik. Bize mtzakere tarihi verin” diyordu. Halbuki
diger aday tilkelere ne oldu? Kopenhag kriterlerini
yerine getiren tiim adaylarla mizakere -tarih veril-
meden- baslatildi. Tiirkiye ise miizakerelerin baglanl-




O 7 F L

S A Y 1

AYVRUPA BIRLIGI

masi degil, "miizakere tarihi" verilmesini istedi.

Gelelim Kopenhag kararma...

Kopenhag karar ashinda, ikili iliskilere yeni bir
unsur getirmekten ziyade, AB'nin Helsinki kararim
teyit etmesi ve boylelikle Tarkiye'nin Avrupahhifim
tartisanlara "énemli mesaj" vermesiyle degerlendiril-
meli. Tiirkiye'nin tyeligi ile ilgili siirecten "geriye
doniis olmadigim” belirten AB liderleri, Kopen-
hag'da Ankara’nmin AB tuyeligini "raya oturttular”
Uyelik siirecini bizzat Ankara'nin hzlandirabilecegi-
ni belirttiler.

Tirkiye'nin "israrh tavirlar" sonrasinda Kopenhag

nihai bildirisine "tarih" eklendi, ancak "kerhen"
duygularla yapildig igin de Tiirkiye'nin beklentileri-
ni kargilamadi. Aslinda Kopenhag zirvesinde Tiirki-
ye’ye verilen "Aralik 2004" tarthi, Tarkiye’ye verilen
bir tarih olarak degil, "verilen bir siire" olarak adlan-
dirllmahdir. Evet Tirkiye'ye, Ekim 2004 e kadar bir
stire verilmigtir. Bu tarihte AB Komisyonu'nun yayin-
layacag "ilerleme raporu" olumlu ise, AB liderleri
Aralhk ayimnda miizakerelerin baslatilmasi karar ala-
caklardir. Dolayisiyla Tiirkiye'ye, Kopenhag'da "Ekim
2004 e kadar bir sGre taminmistir.”

Peki sonug tatmin edici midir?

Itiraf edelim ki hayir! Ama, efer siz bir muzakere
tarihi beklentisi icine girer ve bu beklentiyi de "bile-
rek" ve "pazarhk yaparim kurnazhg ile", 2003 yih
olarak goésterirseniz, Kopenhag sonucunun "tatmin
edici" olmadiim soyleyebiliriz. 3 Kasim secimlerin-
den sonra iktidara gelen AKP hikiimeti, AB gevrele-
rini sagirtan bir bicimde Tdrkiye'nin AB siirecine sa-
hip ¢iku ve tek tek AB bagkentleri turlanarak "mitiza-
kere tarihi beklentisi" konusunda 1srarc1 oldu. Ancak
iki alanda taktik hatasi vardi. Birincisi, AB icindeki
"ABD karsithi"nin buglne kadar gériilmemis sekil-
de had sathada oldugu goz ardi edildi. Ya da fark
edilmedi. Miizakere beklentisi i¢in ABD destegi, hat-
ta bunalnc baskist istendi. Bu durum AB icinde ters
tepti ve daha geride olabilecek bir tarih, ya da stre
ileriye atildi. Oncelikle Fransa Cumhurbaskan1 Jac-
ques Chirac ve Almanya Bagbakam Gerhard Schréder,
"AB ile ilgili karar1 ABD veremez" tepkilerine neden
oldu. Ikincisi ise, "pazarlik yapariz kurnazh" iginde
2003 tarihinde 1srarc1 olunmasiydi. Eger beklentiler-
le durum degerlendirilmesi yapilirsa, sonug tatmin
edici olmadt.

Ancak bu beklenti "sanal" bir beklentiydi ve bu
nedenle Kopenhag'da "hayal kirkligmdan séz edile-
mez", bagarisizlik denilemez. Tlrkiye'nin {iyeligi ra-
yma oturmustur. AB Ulkeleri, Helsinki siirecini ¢ok
daha ghgcli bir sekilde teyit etmiglerdir

Kibris konusu
Kopenhag zirvesinin "hezimet" olarak nitelendirile-
bilecek olan konusu Kibris olmusgtur. Hem Kopenhag
dneesi, hem de Kopenhag "sirasi"nda strdiirilen po-
litikalar, Kabrs konusunda Tiirkiye'nin "yenilgisi" ile
sonuglanmistir.

Biz ne diyorduk, ne oldu?

"1960 anlasmalarina gére Kibrs, ‘garantér tilke’
olma sifatiyla Tiirkiye'nin de fiyesi olmadigr bir
uluslararast kuruma iye olamaz.”

Gerceklesti ve kimse sesini ¢ikaramadi.

Biz ne diyorduk?

"Kibris't AR aday: ilan etmekle ‘katalizor’ roli oy-

Goriig: Ocak 2003
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nadigimiz: iddia ediyorsunuz. Ve yamihyorsunuz. Bu
durum ¢6zimu imkansizlagtirryor.”

Itiraf edelim ki, Kibris'in AB'ye adaylig ve miiza-
kerelerin basglanlmasi, ¢éziim yolunda gergekten de
"katalizor" gorevi gérdi. Hem Kibrisli Rumlari, hem
de Kibrish Tlrkleri atesledi.

Biz ne diyorduk? .

"Eger Gliney Kibris1 {iye olarak kabul ederseniz,
Kuzeyin ilhakt gindeme gelir.”

Tirkiye'de kimse simdi "ilhak" ya da "entegras-
yon" gibi sézciklerden bahsetmiyor. Hatta "Kibris
politikamiza yeni bir ayar getirme ihtiyact duyduk”
deniyor.

Biz ne diyorduk?

"Giineyi tiye yaparsamz, Kuzeyi unutun.”

Bugiin gelinen nokta ise tam tersi... Kibrs Turk
halki, yesil hat simirlarim zorlamaya baglad: ve ¢6-
ziimsiizlik bir gin bu hattin Kibrish Tarklerin eliyle
yikilacagim gésteriyor. AB Komisyonu yetkilisi Giin-
ter Verheugen'e, yaklasik bir buguk yil dnce bu soru-
yu sormus ve "Glineyin lyeligi olursa, Kuzey hicbir
zaman ¢dziime yanagmaz" demistim. O da "Kibnsh
Tirkleri unutuyorsunuz. ¢ézimil onlar zorlayacak-
lar" demisti. Hakh ¢ikn.

Biz ne diyorduk?

"Kuzeyde kurulmus bir devlet vardir. Bu devletin
taninmasl yéniinde ¢aba gosterilmeli.”

Maalesef KKTC'yi Ankara'nin diginda hicbir deviet
tamimadi.

Biz ne diyorduk?

"Tirkiye garantor tlke olma sifatyla Ada’ya mu-
dahale etmistir."

Dogru... Ama tamamen hakli olan bu miidahale
sonrasinda orada bir "devlet kurma" eylemi, Tiirki-
ye'nin garantdr tlke konumuna zarar vermistir.

Biz ne diyorduk?

"Kibris'ta ver-kurtul olmaz.”

Kuzey Kibris toprag: Tiirkiye'ye mi aittir ki ver-
kurtul olsun? Tiirkiye o topragi kendi topraklarina
katma niyetinde midir? Oyle bir niyet varsa neden
30 y1l beklenmigtir? Sonra bu niyet, Atatiirk’in "mi-
sak-i milli simirlar™ sadakatine ters dﬁ$mﬁyor mu?

Goriig: Ccak 2003
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Kimin topragim kime vereceksiniz de, "ver-kur-
tul"cu konumuna diiseceksiniz?

Biz ne diyorduk?

"Annan plam, Trkleri azinhik konumuna distrd-
yor. Soykinm yasanabilir”

Digtnebiliyor musunuz, Kibrnis Tiirk halk: bu pla-
na bagh olarak bir ¢éziim bulunmazsa, soykinm ya-
pacagim soyledifimiz halka, yani Rumlara 51g1nacék

ve "Kibris vatanda§1'l' olarak gilineyde yasayacak.
Olmadi, olmadi, olmada...

Sonunda kabul edelim ki, Kibris konusunda bu
glne kadar stirdtiriilen séylemlerin hig biri tutmada.

Ya da bu séylemler sayesinde zaman kazanildi ve
masamn iistiinde "Annan plani" bulundu.

Ama; séylemleri, pelitikalar tutmayan bir iilke
konumuna disildi. Oras1 da baska...
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Gelelim "Annan plani"na...

Bir iki rétus yapumas: halinde, 1963'den beri de-
vam eden sorun ortadan kalkabilir ve Ada sorununa
kahac bir ¢éziim gelebilir.

Unutmayalim ki, Rum tarafi Denktas'in gozii-
niin igine bakiyor ve anlagmay: reddetmesini bekli-
yor. Cinkd planin biyik bir boliimi, Rumlarin

hi¢hir zaman kabul etmeyecegini belirttigi unsur-

lardan olusuyor.

Hatta daha da ileri gidelim. Tark tarafi bu anlas-
may: imzaladig: taktirde, Giiney'de yapilacak olan bir
referandumdan "evet" oyu gikmayabilecegini de goz
éniine almak gerekiyor.

Senugcta, yillardan beri "hamasi nutuklarla" birbiri-
mizi aldatik ama, ortaya Tirklerin haklarini savunan
"Annan plam" ¢ikti. Bari simdi yanhg yapmayahm.
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Yarin ne olacak?

Ashnda Tirkiye'nin AB ile iligkilerde "dogrudan
baglanul" olmasina ragmen Kibris konusunu bir ya-
na birakacak olursak, Kopenhag zirvesi Tlrkiye'nin
omiine iki yilhk bir stire koydu. Yapilacak sey, bu iki
yulik stirecte, AB Komisyonu ile birlikte ¢ahigmak.
Sonugta AB Komisyonu'nun Ekim 2004’te yaymlaya-
cag rapor, AB liderleri icin muzakere kararinda "be-
lirleyici” olacaksa ki &yle, o halde Turk hitkimeri,
AB Komisyonu ile ayn1 masada, yan yana ve birlikte
bu ¢ahsmay:r yapmak ve eksiklikler ne ise birlikte ta-
mamlamak zorunda...

Simdi AB Komisyonu, Tiirkiye'ye "yeni bir yol
haritas1" sunacak. Hi¢ beklemeden bu yol haritasim;
Tiirkiye nin "ulusal programm" olarak kabul edip art
arda adimlar1 atmak gerekiyor. AB'nin baskisiyla
adim atma ve hep "son dakikaya birakma" tavrindan
vazgecilmelidir. Unutmayalim ki, AB'nin "siyasi kri-
terleri", Tiirk halkimin yararimadir. Tiirk siyasetcile-
rinin dilinde hep yer eden, "Biz bu reformian, AB
icin degil, kendi insanimz icin yapriyoruz" ifadesi-
ni, hi¢ degilse aruk gercekten uygulamanin zamam
gelmistir.

Unutmayahm ki, Helsinki belgesinde var oldugu
tizere, 2004 yili "sinir ihtilaflarnmin giderilmesi" ge-
reken tarihtir. 1999 Aralik’taki Helsinki zirvesinde AB
liderleri, Ege sorununu kastederek, sur ihtilaflarinin
giderilmemesi halinde Lahey Adalet Divani'na soru-
nun gotiiriilebilecegini belirttiler. Sonugta Tirki-
ye'nin bu sorunla da karsilasmay1 goze almas: gereki-
yor. Kibris konusunda yapilan hata Tiirk-Yunan anlas-
mazhklan konusunda tekrarlanmamahdir. 2004 yihn-
dan énce bu sorunu ¢dzmeye yonelik baglaulacak iki-
li temaslar, Aralik 2004 teki zirveye birakilip, yine
"son dakika pazarhig" havas: yaratilmamalidr.

Tiirkiye'nin {iyelik siireci Kopenhag'da rayina
oturmustur ve bunu hzlandirmak artik Tiirkiye'nin
elindedir. AB'nin ise asli gérevi, kendi kamuoyunu
artik Tiirkiye'nin tiyeligine hazirlamak olmaldzr.

Zeynel Lile
GazetecifHirriyet-CNN Tiirk Britksel Muhabiri

Gériig: Ocak 2003
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Istenilenden az,
beklenilenden iyi,
korkulandan uzak

Mensur Akgiin

Kopenhag zirvesinden Tiirkiye nin istedigin- bizde. Tirkiye, 2004 randevusunu yakalamak

den az, beklediginden iyi, korktugundan istiyorsa, fistline diisen sorumluluklan ye-
rine getirmek,
2002 Ilerleme Ra-

. poru’nda ve hazir-

uzak bir sonug ¢iktr. Tirkiye 2003 yih
bitmeden iyelik
miizakerelerinin
lanacak yeni Karti-
lim Ortakligr'nda
belirlenecek eksik-

acilmasim istiyor-
du. Ancak 2004
sonunu koparta-
bildi.

Kiltirel neden-

liklerini tamamla-
mak zorunda.

Her ne kadar
Kopenhag zirvesi
dncesinde herkes

lerle genisleme sii-
recinden diglanabi-
leceginden korku-
yordu. Tam tersine sesini kismig ve
adayligr Kopen- sanki siyasi kri-
hag'da bir kez daha
tescil edildi. Uyeli-

ginin diger adaylar

terler tamarmen ye-
rine getirilmis gibi
davrandiysa da,
gibi gerceklesece- hala eksiklerimiz
gi, 2004 yili so-

nunda toplanacak

var ve bu eksik-
likler tamamlanmadan, yani insan
zirvede Komisyon'un, Ilerleme Ra- haklarma saygiy1, demokrasinin ge-
poru'na bakilarak karar verilecegi sdylendi. Baglayicili- reklerini yerine getirmeyi &frenme-
den miizakere siirecinin bas-

lamas: hayal.

g1 tartngmali olmakla birlikte yeni Giye-
lerden de {istelik taahhtitname alind1.

Simdi top Meclis;
bir kez yasal
daha
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dazenlemelerin yapilmasi, hitkiimet; hayata gegirilme-
si, sivil toplum é&rgiitleri; bunlarnn takip edilmesi icin
gahgmak zorunda. AB dyesi olmak istiyorsak basma ve
askerlere de goérev diistiyor.

Basin, geleneksel popiilist refleksleriyle manget at-
may! strdiriy, “halkin hosuna bu gider” diye disi-
niirse, Alman vakiflarinin casusluk yapug: iddiasiyla
yargilanmasinin elestirilmesini “tehdit” bashgiyla
vermeyi stirdiiriirse, Tiirkiye'de reform yapmak ¢ok
gliglesir.

Askerler de Tiirkiye nin mevcut vesayet rejimi ile di-
gsarida tam bir demokrasi olarak algilanmasimin imkan-
s1z oldugunu gormeli. Ozellikle de var olan dnyargilar
pekistirecek séylem ve eylemlerden kaginmali.

Bunun diginda Kibns sorununun ¢éziimii icin sami-
miyetle ¢caba harcamak, Ege’'deki sorunlar igin Yuna-
nistan’1 masaya gekebilmek, iki tlke arasindaki uzlas-
ma ruhunu yagatmak da sart. Coziimsiizlitk ne bizim,
ne de Kibnis Tirk toplumunun ¢ikanna. Xibns soru-
nunu ¢6zmemis bir Tarkiye'nin, AB’ye lyelik pers-
pektifi zarar goriir, bagi; Avrupa Konseyi ve Birlesmig
Milletler ile derde girer, Rum lobisi ile siirekli ugrag-
mak durumunda kalr.

Ancak tim bunlari yapmamiz da yeunez. Tirkiye
eski ve yeni diger adaylardan farkh olarak Avrupa ka-
muoyuna da hitap edecek yéntemler bulmak, bir yan-
dan kendini degistirirken diger yandan da Avrupa’y:
degistirmek zorunda.

Tirkiye dinini, inancin:, kiltiring, tarihini degisti-
remez. Fakat Avrupa’ya, degerlerini i¢sellestirdigini
gosterebilir. Thrkiye'nin deniz, kum, gdbek ve sis ke-
baptan ibaret olmadigin anlatmaya cahsabilir. En azin-
dan kullandi$i argiimanlar1 gézden gecirip, sendikala-
rn ve igcilerin paniklemesine yol agan “geng niifus”
laflarim bir kenara birakabilir.

Askeri giiciindi bir tehdit unsuru olarak géstermek-
ten vazgecip istikrar saglayial etkisine daha sik referans
verebilir. Bosna, Kosova, Afganistan operasyonlart,
ozellikle de ISAF komutanh@im Tirkiye tarafindan
lstlenilmesi 6n plana gikartdabilir. Yillardir hakh ne-
denlerle kostek oldugumuz AGSP'nin clusumuna des-
tek olunabilir.

Avrupa kamuoyunun, Tirkiye'ye kars: tarihten,
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propagandadan, kendi eksikliklerimizden kaynaklanan
dnyargilart hepimizin malumu. Kimin ne dedigini ve
ne demek istedigini ¢ok iyi biliyoruz. Alman Hiristi-
yan Demokratlari'nin (CDU/CSU) Tiirkiye'nin iiyeli-
gine kars1 oldugu da sir degil. Bunu segim malzemesi
yapmaktan bile ¢ekinmiyorlar.

Ancak onyargilardan sikayet edip oturmakla bir yere
varamayl1z. Bunlar veri olarak almak ve lehimize de-
gistirmek gerekiyor. Kendimizi upki bir mal gibi pa-
zarlamahyiz. Akillica yapulacak bir imaj kampanyasi
demokratik ve insan haklanina saygih Tirkiye’yi en ka-
ramsar Avrupal’’ya bile satar. Cografi Snemimiz ve Av-
rupa’mn giivenlik boyutuna yapacaginuz katkilarla da
Turkiye'yi stratejik diizlemde vazgecilmez kilabiliriz.

Tiirkiye partisiyle, sendikasiyla, meslek odasiyla,
universitesiyle, sivil toplum &rgiitiiyle Avrupali muha-
taplariyla iligkilerini gelistirmek zorunda. TOBB ve
IKV énderliginde 27 Kasum 2002'de Briksel'de ger-
ceklestirilen sivil toplum bulugmasi kurumsallasmali.
Yilda en az iki kez farkhi temalan tartismak izere
Briiksel'de bulusulmali.

Yunanistan'in dénem bagkanhf da gerek cografi
yakinlik, gerekse aramizdaki sorunlann giriftligi yi-
ziinden buyik firsatlar sumuyor. CHP ve AKP ise parti-
den partiye temaslan siklagtirmali. Baykal, siyasi risk
alip Kopenhag'dakinden farkli bir tavir sergilemeli,
bundan sonraki zirvelerde muhalefet de boy gdsterme-
li. AKP de bir an énce liberallerle mi, yoksa Hiristiyan
demokratlarla mi igbirligine gidecegine karar vermeli.

Avrupa'y1 degistirmenin ancak kendimizi degigtir-
mekle miimkiin oldugunu da unutmamalyiz. AB'den
tarih talep edildiginde bir araya gelen sivil toplum &r-
giitleri Tirkiye'nin degisimine de destek vermek zo-
runda. Heniiz, Kopenhag siyasi kriterleri karsilanmadi.
Ne yasal alt yapi tamamlandi, ne de uygulamadaki so-
runlar giderildi. Akip giden giindem iginde siiriikle-
nip duruyoruz.

Sirada Kibrs, belki ondan da énce Irak'a yapilacak
bir miidahale, belki bir baska ekonomik kriz, belki de
yeni bir siyasi cinayet var. Sivil toplum ilgisini gimdi-
den kaybetti bile. Herkes giindelik rutine déndii. Oysa
daha éniimiizde kendimizi ve muhataplanmz1 degis-

tirmek igin yapmarmmz gereken ¢ok sey var.

Goritg: Ocak 2003
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Beklenenler va taahhtitler

Sikicl olmakla birlikte, AB'nin bizden beklediklt_erini
ve bizim yapmaya stz verdiklerimizi kisaca hatirla-
makta yarar var. Bilindigi gibi 4 Aralik 2000 tarihli
Kauhm Ortakhig1 Belgesi (KOB), Tirkiye'nin kisa va-
dede “BM Genel Sekreteri'nin Kibris sorununa kap-
saml1 bir ¢Hziim bulunmas: siirecini bagarilh bir sonu-
ca baglamaya yénelik cabalarini gii¢lii bir bigimde
desteklemek”™ digindaki 10 alanda yasal diizenlemele-
rini gbézden gegirmesinin geregine isaret etti. KOB'a
gdre Tirkiye nin:

1. Avrupa Insan Haklan Sézlesmesi'nin 10. maddesi
dogrultusunda ifade 6zgtrliginin kullanilmas: igin
yasal ve anayasal glivenceleri gliglendirmesi;

2. Dernek kurma 6zglirligl ve bangp toplant hak-
kim giivence altina almasi;

3. Iskenceye kargt miicadeleyi gliglendirmesi ve Av-
rupa Iskenceyi Onleme Sozlegmesi'ne uyum saglamasi;

4. Mahkeme 6ncesi gdzalalarla ilgili uygulamaiarin
Avrupa Insan Haklan Sézlesmesi ve Iskenceyi Onleme
Komitesi tavsiyeleri dogrultusunda uyumlulagtirmass;

5. Yeniden yargilama olanaklanmn giiclendirilmest;

6. Insan haklan konusunda yetkililerin egitilmesi;

7. Devlet Gavenlik Mahkemeleri de dahil olmak
tzere mahkemelerin igleyis ve etkinliginin uluslararas
standartlara uygun olarak iyilestirilmesi;

8. Oliim cezast ile ilgili fiilli moratoryumu devam
ettirmesi;

9. Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglarimin kendi ana-
dillerinde televizyon ve radyo yayum yapmalarini ya-
saklayan her tiirlli yasal hitkmi kaldirmas;

10. Bolgesel dengesizliklerin azaltilmasi, ézellikle
Glineydogu'daki durumun iyilestirilmesi i¢in kapsamh
bir yaklasum gelistirilmesi gerekmekteydi. AB, orta va-
dede de Turkiye'den Yunanistan ile arasindaki sorun-
lar1 barisq sekilde ¢ézmek igin gaba harcamasim talep
etmenin yani sira:

1. Higbir ayrima tabi tutulmaksizin ve dil, 1irk,
renk, cinsiyet, politik distince, felsefi inang veya din-
lerine bakilmaksizin tim bireylerin biitiin insan hak-
lar1 ve temel ézglrliklerden tam olarak yararlanma-
larin glvence altina almasim; diigiince, vicdan ve
din ézgurliklerinden yararlanma kosullarinin daha

Gériig: Ocak 2003
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da gelistirmesini;

2. Anayasasini ve diger ilgili mevzuatini, biitin
Tiirk vatandaslarimm hak ve zgtirliiklerini Avrupa In-
san Haklarimin Korunmas: Sozlesmesi'nde belirtildigi
gibi glivence altina alan bir bakis agisiyla, tekrar goz-
den gegirmesini ve bu tar yasal reformlarin uygulan-
masinin ve Avrupa Birligi iye devletlerinin uygulama-
laryla uyumun saglamasini; ‘

3. Olim cezasim kaldirmasini, Avrupa fnsan Hakla-
n Sozlesmesinin 6. Numarah Protokolii'ni imzalayip
onaylamasim; '

4, Uluslararasi Medeni ve Siyasal Haklar Sézlesmesi-
ni, Tercihli Protokolii’'nt ve Uluslararasi Ekonomik,
Sosyal ve Kiiltirel Haklar Sozlegmesi'ni onaylamasini;

5. Cezaevlerindeki gozalt: kogsullarim Birlesmis Mil-
letler Hitkiimlii ve Tutuklularin Muamelesinde Gozeti-
lecek Standard Asgari Kurallar ve diger uluslararas
normlara uygun hale gelecek sekilde diizenlemesini;

6. Milli Glivenlik Kurulunun hiikiimete bir danigma
orgam niteligindeki Anayasal roliinlin Avrupa Birligi
tiye dlkelerinin uygulamalanyla uyumlulastirmasini;

7. Giineydogudaki olaganiistd hali kaldirmasini;

8. Kaltiirel gesitliligin saglanmas1 ve kékenlerine
bakilmaksizin tim vatandaslarin kileirel haklarinin
giivence altina alinmasi i¢in bu haklarin kullamlmasin
engelleyen her tiirli yasal hitkmiin kaldirmasini iste-
mekteydi.

Turkiye ise, 19 Mart 2001 tarihli Ulusal Program'da
(UP), sivasi, idari ve yarg: reformlarina iligkin calig-
malarini 2001 yilinda lizlandiracagint ve dnerilerini
mimkin olan en kisa zamanda TBMM'ye sunacagini
taahhiit ederek, amacimin “ozgiirliik¢dl, kaulimer, gi-
venceli, devlet organlar1 arasinda gdrev ve yetkileri
dengeleyen, hukuk devleti ilkesini distin kilan Anayasa
ve yasa hiikiimlerinin, Tlrkiyenin uluslararas: taal-
hiitleri ile AB standartlar1 temelinde daha da gelistiril-
mesi” oldugunu belirumigti.

UP’a gére Tiirkiye, “insan haklar, demokrast ve hu-
kukun Gstimbigi alanlarinda kaydedilecek gelismeleri
stirekli olarak izleyecek, AB miktesebatina uyum calig-
malarm dazenli sekilde degerlendirecek ve bu ¢alis-
malarin hizlandirlmas: igin gerekli tim onlemleri
alacakti.” Bu amagla UP yapilacaklarin detayll bir dé-
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kiimiinii gikartarak Tirkiye'nin insan haklan alaninda-
ki eksikliklerinin giderilmesi i¢in yol haritas: ¢ikarnldi.

Herseye ragmen yapilanlar

57. hitkiimet kendi ¢izdigi bu haritaya biyik ol¢iide
uydu, yeterli olmamakla birlikte kayda deger ilerleme-
ler kaydetti ve Anayasa degisikliklerinin, ii¢ uyum pa-
ketinin, Medeni Kanunu'nun TBMM'den gegmesine
onciiliik etti. Ozellikle 3 Agustos 2002 tarihli 4471
sayih yasa ile gerceklestirilen degisiklikler, Gilkenin
iginde bulundugu durum ve koalisyonun yapisi géz
oniine alindiginda radikal kararlar icermekteydi.
Koalisyon ortaklarindan biri, uyum yasalarimi Anayasa
Mahkemesi'ne sevk ederken, idam cezas1 kaldirlda,
ana dilde egitim hakkinin saglanmas: i¢in adumlar atil-
di, TCK'mun tinli 159. maddesi degistirildi, Dernekler
Kanunu'nun yasaklayici hitkiimleri hafifletildi, Toplan-
t1 ve Gosterl Yurdytigleri Kanunu'nun kisitlayicr mad-
deleri yeniden diizenlendi, Lozan azinliklarmim vakaf-
larinin haklarimn korunmas: igin Vakiflar Kanunu'nda
depisiklik yapilda.

Eksikler ise ¢ok

Ancak KOB'da ifadesini bulan ve
UP'da da gerceklestirilecegi sdylenen
reformlarin tamam ne yazik ki ger-
ceklestirilemedi. Gergeklestirilenler-
den bazilan da gostermelik ve varolan
sorunlart ¢ézmekten uzakti. Ornegin
Lozan azinlhk cemaatlerinin vakiflari-
nin tasinmazlarma iligkin sorunlarin
¢oziimil i¢in yapilan dizenleme, hem
Anayasaya hem de Lozan Antlagma-

si'na aykirrydi. Ustelik yasamn uygulamasina iliskin
cikartlan yénetmelik de yasaya aykiriyda.

Zaten Komisyon tarafindan 9 Ekim tarihinde yayin-
lanan 2002 Tirkiye Ilerleme Raporu da bu eksiklikle-
rin pek cogunun altim gizdi. Raporda digerlerinin ya-
ni sira, iskencenin onlenmesine iliskin yeterli dnlemin
alinmadig1, F-tipi cezaevlerinde sorunlann siirdugi,
ifade &zglrligliniin Hniindeki engellerin tam olarak
kalkmadig1, basin ézgiirliiglinin heniiz saglanamadi-
g1, dernekler kanununda yapilan diizenlemelere karsin
genel kisitlayic yapisinin stirdagi belirtild.

Ayrica Tirkiye'nin rapora konu olan dénemdeki uy-
gulamaya iliskin sorunlarina da deginildi. Kopenhag
zirvesi dncesinde 58. hitkiimet son bir atak yaparak de-
mokratiklesme ve insan haklarmin iyilesmesi yolunda
adimlar atti. Fakat hala yapilmasi gerekenler var. Tlrki-
ye iskencenin tamamen onlenmesi, ifade 6zglrligi-
niin 6nindeki engellerin kalkimasi, askerlerin siyaset
tistindeki etkisinin azaltilmas: i¢in hikiimetin ve mec-

lisin sivil toplum tarafindan cesaretlendirilmesi sart.

Tiirkiye eski ve yeni diger adaylardan
farkh olarak Avrupa kamuoyuna da hitap
edecek yontemler bulmalk ve bir yandan

kendini degistirirken diger yandan da

Avrupa'yl degistirmek zorunda.
Tiirkiye dinini, inancin, kiiitlrind,
tarihini degistiremez. Fakat Avrupa’ya,
degerlerini i¢sellestirdigini gosterebilir.
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58. hikiimet, reformlarin yapilmasi konusunda ka- | ABD’nin Irak konusundaki taleplerine direnmesi,
rarh goriindyor. Hikiimet programi, yapilan agikla- | Tirk tarafinin elini ciddi bir sekilde zayiflanyor.
malar, yeni reform paketleri ve caligmalar cesaret veri- | Denktas't masadan kagmamaya ikna igin yapilan her

ci. Buna ragmen giindemin kolayca degisebilecegini | sey ayni zamanda bams sansim da azaltyor.
strekli haurda tutmakta yarar var. Irak sorununun gi-
recefi mecra, Kibris'taki gelismeler, Ege'deki en ufak | Kaybedecek zaman yok

bir gerilim, glindemi alt st edebilir. Ileriki yillarda | Ancak sorunlar bizi yildirmamali. Tiirkiye'yi AB {iye-

hukuk fakiiltelerinde emsal olay olarak okurulmaya | si olarak gérmek isteyen herkes elbirligi ile gahgmak,
aday Alman Vakiflar1 davasimin seyri de butiin para- Kopenhag éncesindeki dayamsmay: siirdiirmek zo-
metreleri degistirebilir. runda. Tlrkiye'nin ve Avrupa’nmin degismesi

Burnlanin arasinda Tirkiye'nin AB ile olan '

igin sivil topluma- biiyiik sorumluluk dugi-
yor. Is sadece elestirmekle de
bitmiyor. Tiirkiye'nin eksiklik-

iliskilerini etkileyebilecek en te-
mel sorun Kibris. Annan plani,
Tiirk tarafimin siyasal esitlige, leri konusunda yapia éneriler
egemenlige, iki kesimlilige, ga- gelistirmek, hitkimete sun-
mak, meclisle birlikte ¢ahigmak

sart. Ustelik yapilanlarin da

rantilere iliskin beklentilerini

biiyik dl¢ide karsilamakla bir- -
likte hala pazarlik edilmesi ge- AB'ye anlatilmast, kamuoylan-
reken noktalar iceriyor. na mal edilmesi gerekiyor.
Denktas, haritalardan, déne- Kibris konusunda ise vakit
cek gé¢men sayisindan, temsile gecirmeden sloganlardan arin-

iligkin detaylardan memnun mag, iki tarafin gorislerini

Is, sadece elestirmekle de bitmiyor. Tiirkiye'nin eksiklikleri konusunda yapici oneriler
gelistirmel, hiikiimete sunmak, meclisle birlikte caligmak sart. Ustelik yapilanlarin

da AB’ye anlatiimasi, kamuoylarina mal edilmesi gerekiyor.

degil. Hatta pek goklarina gore ¢6ziim olsun diye de | dikkate alan, BM ve AB yetkililerinin bakis acilarini
bir arzusu yok. Rum tarafi ise neredeyse plamin tim | yansitan galismalar tiretilmeli, Coziim ve ¢oziumsiiz-
temel prensiplerine karsa. Rumlar biiylk bir ¢ogun- | lik durumunda Tirkiye'nin ve KKTC'nin neler kay-
lukla planin reddedilmesini istiyor. Tirkler ise biiyik | bedebilecegi, Avrupa Konseyi ile tligkilerin hangi

bir cogunlukla kabuliini. mecraya girecegi, tiyelik stirecimizin nasil etkilenece-

Pazarhk teknigi acisindan baktigimizda Tirk tarafi- | i, hatta ¢6zitmiin Dogu Almanya’ya benzer sekilde
min ¢Sziim talebi kendi ¢ikarlarinim mizakere masa- | gerceklesmesi olasihig dahi masaya yatrlmali. Ama
sinda korunmasimi giiglestiriyor. Ustelik Rumlarin, | bunlar cok cabuk yapilmalt. Cinka kaybedecek za-
plani bu haliyle kabul etmesi imkansiz gériindigiin- | man hic yok...

den, dg¢iincd taraflarin baskisimin KKTC ve Tirkiye {s-

tine yogunlasmasi olasihg artiyor.
Dr. Mensur Akglin

istanbul Kiilttir Universitesi Ogretim Uyesi,
bagkanliginin Yunanistan'da olmasi, Tirkiye'nin | TESEV Dis Politika Direktori

Rumlara, Kopenhag'da acik ek verilmesi, dénem
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lduguy senar

Bahadir Kaleagasi

AB Konseyimin 13 Arahk 2002 tarihli sonug bildirgesi hak-
kinda uluslararas: gozlemciler ve medyamm yorumu tek bir
cimlede dzetleniyor:

- "Avrupa Birligi, Ttrkiye'ye evet, fakat hemen degil"
dedi.

Eger ikinc bir ciimle daha eklemek gerekirse:

- "Su an ne sen hazwrsin ne de ben" mesajm verdi.

AB'nin bakis agisi

AB siyasi cevreleri bu karan, Tarkiye'nin tam Uyelik pers-
pektifini kesinlestiren, ve "Tiirkiye Avrupah mi?" taragmasi-
na resmi agidan son koyan bir asama olarak goriiyorlar. Tiir-
kiye ile mizakere siirecini olabildigince erteleme egilimleri-
nin temelinde ise, AB icinde dért sorun kesisiyor:

1. Genigleme : On yeni dyenin kathrmmmn kurumsal ve
ckonomik etkilerinin AB i¢i dengelerde sindirilmesi ve halk
nezdinde benimsenmesi.

2. Derinlegme: Avrupa'nin Gelecedi Kurultayr'min {ize-
rinde caligmakta oldugu yeni AB anayasasiun, ye tlkelerde
referandumlarda kabul gormesi. Ret egilimlerinin giiclen-
mesinin basta Buro'nun istikran olmak fizere ekonomive
olumsuz etkileri.

3. Ekonomik sorunlar: Ekonomik biiylmenin %2 sevi-
yesinin aloma distigli bir konjonktiirde, hilkiimetlerin ge-
rekli yapisal reformlar yapmakta sosyal tepkiler nedeniyle
zorlanmalar.

4. Tirkiye'nin imaji: Yillar boyunca, insan haklar ve de-
mokrasi agisindan Tirkiye nin gérimeisii ve uluslararas: say-
gimhfinm ¢ok olumsuz etkilenmesi, Son demokratik re-
formlarm ¢ok yeni olmalan nedeniyle heniiz AB kamuoyu
nezdinde bu algilamanin diizelmemis olmasi. Bu durumun
AB siyasetcilerinin Tiirkiye'ye yaklagimlarma yansimasi.

Belirleyici etken: AB kamuoyu

Tiirkiye'nin AB {iyeligine gazete makaleleri ve televizyon de-
megleriyle ¢ok agik destek veren Fransa eski Bagbakam ve
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Avrupa Parlamenteri Michel Rocard'in da analizlerinde var-
gy bir sonug var: "AB kamuoyunun Tiirkiye'yi algilayist
degismedifi stiirece, AB liderleri bu iilke haklinda gerekli
cesur kararlan alamazlar” AB kamuoyu, Tiirkiye konusunda
dért temel yanhs bilgiye dayah bir yaklagimn icinde:

1. Niifus: "Tirkiye'nin niifusu ¢ok yakinda 100 milyon
olacak."

Nitfusun bugtinkii 69 milyon seviyesinden otuz yil igin-
de 85 milyona, yani Almanya seviyesine qikacagma dair ve-
riler, AB medyasi ve siyasi analizlerine yeterince temel ola-
mamakta. Haibuki, Tiirkiye'nin uzun sirecek olan tam tye-
lik stirecinde, AB de i¢ yapisinda defiserek, yent bir genis
niifuslu fiyeyi daha rahat alabilecek konuma gelecek.

2. Gog: "Turkiye'nin AB dyeligi, gdgmen akim sonucu-
mu dogurur.”

Tiim kamuoyu yoklamalarinda, AB vatandaglarimn Tiirki-
ye'nin AB Gyeligine karyt ¢akan kesiminin (ortalama %55)
en basta gelen gerekeesi, aslinda bir manok hatastna dayam-
yor. Clinkit bugiin sdz konusu olan uzun bir miizakere siire-
cinin baglamasidi. Bu siirecin sonucunda, iscilerin serbest
dolagirn gibi sorun olmaya devam edebilecek alanlarda on-
onbes yilhik gecis dénemlerinin kararlagorilmas: olagai. Do-
layisiyla yirmi yildan daha fazla bir siire sonra giindeme ge-
lecek bir sorunun, bugiin AB kamuoyunun olumsuz tavrina
temel olarak, siyasi yaklagumlan etkilemesi ¢ok yanhs bir
denklem olusturmakradhr,

3. Demokrasi: "Tiirkiye demokratik kiltiirden yoksun,
insan ve azimliklanna saygisiz ve Islamcl olma egilimli bir iil-
kedir.”

Bu yargimn temelinde Tirkiye'nin AB'ye tam tiyelik bas-
vurusu yapagl 1987 yilindan gecen yila kadar, Avrupa’nimn
ve Soguk Savas sonras kiiresel dengelerin siyasi boyutunu
kavrayamayan bir anlayistyla yonetilmis olmast bulunmakta-
dir. Avrupa medyasimn Tirkiye konusunda olumsuzluklar
onplanda tutan habercilik yaklagmm ve Tirkiye karsin lobile-
rin kendi davalarim savunma yolunda Tiirkiye'nin demokra-
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tik zafiyederinden gii¢ kazanmalan bu dnyargryn pekistirdi.
3 Agustos 2002'den beri ivme kazanan demokratik reform-
lar, heniiz AB kamuoyunca yeterince algilanamadi. Bugiin
Tiirkiye'nin sivil toplumuyla, iktidan ve ana muhalefetiyle
ve Cumhurbagkani'min énderliginde arnk demokratik re-
formlar fizerindeki siyasi tarusmay1 geride birakrmg bir tilke
oldugu gercegini, AB kamuoyu yavag yavas anlamaktadir.

4. Fkonomi: "Tiirkiye AB’ye ekonomik bir yiikeir.”

Tiirkiye nin AB ortalamasimn altndaki kalkmmighk sevi-
yesi, dogal olarak AB kamuoyunda endige yarammakeadir. Fa-
kat, miizakere siirecinin aday {ilkelerin ekonomik kalkmmas:
somucunu da dogurdugu dikkate ahmmamaktadin. Daha da
énernlisi, Tlrkiyenin AB'ye katkilan kenusunda AB kamu-
oyunda bir ¢ok gerekce siralamrken, ekonomik boyut géz
arch edilmektedir. Bu eksiklik, Tiirkiye'nin dis politikasinda
da gdzlemlenmekte. Ekonomik biiylime potansiyeli, i¢ ve
dis pazarlar ve girisimciligi ile Tiirkiye'nin AB icin ekono-
mik aqidan da bir aro deger olusturmasi, yalmzca &zel sek-
tér ve siyasi gevrelerin bir bolimiinde dikkate alimmakta,
genel kamuoyu nezdinde tartisilmamakeadir.

Kac¢inilmaz gercekler
AB iiyeligi siirecinde her aday tilke bir takim gergekleri ka-
bullenmek zorunda:

1. Disandaki iilke: Uyelerine avantajlar saglayan bir top-
luluga giris sitrecinde, digandakilerin, igeridekiler tarafindan
haksiz ve baskicr bir muameleye tabi tutulmas: olagandir. Bir
kere bu siirecten gecen iilke, igeriye girdigi andan itibaren,
daha éncekilerin kendileri igin éngdrdikleri konuma ortak
olmaktadir. Tiirkiye'nin NATO'ya sancih gecen tiyelik stireci
buna bir érnek. Ispanya, Isve; ve Polonya gibi {ilkeler, AB ile
miizakere éncesi ve boyunca ¢ok kereler isyan etme noktasi-
na gelmislerdir.

2. AB iilkeleri ile sorunlar1 olan ilke: AB iilkeleri, aday
iilkeler ile olan ikili sorunlanm ¢dzmek i¢in bu konumlarm
bir firsat olarak gérmekteler. Yananistan ile Kibns ve Ege so-
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I Tstastir. ki kere

i lerin AB’ye gir-

runlarimiz bu
baglamda ister
isternez AB dos-
yamizin bir par-
¢ast haline geldi.
Simir gavenligi,
ekonomik ¢ikar-
lan ve Buro ala-
myla, Bao kom-
sumuz artik Av-
rupa Birligi'dir.
Bu durumdan
kaynaklanan sa-
kincalarnn caresi
ise, AR’ye iliye
olmakur.

3. Bayik il-
ke: AB ici gii¢
dengelerinde de-
mografik agirhk
tek  kurumsal

veto edilen In-
giltere ve uzun siire oya-
lanan Ispanya érnekle-
rinin de goésterdigi
Uzere, biylik tilke-

mesi sancih bir
strectir. Tiir-
kiye bu ko-
numdaki
tek aday
ilke.
Uye- ¢
likleri .2 s

/

/
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2004'te gergeklesecek olan on tlkenin toplam niifusu 75
milyon. Bunun da yaris: zaten Polonya. Tiirkiye tam iiye ol-
dugu giin, bir Almanya'mn, Fransa’nm Ingiltere’nin AB ici
Jurumsal kudretine kavugacak. Tam {iyelik sonras: yararlarim
gorecedi biiytik iilke olma konumunun, tiyelik &ncesi zarar-
farna maruz kalmasi kat;l_m]maz Biiyiik dlkeler AB'ye alin-
mamakta, zorlayarak
kendileri girmekteler.

4. Demokratik
iilke: AB’ye uyelik
miizakereleri icin én-
kosul olan Kopenhag
siyasi kstaslanm ye-
rine getiremeyen {il-
keler ig¢in aslinda
oyun dist kalma du-
rumu s&6z konusu.
Tiirkiye, bunca yilhk
AB seriiveninde, ilk
defa 2002 yilinda
oyuna dahil olabilme
ve siyasi miizakerele-

AT BT S

B LIRETITIN

re girebilme sansim
yakalanustr.

Kopenhag

siyasi kistaslan
Siyasi dengelerin AB
yeligi yolunda belir-
leyici 6nemine rag-
men, aday tlkeler
icin tesis edilmis olan
katihm ortakhf me-
kanizmas1 ve Kopen-

Turkiye'nin AB tyeligine, gazete

makaleleri ve televizyon demecleriyle cok agik
destek veren Fransa eski Bagbakani ve Avrupa
Parlamenteri Michel Rocard’in da analizlerinde
vardigi bir sonug var:

"AB kamuoyunun Tiirkiye'yi algilayisi
degismedigi siirece, AB liderleri bu iilke hakkin-
da gerekli cesur kararlari alamazlar.”

Goriig: Ocak 2003
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hag sivasi kistaslary, sonugta kagumlmaz olarak temel refe-
ranslardir, T{irkiye'de bazen samlanm aksine, diger aday {il-
keler bu kstaslara uyarak miizakerelere bagladilar. Bazn du-
rumlarda birer eksikleri olsa bile, bunu ¢ézme yoluna sok-

t musglar ve yllar boyu "ozel kogullar1” veya "omulu dyelik”

gibi kavram karmasalaryla bu dnkosullan sorgulamarmstar-
dir. Bugiin Tiirkiye icin gelinen noktada, mutlaka AB Komis-
yonu'nun ilerleme raporunda Kopenhag siyasi kistaslarina
yeterince uydugu sonucunun ¢ikmast saglanmahdir. Bu bag-
lamda {i¢ énemli etkinlik alam var:

1. Yasama: Agustos ve Arahk 2002 paket reformlanyla
gok biiyik bir asama gergeklesmis ve ¢ok az konuda agik
kalmigtir. Bunlar arasinda yargmun reformm, uluslararas: ant-
lagmalazin Gstiint(gd, yolsuzlukla miicadele ve aznhk vakf-
lan gibi alanlar énceliklidir.

2. Uygulama: Reformlarin hayata gegirilmesi sonucunda
ifade dzglrlig, kiltirel haklara saygr ve iskencenin dnlen-
mesi tiim toplumda geride kaloms sorunlar olarak algilanma
noktasina gelmelidir.

3. Sivil rejim : Bu konuda AB'nin degerlendirmeleri
olumsuzdur ve dnliumiizdeki dénemde én planda olacaktr.
Kurumsal agidan ¢ok belirgin bir sorun olmamakla birlik-
te, uygulamada Tirkiye'de asker-sivil celigkisi oldugu ve
sivil iradenin AB standartlarinda iistiinliginin giivencesi-
nin olmadig: karus yaygimdir. AB {dkelerinin bu konudaki
raporlannin en énemli kaynag Tirk basinindaki haber ve
yorumlardir.

Kopenhag sonrasi strateji

Oniimiizdeki dénem bir strateji tanimlar ve Kopenhag so-
nuglarma resmi tepkiyi belirlerken, dikkate almak gereken
bazi temel veriler sunlardir:

* Tiirkiye'nin Avrupa tarihi icindeki evrimi ylizyllar sii-
ren geligkilerin asdmas: noktasma gelmistir. Bu tarthsel dé-
nemecin yoldan ¢tkmadan alinabilmesi icin kararhlik ve di-
reng gereklidir,

* Tirkiye'nin siyasi ve ekonomik ¢ikarlari, AB'yi isaret et-
meye devam etinektedir.

+ fvrupa politikamuz duygusallik ve hamasetten uzak, so-
gukkanl, akiler ve gercekei olmahidir.

* AB Konseyi'nin Tirkiye icin bir miizakere tarihi belirt-
mesi clasith@, uluslararas1 yaorm gevrelerinde ¢ok olumlu
karglanrms ve Tirk hisselerine olan ilgi artrmsgtr.

* Tirk kamuoywmin AB konusunda sabirsizlanmas: kargi-
sinda, siyasi yetkililer demokratik ve ekonomik reformlarda-
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ki gecikme yliziinden kaybedilen zamamn bedelini topluma
diirtisice aqiklamakla yiikiimlidirler.

Bu gercevede Tirkiye'nin AB stratejisinin temel unsurlan
sunlar clmah:

1. Resmi tepki: Kopenhag kararlarinda dogru ve yanhs
buldugumuz noktalar en akiler ve nesnel bir sekilde ve do-
lambagsiz bir {islupla diinya kamuoyuna agklanmah, Kibns
konusunda banga ve ¢oziime yonelik ¢izgi koruvmmah.

2. Demokrasi: Reformlar hizla ve kapsaml bir sekilde
uygulamaya gegirilerek ve anayasal diizenin sorunsuz isle-
mesine Ozen gosterilerek, Tiirkiye'nin Kopenhag siyasi kis-
taslarina uymakia oldugunun en kisa zamanda AB tarafindan
tescil edilinesi saglanmal.

3. Fkonomi: AB ile krizden uzak, makro-ekonomik istik-
rarin saglandify, piyasamn ve yabanci sermayenin gliven
duydugu bir biylime egilimi kahc kilmmah.

4. Mevzuat uyurmu: AB Genel Sekreterligi nin miistegarhk
yetkisi ile gliglendirilerek, AB ile mevzuat uyumu ¢ahgmala-
rma ivme kazandirlmah. flerideki miizakere dénemine y&-
nelik olarak simdiden zaman kazamlmah.

5. Egitim: AB ile tam iiyelik yolunda kararh bir {ilke olma

ciddiyetinin gerekli kildif, cagdas, is piyasas: ve kiiresel egi-
limleri dikkate alan nitelikte insan sermayesi yaratmaya
odaklanmig kapsaml bir egitim reformu siyasi éncelik ola-
rak ele alimmah.

6. Bilgi toplumu: Bugiin Avrupa'nm kiiresel rekabet gii-
ciinil belirleyen en énemli gelismeler yeni teknolojiler ve
bilgi toplumu alanmda yaganmakta. Tlrkiye sididen bu
noktadan hareketle Avrupa’nmn gelecegini yakalayabilecegi
politikalart uygulamali.

7. Tamitim: Avrupa ve uluslararas: kamuoyunda "dernok-
ratik ve ¢agdas Fiirkiye" kavrarmm yerlegtirecek bir tamom
politikas: olugturulmali. Bu yonde, “Tiirkiye'nin Avrupa’nm
siyasi istikrar1 ve ekonomik rekabet giiciine olan katkisi”
odak noktast olmalh. Ekonomik dinarnizm ve kiltiirel zen-
ginlik 6geleri dzellikle vurgulanmmah,

Kopenhag sonrasinda artik Tiirkiye igin tek bir bagan se-
naryosu var. En yalm tammmyla demokratik ve ekonomik
olarak daha giiglii bir iilke olmak. AB ile iligkiler bu hipotez
icinde kendiliginden gereken evrim i¢ine gireceklerdir.

Dr. Bahadir Kaleagasi
AB ve UNICE nezdinde TUSIAD Temsilcisi

Taner CAGATAY, M.A
Genel Midiir

TUSIAD UYESI OLMANIN
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Tiirkiye-AB Karma Parlamento Komisyonu Es Baskani Joost Lagendijk:

“Uyeligin anahtar Kibris olacak”

olarak goriildii. Tabii ki
tartsmalar olacak ve kar-
sihkh goriisler dife getirile-
cekti. Ama yeligine hi¢
inanmayan bir lifke toplu-
munun temsilcileri sifatiyla
bu toplantilara katilma
duygusu daha agir basti.
Aynt duygu da yine itiraf
edefim ki, KPK'nin Avrupa
kanadinin iiyelerinde de
vard.. AB'nin "vicdant" ko-
numundaki Avrupa Parfa-
mentosu iiyeleri, Tiirki-
ye've hep "dteki” olarak
bakular, tiyeligini hicbir za-

Zeynel Lile

Tiirkive’nin ¢ok stk kulagmin ¢nlatidid Avrupa Parlamento-
su'nda, Tiirkiye ile ifgili bir komisyonun baskanhgint yapmak
hi¢ kolay degil. Hem Tiirkiye ile iliskilerinizi, “incitmeden”,
“germeden”, "saglam” tutacaksmiz, hem de "Tiirkiye" deyince
bir cuval dolusu laf sdyleyebilen 626 sandalyeli partamentonun
"ses" olacaksimz. Avrupa Parlamentosu’nda bu gorevi iistlene-
bilecek cok fazia parlamenter yok.

Nedenine gefince...

Tiirkiye konusunda “dnyargi” olan parlamenterlerin bu go-
revi {istlenmesi, kamisyonun islevini tamamen ortadan kaldira-
bilir. Halbuki, Avrupa Parlamentosu ile TBMM arasindaki bu-
lusmayr saglayan, yani bir nevi Tiirk ve Avrupa hatklanmin “bu-
lusmasi" olarak adlandirdabilecek bu kurumun gérevi, yadsina-
rayacak kadar énemfi. Ancak hepimizin bildigi sebeplerden
dolayr birbirlerine "dteki" olarak bakan iki kanat, toplandidi
zaman "bakalim kim kazanacak?" zihniyeti ile bir araya gelir.

Tirkiye'de, -"adaylgina" ve hatta “miizakerelerin esigine

. ,
‘ gelmis bir Ulke" olma konurnuna ragmen- AB-Tiirkiye Karma

- Parlaffento Komisyonu (KPK) "Avrupalyla tartisma” platformu
&+

X

4
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man "stcak duygularia”

karghamadilar. Kamuoyu yolkdamalarinda AB vatandaslarinin
yiizde 70'inin Tiirkiye'nin tyeligine “olumsuz" bakmalarimn
yansimas olsa gerek; AP iiyeleri Tiirkive konusunda AB’nin hep
"havug degil, sopa olma" konumunu listlendiler. Hicbir zaman
KPK tiyelerine "miizakered olma" duygusu yansimad. "Onlar
ne der, biz ne cevap veririz" hisleriyle toplantifar yapildi.

Tiirkiye-AB iliskiferinde, KPK'min islevi hi¢ parlak olmad. Ya-
pilan toplanular, genelde "sonug bildirisi" yaymianmadan bitti.
Alinan kararlarin hic birinin devami gelmedi ve Tiirkiye-AB ilis-
kilerinde KPK’nin iglevi highir zaman "sonug getirici" olmad.

Halen KPK’'nin Avrupa kanad: baskanhgimn yiiriiten Hollan-
dalt Yesil parfamenter Joost Lagendijk, Ustlendigi gorevinin dne-
minin bifincinde... Zor oldugunu da biliyor. Kendisinden énce
bu gérevi uzun bir miiddet yiiriiten, "siyasetdag’” "Kizil Dany"
lakaph, 68 kusaginmn lideri Daniel Cohn-Bendit'in, KPK'min isle-
vini daha Gnceki yiflara nazaran canlandirdigimt diisiiniiyor. Ko-
misyonun Gneminin Gniimiizdeki donem daha da artacagina
emin. Ikili iliskilerin canlanmasinmn, KPK'yt da etkileyecegini ve
ozellikle de miizakere siirecinde kendilerine "biyiik gorev" dii-
secegini soylliyor.

Tiirkiye'yi ok yakmdan taniyan, gtrevi, Kizil Dany'den

* Soylesiler, gazeteci Zeynel Lille tarafindan yapilmustir.
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devraldigindan bu yana da "basarii" denifebilecek ¢aligmalar | laniyorsunuz?

yiiriiten Joost Lagendijk’la, hem KPK'yi, hem de Tiirkiye-AB
liskilerini konugstuk. Tiirkiye'ye "Gteki" olarak bakmayaniar-
dan olduguna inandigimiz Lagendiik, ikifj iliskilerin dniindeki
en dnemli sorun olarak Kibnis't gtirdiigiinii agk yifrekiilikle di-
le getirdi ve "Kibns sorunu coziimlenmezse, Tiirkiye AB iiyesi
olamaz" dedi.

Lagendijk’a yanelttigimiz sorular ve cevaplart sbyle:

- Tarkiye'de "olumsuz” imaji olan ve hep Tiirkiye ile
ugrasan bir kurum olarak gérlilen Avrupa Parlamento-
sunun Tirkiye ile ilgili komisyonunun baginda gérev
yapryorsunuz. Xolay bir is olmasa gerek degil mi?

- Gorevimin zor oldugunun bilincindeyim. Ama isteye-
rek ve severek bu gorevi Gstlendim. Gorevi devraldigim-
dan bu yana da iyi calismalar yapngumz diisiiniiyorum.
Tirkiye, ¢ok énemli bir ilke. Konumu itibariyla da diger
12 adaydan farkh. Biyik bir iilke ve stratejik éneme sa-
hip. Biytk tlkenin bitylik sorunlar da oluyor. Ama be-
nim sevincim, Turkiye'de son dénemlerde bu sorunlarn
tstesinden gelebilecek bir gabanin olmasi, Tiirk halkimin
ezici ¢ogunlugunun AB'den yana tavir koymasi. Bu hem
bizim isimizi kolaylastiriyor, hem

- Karsilikh olarak Tirkiye-AB iliskilerini tartsiyoruz.
Coziimlenmesi gereken sorunlar o kadar ok ki, farkh go-
riislerimizi azaltmaya caligiyoruz. Sunu sdyleyebilirim ki,
KPK toplantilarinda uzlagma sagladigimz konu sayisi gide-
rek artiyor. Sorunlar azaldikca, géziimler ¢ogaldikea, uzlag-
ma da kendiliginden geliyor. Tiirkiye'nin bundan ii¢ ya da
iki y11 éncesine nazaran farkhi oldugunu siz de gdriiyorsu-
nuzdur. Cok olumluya dogru bir gidis var. Tirkiye'ye
1999'da adayhk statiisii tanmmasmdan bu yana ¢ok sey de-
gisti. Avrupa Birligi bu karanyla Tirkiye'deki demokrat ke-
stmlere bityiik destek vermis oldu ve demokratiklegmeyi
hizlandirdi. Dolayisiyla bu olumlu ortamn, KPK toplanalan-
na da yansiyor. Benden énce bu gorevi ylirliten Daniel
Cohn Bendit zamaninda bayag ciddi adunlar zaten anlmus-
t1. KPK'run islevi daha da canlandinlmsn. Umarim benim
dénemimde bu adim daha da ileriye dogru anlacak. Ve de
atilryor. Hele hele miizakere sireci basladigimda ¢ok daha
sormut konular Gzerinde tartisacafiz.

- Ama hala AB icinde Tirkiye'ye "farkh killtirden

| gelen”, ya da gok agik olmasa da "din unsurunu engel

de Tirkiye'de yapilmasy gereken
reformlar hizlandinyor. Tirki-
ye'de Avrupa Parlamentosuna yé-
nelik "olumsuz" imajdan soz etdi-
niz. Ancak parlamentoda alinan
kararlara bakacak olursaniz, hep
Tiirkiye'nin daha gok demokratik-

lesmesi ve insan haklarma sayginin

Diisiince ve ifade dzgirlugtiniin, eksiksiz uygulanmasi ve di-
» stincelerinden dolay1 mahkum olan insanlarin affedilmesi ge-
rekir. Bir yandan &zgiirliigtl getiren yasalarin mecliste kabul

edilmesi gerceklesirken, bu yasalarin tatbik edilmesini sagla-
yan uygulamalarin da glinliik hayata yansitilmasi gerekir.

artmasina yoneliktir. Alinan karar-
lar Tark halkimmn yararnadar.

- Ama "Ermeni soykirmm" adi altinda kabul edilen
bir ifadenin varh@m unuttunuz.

-Ben ve hatta gurubumun bitylik bir cogunlugu, bu ka-
rarin karsisinda yer aldik ve kabul edilmemesi igin blytlik
miicadele verdik. Bence bu konu tamamen tarihcilere bira-
kilmast gereken bir konudur Unutmaym ki, Avrupa Parla-
mentosu 626 parlamenterden olusan, farkh gériislere sahip
bir kurumdur. Boylesi kararlar da gikabiliyor. Ben AP'nin
tiim kararlarimin sonuna kadar arkasinda oldugumu séyle-
miyorum. Ama bu karar, Tirkiye'nin demokratiklesmesi
icin gosterdigimiz ¢abaya perde clugturmarral.

- KPK toplantlarmda en ¢ok hangi konularda zor-

olarak gbren" kisiler ya da kurumlar var.

- Herhalde saym Valery Giscard d’Estaing’in sézlerini
kastediyorsunuz. Avrupa Parlamentosu iginde ézellikle Hi-
ristiyan Demokratlar Gurubu iginde bu digiincede olanlar
var. Bu sdylem eskiden vard: ve hala da azalarak da olsa de-
vam ediyor. Tiirkiye'de de AB'yi istemeyenler yok mu? Biz
bunlara bakmiyoruz. Tiirkiye, AB’'nin "aday" {ilkesidir.
Uyelik igin kriterler bellidir ve bu kriterlerin i¢inde aym
kititiirden olma gibi bir madde yoktur. AB, cok kiltdrld,
cok emik yapih bir kurumdur. Ve 6yle de olmahdir. Aksi
taktirde AB, kendi amacina ulasamaz. Bunlara siz de bak-
mayin. Tirkiye belli olan kriterlerin i¢ini doldurdugunda
miizakereler baslayacakur ve AB'nin tiyesi olacakur. Birakin

Goriig: Ocak 2003
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ikili anlagmalan ve Tiirkiye'ye verilen sézleri, tlkenizin
iiyeligi AB'nin cikarinadir. Bence Tiirkiye'nin fiye olup ol-
mayaca tartigmalan ¢ok geride kaldi. Mesele, Tiirkiye'nin
bu siireci hangi luzla yapip yapmayaca@ichr.

- Uyelik 6niinde en biiyiik engel nedir?

- Benece mevcut durumda en dnemli konu Kibris'ur. Bu
sorumun ¢ozimi, Tirkiye'nin AB iiyeliginde belirleyici
olacak. Biz Kibris konusunda Tirkiye'nin olumlu ve yapica
bir rol oynamasint bekliyoruz. Tabii bir anlagsmaya imza
atacak olan Ankara degil, ancak hepimiz biliyoruz ki, An-
kara'mn Kibnsh Tirk ve Kibrish Rum taraflar arasmda bir
anlagmaya vartlmasmda ¢ok 6nemli bir rolii var. Yani ilk
konu bu. Bence Kibris konusunda bir anlasmaya varilamaz-
sa, Tlrkiye, Uyelik miizakerelerini unutabilir. Ama ben bu
konuda umutlnyum. Bence nispeten kisa sayilabilecek bir
zarnan diliminde bir anlagmaya varilabilir.

- 3 Agustos sonras: reformlarin ardl ardina gelmesi
sanki AB icinde bir telag yaratta gibi. $imdi de uygulama-
mmn gorilmesi gerektigi sozii ediliyor. Bu sizce ne kadar
gergekei?

- Bakamz, biz reformlann kagit dstiinde kalmamas: ge-
rektigini ve de mutlaka ginlitk yasamda da bunun uygu-
lanmas1 gerektigini sdylerken ¢ok samimiyiz. Reformlar
huizla hayata gecirilmeli. Diigiince ve ifade dzglirhiglinin,
eksiksiz uygulanmast ve digiincelerinden dolayr mahkum
olan insanlarm affedilmesi gerekir. Bir yandan dzgtrliga
getiren yasalarin mecliste kabul edilmesi gergeklesirken, bu
yasalarm tatbik edilmesini saglayan uygulamalarm da glin-
litk hayata yansitilmasi gerekir. Bu, Tirk halkimin yararina.

- Ama uygulama derken tam olarak anlagilmiyor. Uy-
gulamadan beklediginiz nedir? Bu konuda AB'nin de net
ve aglk olmasi gerekmiyor mu ? Madem 2004 yili sonu-
na kadar bir takvim siireci var ve bu tarihe kadar Tiirki-
ye'den beklentiler var, bu beklentilerin somut olarak alt
alta siralanmas gerekmiyor mu?

- Evet hakhsimiz. Bizim de AB olarak "reformlar uygula-
ym" diyerek bir kenara ¢ekilmememiz, oldugumuz yerde
durmamarmiz gerekiyor. Tirkiye'nin reformlan hayata ge-
¢irmek gibi yapmasi gereken ¢ok sey var. Ama Avrupa Bir-
ligi'min de bir seyler yapmas: lazam. Ben parlamentoya bu
konuyla ilgili bir éneride bulundum. Dedim ki, Tiirkiye'-
nin 2004 yih sonuna kadar yapmasim istediklerimizi so-
I‘rhi%[ﬂasurmah ve beklentilerimize aqikhk getirmeliyiz.

- izin ézellikle AB'nin somut olarak dile getirmesini

K
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istediginiz bir 6rnek verebilir misiniz? Beklentilerle ilgili
somut bir 6rnek verecek olursamz ve de AB'nin agiklikla
dile getirmesini isteyeceginiz bir konuya deginseniz ne
soylerdiniz?

-Size bir &rnek vereyim. Ordunun roldi. Herkes ordumuan
roliinden bahsediyor. Evet burada bir degisiklige gidilmeli.
Bu dogru. Peki bu ne demek? Biz ne bekliyoruz? Ne gibi
bir adum, Tizkiye'ye yonelik raporlarda AB'yi tatmin ettigi
ifadesiyle yerini bulabilir? Bunu ¢ok daha agik hale getir-
meliyiz. Ornegin ordu konusunda bir anayasa degisikligine
gidilmesi gerekiyor mu? Milli Glvenlik Kurulu'nun rolini
ve tutumunu degistirmesi gerekli mi? Ya da ramamen mi
ortadan kaldiilmali? Bu tiir konulann her biri Tirk hitki-
meti icin agik hale getirilmeli. Bir de mesela biz uygulama
derken, diigtince ve ifade SzgtrltiFimin tam olarak tatbik
edilmesini kastediyoruz. Size bir érnek verecek olursam,
eski DEP milletvekillerinin durumdan séz edebilirim. Me-
sela Leyla Zana'mn konumu. Zana, biliyorsunuz, Avrupa
Parlamentosu’nun 1995'de Insan Haklan-Sakharov &dali-
nd alan kisidir. Avrupa Parlamentosu bu konuda ¢ok hassas.
Zana ve arkadaslan disiincelerinden, gorislerinden dolay:
hapisteler. Parlamento olarak Zana'mn kendisine bizzat al-
digy &diild bir genel kurul toplannsinda vermek arzusun-
day1z. Zana ve atkadaglanmin ve de diger siyasi tutuklularn
serbest birakilmas: veya bu kisilere yonelik genel bir af,
iliskilerde ¢ok seyi degistirir. Cok clumlu bir gelisme olur.

- Kopenhag zirvesinde ¢ikan sonug Tiirkiye'nin bek-
lentilerinden uzak. AB tilkeleri iginde de miizakere tarihi
igin Arahk 2004'{in gerisinde bir tarihin verilmesini is-
teyen iilkeler vardi. Bu tarih geriye ¢ekilebilir mi? Zirve
sanucunu degerlendirecek olursamz, Tirkiye'nin dyeligi
rayma mi oturdu?

- Kesinlikle rayina oturdu. Tiirkiye'nin dye olabileceginin
sorgulanmasi, tarihte kaldi. ju bilinmeli ki, Tirkiye'nin
tyelik siireci rayma oturmustur. Tarihten ziyade, ben AB l-
derlerinin Tiirkiye'nin tiyeligini, hatta "Avrupalilfim" tart-
sanlara ¢ok net ve agik bir cevap vermis olmalarim énemsi-
yorum, Verilen tarih ise makuldiir. Unutmaym ki, AB iilke-
leri bir tarih Gzerinde anlasmak zorundaydilar. Farkh goris-
ler vardh ama, bu gériiglerin de bir noktada bulugmas: gere-
kivordu. Bence Tirkiye biitin bunlan geride hirakip, hizla
Kopenhag kriterlerini eksiksiz uygulamalidir. Kendi sahasimn-
daki topu AB’ye atmalidir. Goreceksiniz ki, gerisi ¢ok daha
kolay olacak. Sonucunu zlmak daha da basitlesecek.
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Avrupa Parlamentosu Tiirkiye Eski Raportorii Alain Lamassoure
“Tirkiye kendini Avrupa
kamuoyuna anlatmal...”

Avrupa Parlamentosu’nun uzun bir dénem “Tiirkiye raportdrii” olg-
rak girev yapan Fransiz parlamenteri Alain Lammasoure, Tiirki-
ye'nin ve Tiirklerin en Gnemii grevinin kendisini ya da kendilerini
Avrupa kamuoyuna anlatmak oldugunu séyledi. Kopenhag zirvesi
sonrast durumuy, Goriis dergisine degerlendiren Alain Lammasoure,
Tiirkive'nin iyeliginin gelip catmasi halinde Avrupa Birligi {ilkelerin-
de bunun ya bir referandumia halka sorulmastyla, ya da ulusal par-
lamentolarda onaylanmasiylo gerceklesebilecegin hatrlatty ve “Bu
nedenle en 8nemli konu, bugiin Tiirkiye'nin Avrupa kamuoyuna
kendisini tanttmasidir” dedi.

AB Kopenhag liderler zirvesi kararlanini degerlendiren Avrupa
Parlementosw'nun Tiirkiye eski raportéirii Alain Larmassoure, “Tiirki-

yapmast gereken iki nokta bulunuyor.

Bunlardan ilki su: siyasi reformlan yapip, modern demok-
rasiye gecmek. Bu cergevede sivil-asker arasmdaki iligkilerin,
AB tiyesi iilkeler seviyesine getirilmesi. Yani filkeyi askerlerin
degil, demokratik bir sekilde secilenlerin yénetmesi gerekir.

Ikincisi ise; Tarkiye tim olanaklarm seferber edip Avrupa
kamuoyuna kendisini anlatmali. Tarkiye'nin imaji, maalesef
Avrupa’da istenildigi gibi degil. Tirkiye bugiine kadar bu ko-
nuya hi¢ agirhk vermedi. §imdi ise siras1 geldi. Ne yapip yapip
Avrupa'da, Tirkiye'nin tarntilmasi, anlanlmas gerekiyor. Bu
AB iiyeligi igin ok énemli bir faktérdiir. Neden derseniz,
¢inkii Avrupa Birligi tilkeleri, referandum ya da ulusal parla-

ye'nin Gniinde iki sene var. Bunu iyi de-
Ferlendirmeli” diyerek, Kopenhag'da ali-
nan karann “kabul edilebilir” oldugunu
stiyledi. Bu stirenin hem Tiirkiye'ye hem
de ABYye zaoman kazandirdigini befirten
Alain Lammasoure, Tiirkive'nin dncelikle

v

»

Tirkiye'nin gergeklestirmesi gereken iki nokta; siyasi
reformlari yapip modern demokrasiye gecmek ve kendisini

Avrupa kamuoyuna anlatmak olmah.

gdrevinin baginda, reformlari art arda
hayata gecirip, “modern demokrasiyi” insa etmek oldugunu belirtt,

Fransa’mn bir donem Avrupa lslerinden Sorumlu Bakanhgin
da yiiriften ve halen hem Awrupa Parlamentosu liyesi, hem de
parlamentonun “Konvansiyon temsilcisi” gorevlerini yiiriiten “sag
merkez” parti liyesi Alain Lammasoure jle Tiirkiye ve Kopenhag
sonrasini Korugtuk :

- Kopenhag zirvesi 6ncesinde iki taraf da qitayr miimkin
oldugu kadar yiikseltti. Sonunda bir karar ¢ikti. Bu karar
nasil degerlendiriyorsunuz?

- Tiirkiye ile ilgili Kopenhag'da ahnan karar, iki taraf icin de
kabul edilebilir ve makul bir karar, AB igin kabul edilebilir, ¢lin-
ki hem Avrupa Parlamentosu secimlerini gerceklegtirecek, hem
de 10 iilke ile ilgili genigleme referandumlan sonuglanacak,
Tiwrkiye i¢in de makul, giinkd, iki yullik bir siire var éniinde ve
bu iki yil iginde Térkiyenin yapacag iki énemli ig bulunuyor.
{ki sene sonra taraflar olaylan daha saghkh bir sekilde deger-
lendirecek. Tiwkiye'nin reformlarmin uygulamada geldigi
asama ise, daha net goriilecek. Tirkiye nin bu zaman zarfinda
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mentolannda yeni tyeleri onaylamak zorundalar. AB kamuo-
yunun da Tirkiye'yi tyelife kabul etme agamnasma getirmek
gerekiyor. Bunun icin tabii ki AB'ye de gérev dilsiiyor ama
dzha da ¢ok Tirkiye'ye gérev diigiiyor.

- Fransa Cumhurbagkam Jacques Chirac, sadece AB mev-
zuatina uyulmasimn yeterli olmadiim belirtti ve aym za-
manda “terbiyeli ve medeni” olunmas: gerektigini sdyledi.
Bu séziiyle bir anlamda Tiirkiye'nin Kopenhag éncesi iislu-
buna olan tepkisini dile getirdi. Siz ne diistiniiyorsunuz ?

- Tiirkiye'nin AB ile iliskilerde tansiyonu, gerilimi yikselte-
rek bir yere gelemeyecegi ortada. Maalesef Kopenhag &ncesi,
kimi Tiirk yoneticilerin {isluplari, burada hos karsilanmadi.
fliskiler, karsilikhh anlaysla yiirir. Bunun dikkate ahnmas: ge-
rekir. Bilinmeli ki, AB serbest dcaret bélgesi degildir. AB'nin
siyasi, ekonomik ve givenlik boyutu vardir. AB’yi disaridan
etkileyerek karar aldirmak sbz konusu degildir. AB tlkeleri
kendi geleceklerini kendileri belirlerler. Bunun géz ards edil-

memesini umuyorum.

Gorig: Ocak 2003
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Yunanistan Disisleri Bakani
Yorgo Papandreu:

“Yeni

Avrupa
ruhunda
Tlirkiye’ye
yer var”’

I Temmuz 2003’e kadar Avrupa Birligi'nin Do-
nem Baskanligini yiiriitecek olan Yunanistan’n Di-
sisleri Bakam Yorgo Papandreu, Kopenhag zirvesin-
de alinan kararn “kiiciimsenmemesi” gerekitigini
belirtti ve Tiirkiye'nin lye olabileceginin Kopen-
hag’da bir kez daha teyit edildigini vurguladi. Pa-
pandreu, “Komsu ilke” olarak Yunanistan’in, Tiir-
kiye konusunda son derece “duyarl’” oldugunun da
altimi ¢izdi ve “Tlrkiye’nin AB’ye uyumuna ¢ok bii-
yiik 8nem veriyoruz. Bu hepimizin ¢ikarmadir” diye
konugtu.

- Kopenhag sonug¢larim degerlendirir misiniz?

-Kopenhag zirvesinde Tirkiye'nin AB iiyeligi
bir kez daha teyit edilmistir. Turkiye, AB kriterle-
rini yerine getirdigi zaman tam iiye olacaknr. Bu-
na kimsenin itiraz etmeye de hakk: yoktur. Tiirki-
¥& AB'nin genigleme dalgasi i¢indedir. Bu bir kez
dahi%1 Kopenhag'da teyit edilmigtir. Bulgaristan,

. ‘¥ dﬁ"%{{‘.uzal-c 2003
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Romanya 2007 yilinda tam
dye olacaktir. Daha sonra Tir-
kiye'nin tam diyeligi ginde-
me gelecektir.

-Yunanistan’in, difer AB
tilkelerinden daha farkli bir
konumu var. $imdi ise AB
donem bagkanlif alti ayligi-
na tlkenizde. Bu alt1 ay
iginde ne gibi gelismeler
olabilir?

-Yunanistan olarak Tirki-
ye'nin AB entegrasyonuna
cok dnem veriyoruz. Tiirki-
ye'nin Kopenhag kriterlerini
kargilamasi i¢in mali yardim-
larin hayata geg¢irilmesi igin
caba gdsterecegiz. Bunun igin
caligmalar yiiritecegiz. AB
komisyonu subat ay1 basinda

BIRLIGI

Tirkiye’'ye mali yardimlar ile
ilgili bir 6neri sunacak. Biz bu
Oneriyi daha da gelistirmeye
calisacadiz.

- AB’nin, Tirkiye'den
“kiiltiirel farkliliklar” icinde
oldugunu séyleyip, daha ¢ok

Turkiye'nin Kopenhag kriterlerini karsilamas: igin mali
yardimlarin hayata gecirilmesi igin ¢aba gdsterecegiz.
Bunun igin g¢ahigmalar yliritecegiz. AB komisyonu subat
ayl baginda Tirkiye'ye mali yardimiar ile ilgili bir dneri
sunacak. Biz bu &neriyi daha da geligtirmeye ¢alisacagiz.

din unsuru én plana ¢ika-
ranlar var. Siz ne disini-
yorsunuz?

-Avrupa Birligi’'ni Hiristiyan kuliibii olarak ta-
nimlamaya ¢alisanlara cevap Kopenhag'da agikca
verildi. AB, c¢esitlilikten olusmaktadir. AB degerler
birligidir. Tarkiye'nin dini ve kiltiirel sebeplerden
dolay: diglanmasi s6z konusu bile olamaz. Tilirkiye
icin karar ¢ok énceden alinmgtir. Ayrica AB'nin
siirlarimin nerede bitecegi konusu ise bir tartigma
konusudur bu daha zaman alacakur AB'nin genis-
leme dalgas: Bulgaristan, Romanya ve Tirkiye'yi
i¢ine alacakuir. Yunanistan olarak devamh séyliiyo-
ruz; Tarkiye AB adayidir. Kriterleri yerine getirirse
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tam iiye olacakuir. Yeni Avrupa ruhunda, etnik ve
kilttrel bélinmelere yer yoktur.

-Ya Kibrs ?

-Annan plami dogrultusunda Kibris'ta ¢dzlime
varilmas iki taraf igin de yararhdir. Kibns'ta taraf-
larin 28 Subat'a kadar anlagamamalari durumunda
bile ¢6ziim umutlart sona ermeyecektir. 28 Subat
tarihi, Birlegmis Milletler Genel Sekreteri Kofi An-
nan tarafindan belirlenmistir. Bu tarihe kadar an-
lasma olmasa bile, ¢ézim g¢abalan devam edecek.
Tirk hiitkiimeti ile yaptigimiz goriismelerde, Tiirk
tarafi ¢oziim istegi oldugunu ortaya koydu. Ama
¢oziim igin kimse garanti veremez.

Goriig: Geak 2003
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Belcika Senatosu Baskani Armand de Decker:

“ABD,

porselen diikkanindaki fi

Belcika Senatosu Baskani
Armand de Decker, ge-
nigleyen AB ile Ankara-
Briiksel iligkilerini deger-
lendirdi. Belgika Senatosu
Tiirkiye agisindan  farkls
bir dneme sahip. Ciinkii,
Belgika’da yasayan Tiirk
kokenli Meryem Kagar ve
Fatma Pehlivan, Armand
de Decker’in baskanhgint yaptgr 71 lyeli Belcika
Senatosu’nda gorev yapryorlar. Sorularimizt yanitla-
yan Armand de Decker, “Tiirkiye'yi seviyorum, iilke-
nizi gayet iyi tamyortum ve bu iilkeye gitmekten
zevk aliyorum” diyerek sézlerine bagladi. Buna rag-
men tiim Avrupah politikacitar gibi Tiirkiye’'nin, AB
iiyeliginin ABD tarafindan desteklenmesi konusunda
tepkilerini gdstermekten kaginmadi ve “Tiirkiye'yi
AB’ye Baskan Bush iiye yapamaz” tavrint ortaya
koydu. Hatta ABD’yi “porselen diikkanina giren file”
benzetti. Son dénemlerde Avrupa’da giderek yaygin-
fasan “Amerika karsiti” bir tavir takindi. Ama bunun
karsiliginda AB’nin “su asamada” yapabilecegi bir
sey olmadigimn da bilincinde konustu. Armand de

Decker, Tiirkiye’nin AB’ye “gii¢” kazandiracagini tis-

tiine basa basa soyledi ve “bu, ancak Avrupahiik bi-

linciyle olacak” dedi. Belcika Senatosu Bagkant, Tiir- |

kryeﬁB iliskileriyle ilgili sorularimizi yanitladi:

G%ﬁ;: Ocak 2003
X
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- Tiirkiye'nin AB tyeligi, AB’ye ne kazandirir?

- Tiirkiye ile AB arasindaki iligkiler ashnda ken-
di basina émemli bir konu. AB dyesi tlkelerin li-
derlerinin Tirkiye dosyasim incelerlerken hafife
almalarini anlammiyorum. AB, bir siyasi projedir.
AB isi, bir sevgi ve ask isidir. Uye iilkelerin istiin-
de ortak bir siyasi Avrupa'min tesis edilmesidir.
AB'yi, dis, glivenlik ve savunma politikalan ile ¢a-
lisan bir kurum olarak algiliyorum.

- Kopenhag karari ile ilgili disiinceleriniz?

- Kopenhag'da alian birligin genislemesi ile
ilgili karar sonrasi, Tirkiye konusunda temel
olarak nasil bir politika izlenecek? Bundan sonra
genisleme biytik bir proje olarak degerlendirile-
cek mi? Ortak bir géris birligi saglanabilecek
mi? Biitiin bu sorularin yanitini su asamada bile-
miyorum. Ama benim gorislerim su: Samimi
bir sekilde ifade edecek olursak Irlanda, isveg,
Finlandiya ve Tiirkiye gibi “kanat” iilkelerle Av-
rupa’'da biiyiik bir gl¢ birligi olusturabiliriz.
Eger AB'yi sadece bir “serbest ticaret bdlgesi”
olarak dusiinecek olursak, kii¢iik disinmis olu-
ruz. AB'nin serbest ticaret bdlgesi olarak gorul-
mesine karsiyim. Bunun igin AB’'ye gerek yok.
AB'yi blyik ticari alan yapmaya ihtiyacimiz
yok. Bu, AB olmadan da bagka yollardan hayata
gegirilebilir. AB, bir ortak dig, savunma ve gii-
venlik projesidir. Iste bu nedenle AB'nin Tirki-
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ye'ye ihtiyaci vardir.

- Bugiinlerde tiim AB tlkelerinde Tiirkiye'nin
“tartigma konusu” olmasi dikkatimizi ¢ekiyor.
Bunu neye baghyorsunuz ?

-Tirkiye, oynadig stratejik rol, tarihi ve kiltd-
rii ile AB igindeki tartigmalarin odaginda bulunu-
yor. Bir ¢cok AB devlet bagkani, Tirkiye'ye vaatte
bulundu. Aday tlke yapildi. Tirkiye dosyas: kap-
samli. Ama unutmayahm ki, Tirkiye AB'ye santaj
yaparak degil, AB degerleri alaminda kararhihigim
gostererek, AB’nin objektifini paylasarak girebilir.
Bagkan Bush, Tlrkiye konusunda AB liderlerine
telefon ederek, Ankara'ya katki saglamadi tam ter-
sine kotilitk yapti. Avrupalilar, Amerika'min iste-
digi AB'yi kurmak istemiyor. Kendi deger yargila-
rimuzla ézgir Avrupa’yr kurmak istiyoruz. AB
iginde Ingiltere, ABD’ye diger {ilkelerden ¢ok daha
yakin. Simdi ABD’ye yakin bir bagka tlke olan Po-
lonya AB’ye iiye oluyor.

Tiirkiye temel olarak, AB kriterlerini benimse-
yerek genigleme stirecinde emin adimlar ile ilerle-
yebilir. Ankara'min Avrupa Giivenlik ve Savunma
Politikas1 AGSP alaninda, AB’ye karsi uyguladigy
metot bir anlamda santaj, yanhsti. Tarkiye nin bu
alanda AB'ye verdigi gorintii yanlisti. Tirki-
ye'nin, ilk énce Avrupa vizyonunu ve ortak defer-
lerini kabul edip etmedigine bir karar vermesi ge-
rekiyor. '

Tiirkiye, Ortadogu’da, Kafkasya'da bir rol oyna-
yabilir mi? Rusya, Irak ve Suriye ile sinirlan olan
Tarkiye’'yi buradaki sorunlar dogrudan ilgilendi-
riyor. $imdi burada sorulacak soru, bu bdlgede AB
olarak nasil bir dig politika ve savunma alam olu-
sabilir olmala.

- Iste bu baglamda Tiirkiye'nin stratejik dne-
mi ortaya ¢ikmiyor mu?

- Cografl kriter 6nemli degil deniliyor. Bu belki
tam olarak dogru degil. AB'nin  bir limiti olmal:.
Ben inanmiyorum ki AB, uluslararas1 arenada cok
daha gficlii bir rol oynayabilir. AB'nin esas sorunu
karar ahp uygulamasidir. Agik ve net karar alacak-
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siiz, sonra da bunu uygulayacaksimz. Akdeniz'de
ornegin glvenlik seridi olusabilir. Bolge istikrar
agisindan onemli sorunlar ile karg: kargiya. Mesela
Akdeniz'de Nato benzeri bir 6rgit kurulmast
mimkiin olabilir. Bu tamamen benim sahsi gori-
sim. NATO modelinde oldugu gibi, bir érgiit ku-
rarak sekretaryasi, parlementerler asamblesi ile
hayata gecirilen ortak bir gii¢ ile Akdeniz’in gii-
venligi saglanabilir. Bunun adina Avrupa-Akdeniz

ittifaki da denebilir. Tiim Akdeniz'de kiyis1 olan

itlkeler, bu kurulusa katilabilir. Tiirkiye de bu o61-
gite katki saglayabilir.

- Oyle gériiniiyor ki, AB iilkeleri 25 hatta 28
ve de 30 iilkeyi gectiginde ortak karar almakta
zorlanacak. Bunu agsmanin yolu nedir sizce?

- Genigleme, zorla degil belirli bir objektif plan
cercevesinde yapilmahdir. Jacques Delors ve Edou-
ard Balladur, AB'nin ¢ift vitesli olabilecegi goriisii-
ni ortaya koymuslardi. 25 dyeli bir AB ydnetimi
olacak. AB nasil yonetilecek? Kendi basina biiyik
bir sorun. Avrupa Konvansiyonu Bagkani Valery
Giscard d’Estaing’in &merisi ile AB yeni anayasa ile
daha etkin calisabilir.

AB icin de hiza ayak uyduranlar farkh viteslerde
yola devam edebilir. AB i¢in de ¢ekirdek olusur.
Hizl veya yavag vites kullanilarak herkes yoluna
devam edebilir. _

- Bu aralar Avrupa’da anti ABD bir tavir var.
Avrupalilar kendilerini mi bulmak istiyorlar
acaba ?

- ABD Basgkani Bush'un Ortadogu'daki gelisme-
lere yaklasumim benimsemiyorum. Baskict ve da-
yatmaci bir straieji ile olaylara yaklagmak yanhs.
Bu, bir filin porselen magazasima girmesi gibi bir
sey. Ortadogu’'da Amerika, sanki Kovboyun siyasi
ve geopolitik oyun oynamasimi andiran bir go-
riintii veriyor. Bu gelismelere Avrupa ne yapabi-
lir? Bence AB bir sey yapamaz. ABD'nin giicli igte
burada. Heniiz Avrupa Birligi, kendi giivenlik ve
savunma sistemini kuramadi. AGSP tam olarak
tesis edilemedi.

Gérig: Ocak 2003
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italya Digisleri Eski Bakani Lamberto Dini :

“Miisliiman bir lilke olarak

Tirkiye, ornek gosterilecek”

ftalya Eski Disisleri Bakari ve AB'nin geleceginin ele alin-
digr Avrupa Konvansiyonu’nda ltalya parlamentosunu
temsil eden Lamberto Dini, Tiirkiye’nin AB ile iligkilerde
¢ok zaman kaybettigine inaniyor. Biitlin bunlara ragmen
yine de bir an evvel “bosa gecen zamam” telafi eden ¢a-
hsmalar yapar ve elini cabuk tutarsa, miizakerelerin alti
ay dne cekilebilecegini diisiiniiyor.

fcinde bulundugumuz 2003 i bunun icin son de-
rece dnemli oldugunu diisiinen Lamberto Dini, AB Komis-
yonu'nun 2003’tin sonbaharinda yayinlayacag “ilerfeme
raporu”nun sorunsuz olmasi halinde miizakerelerin
2004’tin Haziran ayinda baglamamast icin hicbir neden
ofmadigini savunuyor. Reformlarin kagit istiinde kalma-
masi gerektigini belirten ltalya’nin eski Digigleri Bakani
Lamberto Dini, “Tiirkiye'deki yeni hiikiimet bu alanda is-
tekli ve yapici bir goriintii veriyor. Reformlarla ilgili uygu-
lamalart kisa zamanda giinfiik hayata yansitabifir” diyor.

- Kopenhag zirvesi ile ilgili sonuglar1 nasil deger-
lendiriyorsunuz ?

- Tiirkiye'nin Kopenhag zirvesinden tarih almast
icin kisisel caba harcadim. Rasmussen’i, Kopenhag zir-
vesinden bir gin Once arayarak, Tilirkiye'ye mutlaka
olumlu sinyal verilmesini ve mizakere tarihinin sap-
tanmasim  istedim. Turkiye'ye muzakere, tarihi kogul-
lu verilebilirdi. Yani Ttrkiye gerekli reformlar1 yaparsa
su tarihte miizakerelere baglanabilir denilebilirdi. An-
cak olmadi. ftalya, Ispanya tarih igin basurdi, Kopen-
hag'da bunun diginda bir karar alindi. Turkiye i¢in Ko~
penhag'da ahinan karar o kadar da kol degil. Tarki-
ye'nin tam iiye olabileceginin alu ¢iziliyor. Kétii olan
ise, Tlrkiye dosyas: ileri bir tarihe ertelendi.

JK— Turkiye'nin AB’ye iiye olmas1 gerektigine ina-
1¥dansiniz. Uyelik, AB'nin yapisimi degistirir mi?

X

Ggﬁ;: Ocak 2003
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-Tiirkiye'nin AB'ye girmesi biiyiik bir firsat olustu-
racak. Bu hem Tirkive hem de AB igin olumlu bir ge-
lisme olacak. Ilk defa bir Miisliiman tlkenin, AB’ye
tam Uye olmas: anlamina geliyor ki bu da Miisliiman
diinyasina ornek olacak. Bir Musliman {ilkenin de-
mokratik ve parlamenter sistemle yasayabildigi diinya,

aleme drnek gosterilecek.
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-Fkonomi, tyelik i¢in olmazsa olmaz kriterleri
arasinda yer aliyor mu ?

- Tirkiye nin ¢ok aktif ve gelecege umut vaat eden
bir ekonomisi var. Bu ekonominin ayrica uluslararas:
rekabet giicli var. Tirk ekonomisinin AB’ye entegras-
yonu, AB'ye giic katacaknr. Tirkiye bir yandan siyasi
reformlan yaparken, diger taraftan makro ekonomik
reformlar1 sonuclandirmalidir. Enflasyon kontrol edil-
meli. Acikgasi, Tirkiye ekonomik reformlan da hiz-
landirmalidar.

- Bir de Tirkiye'deki milli givenlik kurulu yap:-
sinm, miizakerelerin baglanlmas: i¢in bir engel ol-
dugunu disiinenler var. Siz o grupta yer aliyor mu-
sunuz ?

- Evet. Hemen soyleyeyim. Bu yapiya kimsenin bir
itirazi olamaz. Ancak sanki askerler sivil otoritenin is-
tinde gibi bir gériintii veriyor. Bu gorintd de AB
normlan ile uyusmuyor. Askeri otorite, Tiirkiye'de is-
tikrari sagladi, rejimin bek¢iligini yapti. Avrupa'da as-
keri otorite sivil yonetime bagll. Asker-sivil iligkileri,
AB liyesi tlkeler seviyesine gelebilir. Tlrkiye'den AB'ye
yansiyan “Askerler sivillerin {is-

samaz. Kopenhag'da bir kez daha Tiirkiye'nin AB vo-

kasyonu teyit edildi.
Bir kez daha ifade ediyorum,Tiirkiye Kopenhag kri-
terlerini bir an énce karsilamali. Bkonomik alanda da

tinde” seklindeki gorintiinin
silinmesi iyi olur. Tirkiye,
ABR’nin glney kapisidir. Avru-
pa'mn giineydogu bdlgesinin is-
tikrarina, Turkiye biiyik katk:
saglar. AB'nin Akdeniz boyutu
gok zayaf kaldi. Tirkiye bu boyu-
tu giclendirecek bir unsurdur.

- AKP hitkiimetine balisimz
nasyl?

Avrupa'da askeri otorite sivil ydnetime bagli. Asker-sivil ilig-
kileri, AB uyesi Ulkeler seviyesine gelebilir. AB’ye yansiyan
“Askerler sivillerin Uistinde” seklindeki g&rintiiniin silin-
mesi iyi olur. Tirkiye, AB'nin giiney kapistdir. Avrupa'nin
glineydogu bslgesinin istikrarina, Tiirkiye buyiik katk: sag-
lar. AB’nin Akdeniz boyutu ¢ok zayif kaldi. Turkiye bu bo-
yutu gui¢lendirecek bir unsurdur.

- AKP hiikiimetini, AB reform-
larim1 yapip bir an 6nce hayata gecirilmesi konusunda
istekli buluyorum. Yeni hitkiimetin zaman kaybetmeden
reformlari sonuglandinp uygulamas: ¢ok dnemli. Za-
man kayb1 artik, Tirkiye'nin aleyhine iglemeye baslads.
Tiirkiye, AB yolunda inamlmaz zaman kaybetti. Reform-
lar alaninda bosu bosuna yillar kaybedildi.

-AB icinde hala birligin “Hiristiyan Kuliibii” ol-
duguna inananlar var. Buna ne diyorsunuz?

- AB din birligi degildir. AB siyasi bir birliktir. Tir-
kiye'ye AB'de yer vardir. Zaten artik bunu kimse tarn-
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zaman kaybetmeden reformlar hayata gegirilmeye bas-
lanmal. Tiirkiye neredeyse 50 yildir reform yapacak.
Tiirkiye gerekli reformlar yaparsa, 2004 yil Hazira-
ni'nda AB ile miizakereleri baslatmak igin eline biiyik
firsat gegebilir.

Tirkiye, 2003 yilinda reformlar yaparsa, Ekim
ayindaki AB Komisyonu raporu olumlu olur. 2003 yih
sonunda miizakerelerin baslatilmasi karari alinip,
2004 Haziran aymnda miizakerelerin baglatnlmasi olana-

g1 dogabilir.

Gorig: Ocak 2003
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italya Bagbakan Yardimcisi Gianfranca Fini:

“Italya, Tiirkiye’nin avukathgini iistlendi”

ftalya Basbakan Yar-
dimass ve Ulusal ftti-
fak Partisi Genel Bag-
kani Gianfranco Fini,
Kopenhag zirvesi &n-
cesinde iilkesinin Tiir-
kiye icin biiyiik ¢aba
gosterdigini ve bir ne-
vi “avukathgine” iist-
fendigini belirtti, Tiir-
kiye’nin istedigi bir so-
nucun alinmasi icin
diger AB lilkeleri nez-
dinde yogun caba
harcadigini belirten
Fini, ahnan sonucun da kéti olmadigint vurgulad:. Tiirki-
ye'nin AB iyeliginin, AB simirlar igin biyiik bir “denge unsu-
ru” oldugiunu belirten ltalya Basbakan Yardimaist Fini, ltat-
ya’'mn Tiirkiye’nin AB lyeligini sonuna kadar desteklemek-

kuzey dengesi acisindan cok dnemli. Tirkiye'nin, ABR
tiyeligini acik bir sekilde destekliyoruz.

- AKP hiiklimetine ydnelik gérisleriniz nelerdir ?

- AKP lideri Erdogan’in, {ilkemiz Basbakam Berlusconi
ile goritsmesinde ben de bulundum., Gérlismede, Tiizki-
ye'nin AB i¢in oynayaca@ roliin altim ¢izdik. Tiirkiye nin
AB igin ne kadar onemli oldugu konusunda aym gériiste
oldugumuzu goérdiik. Ayrica gorismede, Tirkiye'nin AB
tyeliginin birlik iginde kuzey-giiney dengesinin saglan-
masina biiylik katk: saglayacagimin altim cizdik. Ben
fimitliyim.

~ ftalya’nin, bir nevi Tiirkiye'nin avukathigin {istlen-
mesi, sonucu ¢abuklagtirabilir mi ?

- Bakm, Tirkiye'nin AB fyelifi eskiden bhir riiya idi.
Bugiin gelinen nokta ¢ok farkh. Turkiye'nin AB’ye uyu-
mu konusunda ¢ok daha iyimserim. Artik anlagildi ki, AR
hichir sekilde din ve kiltiir farkliliklaz: gdz Gnine alina-
rak ve de bu farkhiliklara gore tiye olacak dilkeleri belirle-
yerek yaratilamaz. Bu konuyu hala giindeme getirenler

te kararh oldugunu séyledi. italya
hiikiimetinin, AB Konvansiyonu top-
lantdaninda temsilcisi konumunda
bulunan Gianfranco Fini, sorular-
mizi yanitiad.

- Kopenhag zirvesinin Tirkiye
ile ilgili sonucunu degerlendirir

AB’nin siirlar din ve kiiltiir ger¢evesinde cizilemez. AB'nin
bir kilttirel mirasi vardir bunu kabul ediyoruz. Din &zeldir
ve insanlarin kendi yagsamlarinda dnemli bir yer tutar.

Ancak din igleri ile devlet igleri birbirinden ayrilmahdir,

misiniz?

- Italya hiikiimeti, Kopenhag zirvesi'nde, Tirkiye igin
daha iyi bir sonug almayr arzulad:, bu olmadi. Ama ah-
nan sonug kol degil. Iyi olan, 2004 yih Aralik ayinda
miizakereler i¢in karar almacagimn tefaffuz edilmesidir.
Bir tarih verilmis olmas1 s6z konusudur ve AB, bu kararla
kendini baglamistir. Bu tarihi geriye cekmek igin caba
gosterdik. Ama diger tilkeleri asamadik. AB, ne de olsa
15 tilkenin “uzlagma” ile karar alabilecegi bir organdir.
Bi% Tikiye'yi, AB lyeligi sirecinde sonuna kadar des-
tekle_:);fqeyi stirdiirecegiz. Tiirkiye'nin AB fiyeligi giiney-

K
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vardir ama bu, AB'nin gelecegini belirlemede etkili ola-
mayacaktr. AB'nin sinirlan din ve kiltiir cercevesinde ¢i-
zilemez. AB'nin bir kiltdrel miras1 vardir bunu kabul
ediyoruz. Din &zeldir ve insanlarin kendi yasamlarinda
dnemli bir yer tutar. Ancak din igleri ile devlet isleri bir-
birinden ayrilmalidir. AB, Hiristiyan kulibi degildir. AB
siyasi bir birliktir. Bunun igin Tiirkiye AB'ye tam iiye ola-
caknr. Tlrkiye'nin AB’ye girmesinden yanayim, hata di-
ger Akdeniz iilkelerinin AB'ye alinmas1 gerektigini
Savunuyorum.
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Komisyon Baskani Romano Prodi:

“Tirkiye’yi savundum, yalniz kaldim

ve artik degistim...”

Vakur Kaya

Tiirkiye'ye 2004 yiinda miizakere tarihi verilip verilmemesin-
de, hazirlayacaklari rapor ile befirleyici olacak Komisyon Bas-
kant Prodi son gelismeleri kendi penceresinden degerlendirdi,

- Tiirkiye'de yapilan bir kamuoyu aragtirmasina gore,
oniimiizdeki 10 yil iginde kansere gare bulunacagim dii-
sinenlerin orani, AB'ye iiye olunacagim diigiinenlerden
daha fazla. Siz bunu nasil karsihyorsunuz?

- Bu herhalde karsilikh giivensizlikten kaynaklamyor. Bu
durum ortada ciddi bir giiven sorunu olduéunu gozler
dnlne seriyor. Aym zamanda AB ile Tiirkiye arasinda gi-
ven ortamimn tesis edilmesinin ne kadar énemli oldugunu
da gdsteriyor. $imdi yapmarmz gereken su:bir yandan Ttr-
kiye AB reformlarim yagama gegirirken kamuoyunu hazir-
layacak, diger yandan AB, Tiirkiye konusunda kendi kamu-
oyunu hazirlayacak.

-1997 Litksemburg zirvesinde Tirkiye’yi savunan tek
liderdim, demigtiniz ancak Chirac da kendisi ve Fran-

gerlendiri-
yorsunuz?

- Biyik
sorunlar ve
giiglitkler ol-
dugunu gor-
diim. Mesela
Tirkiye'nin
dyeligi ile
Turk parla-
menterlerin
Avrupa Parla-
mentosu ' nda-

ki sayis1 bir
sorun. Tirki-
ye'nin simrlanyla ilgili tartismalar var, Tiirkiye "aday dl-
kedir" ve diger dlkelerle esit olarak degerlendirilecektir.
Bu giiclitkleri agmak i¢in birlikte

v Baskan Bush’a gériismemizde agikca soyledim. “Biz, Meksika'yr
f 4 ABD’ye alin diye baski yapiyor muyuz! ABD Kongresi’nde
Meksikali bir parlamenter gésterin bize” dedim. ABD’nin

yaptig) Turkiye'ye pek yarar saglamadi, tam tersine kétii etk yapti.

calisacagiz.

- Tuarkiye'nin miizakere tarihi
i¢in ABD'yi devreye sokmasi nasil
bir etki yaratt1?

- ABD ¢ok yogun baskida bu-
lundu. Bu bizim agumizdan kabul

sa'nin, AB iginde Turkiye'nin avukath@im fstlendiklerini
soylityorlar. Bunu nasil yorumluyorsunuz?

- Bunun dogru olmadifimi gayet iyi biliyorum. Lik-
semburg zirvesinde Tiirkiye'ye adayhk statiisii verilmesini
sonuna kadar ben destekledim ve yalmz kaldim. Ispanya
Basbakam Aznar beni destekledi ancak o da sonrasmda geri
cekildi. Yalmz kaldim, ne Fransa ne bagka bir dlke Tiirki-
ye'nin adayligin: Liksemburg'da destekledi. Lilksem-
burg'dan sonra artik degistim.

- Tiirkiye'nin fiyelifi konusundaki zorluklar: nasil de-
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edilemez bir durumdu. AB iginde
cok tepki gordil ve diyebilirim ki alinacak olan karan
olumsuz etkiledi. Bagkan Bush’a gorigmemizde agikga
sOyledim. Biz size Meksika'y1 ABD'ye alin diye baski yapi-
yor muyuz? dedim. O da haksizsimz, dedi. Ben de ABD
Kongresi'nde Meksikah bir parlamenter gésterin bize de-
dim. ABD'nin yapug, Tiirkiye'ye pek yarar saglamad tam
tersine koti etkd yapta '

- Fransa ve Almanya liderlerinin AB'nin gelecegi ko-
nusundaki son énerileri karsisinda ne diigiiniiyorsunuz?

- Cok kéti, bunun hayata gecirilmesi ¢ok zor.

Goritg: Ocak 2003
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Kopenhag dorugu sonucuna resmi tepki belirgin bir
hognutsuzluk yansitti. Oysa 2004 sonu itibariyle veri-
len kosullu mizakere tarihi, Avrupa Birligi’nin
(AB'nin) politika belirleme siirecini yakindan izleyen
ve uyum reformlarimin mantgium bilenler i¢cin bekle-
nen bir sonucgtu. Ayrica, bu sonucu Tirkiye agisindan
onemli bir bagar1 ve reformlarn inandincihgim arttir-
mak igin ciddi bir firsat olarak degerlendirmek gerekir.
Hosnutsuz tepkisiyle, hitkimet, hem AB kargitlanm ce-
saretlendirmis hem de kendi toplumumuzun yararlarn
i¢in stirdirmeye s6z verdigi reform stireci hakkanda ba-
z1 soru isaretlerinin dogmasima neden olmustur.

Elestirel bir saptamayla baglamakla birlikte, bu maka-
le, hikiimetin pazarhik stratejisini ve sonuclarin tarts-
mayacaktir. Onun yerine, gelecege yonelik bir perspek-
tifle, AB Gyeliginin Tirkiye icin yararlarimi optimize et-
menin kosullarimi tartisacakur. Bu kosullart anlamak
valmizca Tirkiye'nin AB'ye kanhm sansim arttirmanin
degil, AB icinde marjinalize olmay1 énlemenin de en
onemli belirleyicilerinden birisi olacaktr. Yer sinirla-
mast nedeniyle, bu makalede yalmzca para politikasi,
kur politikas: ve maliye politikas: alanlarinda neler ya-
pilmas: gerektigi Uzerinde duracagiz.

Bu alanlardaki politika secimlerini tartigmak ve bun-
larm AB {yeligiyle iligkisini irdelemek igin, makale {ig
boliimden olusmaktadir. Birinci bélimde, Avrupa en-
tegrasyonundan ne anladigim kisaca belirten bir gerge-
ve cizmeye calisacagim. Goérebildigim kadanyla, Avru-
pa entegrasyonu tekil filkelerin tek baglarina elde ede-
meyecegi kamu mallarinin (public goods) elde edilme-
sine olanak veren bir diuzenlemedir. Bu dlzenlemede,
resmi entegrasyon siirecinden énce gergeklesen politika
yakinlagmas: (policy convergence) onemli bir siirectir.
Ikinci bélimde, Tiirkiye’nin AB standartlarina yakinlas-
masimn maliyetini azaltmak igin politika yakinlagmasi-
nin (yani, AB standartlarma uyumun) inandirict olmasi
geregini gostermeye calisacagim. Ugtincii boliimde ise,

Tirkiye icin amacg, en az kamuoyu destedi kaybina neden
olacak uyum reformunu gerceklestirmek iken; AB i¢in amag,

Tirkiye'nin uyum reformu diizeyini azamilestirip bununla ters
iliskili olan riskleri asgarilestirmek.
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AB lvyeligi gerceklesinceye kadar para politikas:, kur
politikas: ve maliye politikast tasariminda nelere dikkat
edilmesi gerektigini tartigacagun. Sonug bélimiinde
ise, fiyeligin Tirkiye'ye yaranmn, AB disinda elde edi-
lemeyecek bir kamu mal yaran olarak degerlendiril-
mesi gerektigine deginecegim.

Avrupa entegrasyonu nedir?

Sosyal bilim ¢abgmalarimin tarngmal 6zelligi dikkate
ahmrsa, Avrupa entegrasyonuyla ilgili kuramsal agik-
lamlarin farkhihk gostermesini normal kargilamak gere-
kir. 1970']lerin baginda literatiire énemli katkilar yapan
Donald Puchala, AB’yle ilgili kavramsallagtirma cabala-
rin1 kor bir kisinin fili tamimlamasina benzetmisti.® Yer
kisitlamasy ve bu makalenin amaci nedeniyle, burada
bu tartigmalara girmenin olana@ yok. Merak eden oku-
yucular i¢in, Ben Rosamond'un yakmlarda yayinlanan
bir ¢alismasim énermek mimkin,

Avrupa entegrasyonu teorilerinin mirasini yadsima-
dan, farkll bir perspektifin olayr daha iyi anlamarmza
katk: yapacagim diisiinenlerdenim. Gérebildigim kada-
riyla, AB, Tkinci Diinya Savagi'ndan sonra Avrupali dev-
letlerin karsisina ¢ikan bir yonetigim (governance) so-
runuyla yakindan ilgilidir. Sézkonusu y&netigim soru-
nunu ve bunun Avrupa entegrasyonuyla iliskisini su se-
kilde dzetlemek miimkiin: Otuz yil icinde patlayan iki
diinya savagi, bireyin kamu otoritesine olan sadakatini
sarsmug ve, A, Pizzorno'nun deyimiyle, ‘_bireysel mobi-
lizasyona’ neden olmustur.® Bu durumda, vatandasin
sadakatini korumak icin, Avrupal devletlerin iki sege-
negi vardi: ya bireyin sadakatini bagka kamu otoritele-
rine kaydirmasim énleyecek kisitlayicr politikalar ya da
bu tir sadakat kaymalarim ¢ekici olmaktan ¢ikaracak
politika yakinlagmas:.® Birinci segenegi secen SSCB ve
Dogu Avrupa rejimleriyle aym kulvarda yarigmanin
zorluk ve sakincalari nedeniyle, Bati Avrupa devletleri
ikinei segenedi se¢mek zorundaydi.

Goriig: Ocak 2003
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Bu segenegin Avrupa devletlerinin megruiyetine nasil
katkida bulundugunu ve AB entegrasyonunu neden ge-
rekli kaldigmi anlamak icin, Hotelling’in 1929 yilinda
gelistirmis oldugu konumlanma rekabeti (locational
competition) teorisini iilkeler arasindaki rekabete uy-
gulamakta yarar vardir.®

Hotelling teorisi, vatandas sadaketini azamilestirmek
isteyen iki hikiimetin olasi kamu peolitikalar spektru-
mu icinde orta noktada kenumlanacagim tahmin eder.
Bunun nedenini su sekilde agiklayabiliriz; hikiimetle-
rin orta noktasi hari¢ herhangi bir noktada konumlan-
diklarini varsayalim, Bu durumda, ortanin solundaki
hiikiimetin solunda yer alan bireyler o hitkiimeti dige-
rine tercih edecektir. Benzer bir tercih siralamasi orta-
nin sagindaki hiikiimet ve onun sagindaki bireyler icin
de gecerlidir. Her iki hiikiimet arasinda kalan bireyler
ise, kendilerine daha yakin hitkimetin hangisi oldugu-
na bagh olarak, ya birini ya da obiiriint sececektir. Bu-
nu bilen ve kendilerine sadik vatandas sayisimi azami-
lestirmek isteyen hitkiimetlerin bu durumda ne yapaca-
g1 agikar: ortarun solundaki hitkiimet, sagindan daha
cok birey sadakati cekmek i¢in saga, sagdaki hikiimet
ise sola kayacaktir. Bu siirecin sonunda istikrarli tek ko-
numlanma noktast politika spektrumunun orta noktasi-
dir. Bu noktada, hikiimetler i¢in konum degistirme,
vatandaslar icin ise sadakat kaydirma tegvigi yoktur.®

Hotelling yaklasiminin en zayif taraf, yerlesim, po-
litika secimi, {iriin kalitesi veya fiyat a¢isindan rakipler
arasinda tam bir yakinlayma (convergence) tahmin et-
mesidir. Bunun nedeni, piyasada rekabeti onleyecek
(yani piyasay1 suni bir sekilde bolecek) herhangi bir
kisitlamanin olmadigini varsaymasidir. Hitkiimetler
arasindaki rekabette, hitkiimetlerin elinde simir kon-
trolli, miktar kisitlamasi, sermaye ¢ikigi yasa@i, vs’den
olugan bir ¢ok kisitlama araci vardir. Bu nedenle, Ho-
telling’in varsayimni sorgulamak gerekir. Bunu yapu-
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gimizda, iki hitkiimet arasindaki rekabetin yalnizca
kismi bir yakinlagmaya yol agacagim goriiriz. Ancak,
bu durumda ortaya ¢ikan konumlanma istikrarh de-
gildir. Clinkd, herhangi bir hitkiimetin, belirli bir an-
da kisitlama diizeyini degistirerek, dnceki konumlan-
ma noktasindan ayrlmas: ve diger hitkiimet aleyhine,
kendisine destek verecek muhtemel vatandas sayrsim
arttirmast mimkiandir.¢

Bu noktada, entegrasyonun ve uluslarstii yetkiye sa-
hip bélgesel kurumlann Avrupa devletleri i¢in neden
cekici ve gerekli oldugunu goérmeye basglhyoruz. Mii-
kemmel yakinlagmarn (yani farklan sifira indirmenin)
olanakh olmadig bir diinyada, entegrasyon ve bélgesel
kurumlar, Avrupa devletlerinin vatandas sadakatini sta-
bilize etmelerine imkan vermektedir. Bdylece, tek bas-
larna hareket etmeleri halinde elde edemeyecekleri bi-
rey sadakati stabilitesi gibi bir kamu malindan yararlan-
malarim olanakh kilmaktadir. Bu noktada, Avrupa en-
tegrasyonuyla ilgili olarak iyi bilinen iki olguyu agkla-
mak kolaylasinaktadir.

1k entegrasyon adimlarimin bireylerin sadakat kay-
dirma olanaklarinin yiksek oldugu politika alanlarinda
auldigim gérityoruz. Bu, beklenmesi gereken bir dina-
miktir, ¢linkd smirlararast mobilite arttikca politika ya-
kinlagmas: artmakta, dolayisiyla bu yakinlagmay: kodifi-
ye edecek kural ve kurumlara gerek duyulmaktadir. Ay-
nca, politikalar zaten birbirine yakinlagmus oldugu igin,
varilan kismi yakinlagma anlagmasim uygulamamin (ya-
ni hitkiimetlerin takdir hakkini kisitlamanin) maliyeti
diismiis olmaktadir.

Tkincisi, tam olmayan yakinlasmadan geri doniist
énlemek i¢cin Avrupa Komisyonu, Avrupa Parlamento-
su, Avrupa Adalet Divam gibi uluslariistii yetkiye sahip
kurumlarin gerekli olmasidir. Vanlan anlagmalan yal-
nizca hitkiimetlerin’ veya hitkiimetler-arasi kurumiarin
inisiyatifine birakmak ya anlasma saglanmamas: ya da

Avrupa entegrasyonu aslinda kamu otoritesiyle toplum
arasindaki stratejik etkilesimden kaynaklanan bir siirectir.

Bu siirecte, entegre edilen politika alanlari, daha énce
baslayan bir politika yakinlasmasi temelinde belirlenmektedir.




Metro Group perakende
sektdriinde faaliyet gosterdigi
26 (lkede, 230 binden fazla
calisaniyla, uluslararasi bir gig.

Metro Group, Metro

Cash & Carry, real,- Hiper
Marketleri ve Praktiker Yapi Marketgiligi alanindaki
magaza zincirleriyle Tlrkiye'nin 8 ilinde

tam 22 noktada, 4.500 calisaniyla perakendede

glven ve kalitenin adresti.

90 bin ¢esit Urln, degismeyen hizmet kalitesi,
uluslararasi Grin ve satis standartlan, uygun fiyat

ve kalite Metro Group’a bagl Metro Cash&Carry,

real,- ve Praktiker'de.

METRO Group
real- MRE

Cinar Caddesi Kavak Sckak Yalginlar Plaza Kat:1 Yenibosna / Istanbul
Telefon: (0 212) 461 08 51 Faks: {0 212) 639 83 21




& Z E L

5 A Y I

AVRUPA

anlagma saglansa bile, anlagmammn uzun émiirli olma-
mas1 anlamna gelecektir.

Yukandaki coztimlemenin Tiirkiye gibi aday tlkeleri
yakindan ilgilendiren énemli bir sonucu sudur: Avrupa
entegrasyonu aslinda kamu otoritesiyle toplum arasm-
daki stratejik etkilesimden kaynaklanan bir strectir. Bu
slirecte, entegre edilen politika alanlari, ashinda daha
once baslayan bir politika yakinlagmas:
temelinde belirlenmektedir. Diger

bir deyisle, politika yakinlasmas: for-

g

mel entegrasyon asamasindan dnce
gelir. Bu sonucun Tiir-

kiye'deki politika
secimleri agisin-
dan énemi agikur.
Bir
1990’larda Kopenhag kistaslar
olarak formile edilen uyum

yandan,

kistaslarnin aslinda en-
tegrasyon projesi aqi-
stndan anlaml ol-
dugunu gosterir
(Buna burada ‘I

ayrica definme- |
yecegiz.) Diger !
yandan, daha én- |

ce baslayan politi-

ka benzesmesi,
formel entegras-
yon
azalan politika

nedeniyle

ozerkliginin ma-

liyetini digiirtir. Bu

maliyetin uyurn reformlan siirecinde nasil diigtiriilebi-
lecegini ikinci boliimde agiklamaya caligacagim.

Inandirici uyum yénetiminin yararlart

Daha énceki gahgmalarimda Tiirkiye'nin AB’yle biitiin-
lesme tercihinin eski olmakla hirlikte inandinicl olma-
digim ileri strdiglimii belirtmeliyim.® Burada bu te-
zin dogrulugunu tartismaktan ¢ok, tercihin inandirici
olmas: halinde uyum reformu maliyetinin neden azala-
cagim basit bir modelle géstermeye cahsacagim.

Gorig: Ocak 2003 46
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Bu modelde iki akt6r vardur: Tirkiye ve AB. Tirkiye
icin amag en az kamuoyu destegi kaybina neden olacak
uyum reformunu gergeklestirmek iken; AB icin amacg,
Tirkiye'nin uyum reformu diizeyini azamilestirip bu-
nunla ters iliskili olan riskleri asgarilestirmektir. Bu ter-
cihler, Tiirkiye icin egimi daha ytiksek Kt kayatsizhk eg-
risiyle, AB icin ise efimi daha az olan Kab kayitsizhk
egrisiyle yansitilmakradir. Her iki tarafin benzer bir po-
litika olasiliklar: egrisine (policy posibilities curve) sa-
hip oldugu gibi bir basitlestirmeye bagvurursak, opti-

mal tercihler $ekil 1'de gésterilen
T ve AB noktalar1 olacaktir. Bu
noktalar, teknik olarak, olas1 olam

e ———

—

gbsteren politika
olasiliklan egrisiy-
le tercih edilen po-
litika segeneklerini
gbsteren kayitsizlik
egrilerinin teget ol-
duklar noktalardar.
sekilde gdrildigi
gibi, Tirkiye aci-
sindan optimal
uyum reformu
ve kamuoyu
destegl kombi-
nasyonu Rt ve
Dt'dir. AB agisim-
dan  optimal
kombinasyon ise
Rab ve Dabdir.
$imdi Tiirkiye'nin AB'ye iiye olmak istedigini varsa-
yahm. AB'nin Tiirkiye'nin tercih ectiginden daha yiik-
sek bir uyum reformu isteyecegi aciktir. Tiirkiye'nin ¢1-
kar1 ise uyum dizeyini asgaride turmakur. Clinki re-
form diizeyi yikseldik¢e maliyet artmakta ve dolayisiy-
la kamuoyu destegi azalmaktadir. Yapilacak pazarhk so-
nucunda her iki tarafin kesiksiz ¢izgili politika olasilik-
lar1 e@risi {izerindeki N nokeasinda anlagtifini varsaya-
hm. Bu durumda, Tirkiye'nin gerceklestirmesi gereken
uyum reformu Rn'ye yitkselmig, hikiinetin kamuoyu
destegi ise Dn'ye dilsmiistiir. Dt’den Dn'ye diisen ka-
muoyu destegi Tiirkiye hitkiimetlerinin ya reform yiik-
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leniminden vazgegmelerine ya da alinan uyum refor-
mu kararlanim kagit fizerinde birakmalarina neden ola-
bilir. Benzer gekilde, AB'nin daha yiksek uyum refor-
mu talep etme dogrultusunda bir egilimi vardir. Yani
pazarlikla belirlenen N nokias: {izerindeki anlagma
inandina (zamana kars: dayanikl) degildir.

$ekil 1: inandina Reform Yiikleniminin Yaran
Uyum Reformu (R)

Folitika Olasiliklan Egrisi (POE)

Kamuoyu Destegi (D)

N noktasindaki anlagmayi, inandina kilmanmn tek
yolu her iki tarafin takdir hakkim ortadan kaldirmakeir.
Bunun i¢in ya anlasma hiklimlerini elleri titremeden
uygulatacak bagimsiz bir otoriteye gereksinim vardr;
ya da Tarkiye'nin anlagmay1 tek tarafh olarak uygula-
masi gerekir. Birinci segenek pratik olarak miimkiin de-
gildir ¢linkll bu islevi gérecek en uygun kurum olan
Ortaklik Konseyi tarafsiz degildir. Ortakhk Konseyi oy-
birligiyle karar alan, dolayisiyla takdir hakkim simarla-
yan degil, temsil eden bir kurumdur. Bu durumda, AB
uyesi olmak isteyen Tirkiye igin yalmizca ikinci segenek
— yani AB'ye uyum reformlarinin tek tarafh olarak uy-
gulanmasi segenedi - sézkonusudur.
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Son hiikiimete kadarki Tirkiye hitkiimetleri hep bu
tir bir yiklenimden kaginmistir. Nedeni ne olursa ol-
sun, bu tutum iki sonuca yol agrmigtir. Birincisi, AB kis-
taslarina uyum simirh kalmis ve/veya tam sahiplenilme-
den yapilmustir. Ikincisi, Tarkiye daha az maliyetle daba
yiksek dizeyde uyum reformu yapma olanagindan
yoksun kalmugur. Eger Tiirkiye N noktasindaki anlagma-
y1 inandinia bir sekilde uygulasaydi reformun maliyeti
diisecekd. Bunu su sekilde aciklamak miimkiin: inandi-
ria reform yiklenimi Tlrkiye'de hem AB iiyeliginden
yana hem de iiyelige karsy olan toplumsal aktdrlerin
beklentilerini etkileyecektir. AB iiyeliginden yana olan-
lar tercihleri dogrultusunda adim atan hiikiimete des-
teklerini arttiracak, ayelige kars1 olanlar ise kararh hii-
kiimete baski yapmanin etkin olamayacagim anlayip
uyelikten en az miktarda zarar gérmek i¢in uyum ha-
zirh§1 yapmak zorunda kalacakt.™

Bu durumda, aym reform miktarim eskisine gore
daha yiksek bir kamuoyu destegiyle yapmak olanakh
hale gelecekti. Bunun tek anlamu, politika olasiliklar
egrisinin saga kaymasidir (kesik ¢izgili efride gortldii-
g1l gibi). Bu durumda, Tirkiye'nin ve AB'nin tercihle-
rinin aym kaldifini varsaysak bile, N* gibi bir noktada
anlasmak miimkiin olacakn. Sekilde géraldigi gibi, bu
noktada Tirkiye i¢in hem reform hem de kamuoyu
destegi inandirici olmayan N noktasina oranla daha
yitksektir: R'n > Rn; D'n > Dn.?® Burada karsimiza ¢1-
kan sonug Avrupa devletlerinin entegrasyondan elde et-
tikleri yarar sonucuyla benzerdir. AB'de oldugu gibi,
Ttirkiye de rakdir hakkimi goémdlii bir sekilde kisitlaya-
rak, aksi takdirde elde edemeyecegi bir kamu malindan
(yani reformdan) yararlanma olanagina sahip olabilir.

Kopenhag sonrast makroekonomik politika tasarim
Yukarda fiili entegrasyon éncesinde politika yakinlag-
masimn neden gerekli ve yararh oldugunu gostermeye

AB'nin Tirkiye’'nin tercih ettiginden daha yiiksek bir uyum
reformu isteyecedi aciktir. Turkiye'nin cikan ise uyum dizeyini

asgaride tutmaktir. Ciinki reform diizeyi yiikseldikce maliyet
artmakta ve dolayisiyla kamuoyu destegi azalmaktadir.

Gdriig: Ocak 2003
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galigtm. Bu bdliimde, entegrasyonun goreli olarak  minin devam anlarmina gelecektir.

yitksek oldugu baz1 politika alanlarinda ne gibi uyum fkinci neden sudur: AB icinde kendi zorluklarina is-
reformlan yapilmas: gerektigini irdelemeye ca- tisnai ¢ézliimler lizerinde yogunlasan bir Tiirki-
lisacagim. Gerekli uyum (yakinlasma) re- ye'nin gelecekteki AB politikas: se-

formiarmin yapilmamasi halinde AB iiye- ¢imleri tizerindeki etkisi aza-
liginin beklenen kamu mali yararim ) lacaktr. Diger bir deyisle,
saglamamas: yiksek bir olasiikur. /\ ™~ Tirkiye katkl yapan degil,

Yukandaki ¢bziimleme 15181nda, bu- izleyen bir aktér durumuna dise-

nun birbiriyle iliskili iki temel nede- cektir. Bunun bir zaran zayiflayan

ni vardir. pazarhk giicli ise, diger bir
~ zarar1 gelecek-

teki AB politi-
kalarnmin Tiirki-

Birincisi, po-
litika yakmlag- [~ ""”/ ;
masinmn olma- ”H“HI !

mast  Tirki- ye'nin gereksinim-

ye'nin tercihle- lerini gerekrigi ka-

rinin topluluk dar yansitmamasi-

miiktesabatinda dir. Bu durumda,

e b yukarida belirtilen

e b - i
MRS 6zel muamele is-
rone 448 iy g
Ty,

{acquis com-
munautaires)

ifadesini bulan tekleri artacak ve

ortalama AB patronaj sistemi da-
ha da olas1 hale ge-

lecektir,

tercihlerinden
farkhy oldugunu

gosterir. Durum Bu tlr sonuglar-
buysa, Tiirki-
ye'nin iyelik geregi

miiktesabati kabul edip
uygulamasimm maliyeti yiik-

dan kaginmamn yo-

lu bellidir: gerekli poli-
tika yakinlasmasini inandiri-
a klmak, bu yakinlagmay: iiye-
selecektir. Dolayisiyla, Tlrki- likten énce belirli bir stirece yaymak,
ye'nin bazi politika alanlaninda 6zel ve uyum reformlarinin toplumca benim-
serhler (opt-outs) istemesinin veya senme olasiligim arttirmak vasitasiyla,
miiktesabati kagit iizerinde birakmasi- uyum maliyetini azaltmak ve iiyelikten
nin olasih@ artacaknr. Bu dogrultudaki yararlanma sansini arttirmaktr. §imdi
sinyalleri algilayan toplum- bu ¢izgiyi yakalamak igin bazi politika

sal aktorler beklentilerini alanlarinda neler yapilabilecegine bakabiliriz.

ona gore sekillendirecek ve ‘ Para politikasi

‘6zel muamele’ isteklerini AB'nin Euro bélgesindeki para politikas
arttiracaktr. Sonugta, tek \ / yilda %2'den yiksek olmayan enflasyon hedefi-
Avrupa pazarinda rekabet ne tabi kilmmgtr, Avrupa Merkez Bankas: bugii-
edebilmek icin uygun strateji- ne kadar bu hedefi yakalayabilmistir. Ancak sirf enf-
ler gelistirmekten cok, zorluklan istisnai diizenlemeler- lasyon hedefine endeksli para politikasinin uzun vade-
le agma egilimi gii¢c kazanacakar. Bu da Tirkiye'nin ge-  de strdiirilebilir olup olmadiga konusunda kugkular

ligimine simdiye kadar engel olusturan patronaj siste-  vardir. ABD'deki para politikasinda bile, biiylime hizina

Goriig: Ocak 2003 48
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da dikkat edilecegine dair kurallar vardir. Bu nedenle,
Tirkiye'deki para politikas: tasariminda, enflasyonu dii-
sirme amacmin inandincilify zedelenmeden ve iyelik
hedeft gézard edilmeden, yaratica bir arayis gereklidir.

TC Merkez Bankasi, bagimsiz statiisiini bugiine ka-
dar dirayetli bir sekilde kullanmms ve IMF program ¢er-
cevesinde yakalanmasi gereken parasal blyiime ve eni-
lasyon hedeflerini yakalamstir. Bunun en énemli nede-
ni, Merkez Bankasi'min mali aci@ finanse etmek zorun-
da olmamasidir. Buna karsm, IMF'yle birlikte olusturu-
lan bu politika gercevesinin AB’ye nominal degiskenler
agisimdan yakimlasma saglayabilecedini, ancak reel gelir
yakinlasmas: garanti edemeyecegini gérmek gerekiyor.
Bir yandan nominal degigkenler agisindan uyum, diger
yandan biiylime gereksinimi dikkate alindiginda, Mer-
kez Bankasi'min nominal gayrisafi milli hasila biytime
oramm hedefleyen, ancak her yil enflasyonu asagn ¢ek-
me hedefini de terkeuneyen bir para politikas: izlemesi
gerektigini diistiniiyorum.

Bu tasartmuin giplak enflasyon oram hedefine oranla
daha az dolaysiz bir sinyal verecegi dogrudur. Ancak,
aradaki fark, o denli biiyik degildir. Her yil aqiklanacak
nominal biiylime hedefi hem enflasyon hem de reel
gelir bilyiimesi alt-hedeflerine bélinebilir. Enflasyon
alt-hedefi her yil asagl dogru cekilirken, reel biliyiime
alt-hedefi Tiirkiye'nin o yil i¢in tahmin edilen reel bi-
yiime poyansiyeline gére belirlenebilir. Bu tasarimin g
avantaji vardir. Birincisi, agiklanan enflasyon alt-hedefl
tutturuldugu stirece, para politikasinmn reel bliylimeye
yardim edecek bir sekilde ayarlanabilmesine olanak ve-
rir. fkincisi, enflasyon alt-hedefi tutturuldugu stirece,
agiklanan nominal bity@me hedefinin asilmas1 Merkez
Bankasi'min inandinicthgim zedelemeyecekiir. Onerilen
tasarimin Uglncd avantaji, enflasyon ile reel biiyiime
arasindaki tercihi topluma irakmasidir. Eger toplum
reel biyiime yerine enflasyonu tercih ederse, Merkez
Bankas: para arzim kisarak uzun vadede zararh olan bu

AB’ye yakinlasmanin bilylime boyutunu da dilkkate almak igin,
maliye politikasinda yapilmasi gereken énemli bir degisiklik

sudur: Cari harcamalar ve yatirnm harcamalar i¢in farkh
hedefler konmali ve hiikiimet her iki hedef icin hesap vermelidir.

BIRLIGI

secimi cezalandirabilecektir.

Bu tiir bir para politikas1 hem Tirkiye'nin AB'deki
enflasyon ortalamasina dogru yaklagmasima yardim
edecek, hem de tiyelik disiplini altma girilinceye kadar
bliylimeyi tesvik edecektir. Bu anlamda, Avrupa Para
Birligi'ne katilma karar alimmncaya kadar siirdirilebile-
cek bir politkadir. Hatta, Avrupa Para Birliginde belir-
mekte olan zorluklarm asilmasi tartigmalannda Tiirki-
ye'nin katkr yapmasina da olanak verebilecektir,

Kur politikasi

Samuilanin tersine, AB politikasina yakinlagma hernen
su agamada sabit kur politikasi uygulanmasimi gerektir-
memektedir. 20 yilik Avrupa para sisteminin AB i¢inde
yakinlasma saglayip saglamach@, hatta Avrupa Para Bir-
ligi'ni (APB) daha inandma kihp klmadig hala tang-
ma konusudur. Bu nedenlerle, sabit kur politikas: bu
agarnada AB politikasina yakinlasma igin gerekli bir ko-
sul degildir. Ancak, AB standartlarina yakinlasma bagla-
munda, kur politikasinda iki temel soruna ¢éziim gelis-
tirmek gerekir.

Birincisi, AB’yle goreli fiyat farki nedeniyle zayiflaya-
cak rekabet giicintin TL'nin deger kaybiyla telafi edilip
edilmemesi sorunudur. Bununla ilgili olarak, Merkez
Bankasi, agiklanan enflasyon alt-hedefi istiindeki enf-
lasyonun kur politikasiyla konusunda tam yetkili kahin-
malidir. Bir anlamda, DPT’ye Avrupa Komisyonu nun-
kine benzer bir islev verilmelidir.t'?

Maliye politikas1

Burada IMF'nin stabilizasyon program gercevesinde
yapilmas: gereken ve kamu borglarimin stirdiralebilir
hale gelmesini amaglayan maliye politikas1 degisiklikle-
ri ve kamu sektdrd reformu iizerinde durmayacagim.
Yalmizca bu degisikliklerin kisa-orta erimli stabilizasyon
amach olduklarini, dolayisiyla AB standartlarina yakin-
lagma siirecinin diger gostergesi olan ekonomik biyii-
me gereksinimine yanit veremeyecegini belirtmekle ve-
tinecegim.

Gorig: Ocak 2003
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AB’ye yakinlagmanin biiyiime boyutunu da dikkate
almak igin, maliye politikasinda yapilmasi gereken
énemli bir degisiklik sudur: cari harcamalar ve yanrim
harcamalar: icin farklt hedefler konmali ve hiiktimet
her iki hedef icin hesap vermelidir. Maliye politikasinin
ekonomik biiylime tizerindeki etkisi hala tartisilan bir
konudur. Ama en kotiimser yaklagimlar bile (6rnegin
rasyonel beklentiye dayali arz tarafi modelleri bile), ya-
urun harcamalarinin bitylime {izerinde olumlu bir et
kisi oldugunu gosteren sonuglar ortaya koymakeadir. Bu
nedenle, hazirhiklan siiren reformlara ek olarak, Turki-
ye yatirim harcamalarn icin artan bir alt-hedef, cari har-
camalar i¢in ilkin azalan sonra da istikrarh bir alt-hedef
saptamalidir. Kisa ve orta erimde gerekli olan faiz disi
kamu fazlas: esas itibariyle cari giderlerin kisilmasindan
ve vergi tabanimin genisletilmesinden saglanmalidir. Bu
tasarim, mali zorluklar karsisinda ilk elde kisilan yat-
nm harcamalanm korumak icin, baglayicl bir yasayla
kodifiye edilmelidir.

Maliye politikasinda gerekli diger bir degisiklik ma-
liye politikasinin performansa dayali hesap verme (aco-
untability) ilkesine tabi kilinmasidir. Bunun igin, kamu
hizmetlerinde verimlilik, etkinlik ve vatandas memnu-
niyeti hedeflerini belirlemek ve bu hedefleri yakalama
oranlarinin Slgiilebilirligini saglamak icin gerekli bilgi-
ler saptamp toplanmahdir. Bu alanda atilacak adimlar
AB lilkelerinde yayginhk kazanan maliye politikas1 cer-
cevesine yakinlasmay: saglayacak ve para birliginde
Snemi giderek artan maliye politikasinin etkin olmasi-
na zemin hazirlayacakur.

Diger bir degisiklik ise, biitge kisiimi {budget cons-
traint) gevsek olmaktan ¢ikarmakla ilgilidir. Bunun
icin, gelir tahminleri temelinde yapilan tahsisaun belir-
lenen énceliklere harcanmasimi temin edecek bir sekil-
de, gelir-harcama dengesini saglama yiikiiml@liigi har-
cama yapan birimnlere verilmelidir. Ayrica, cari harca-
malar ilgili birimde tiretkenlik arttigt, yaurim harcama-

Goriig: Ocak 2003
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lan ise proje etkinligi kosullarma tabi kihnmahdir. Di-
ger bir deyigle, kurtarma (bail our) olasihifim minimi-
ze eden ve kaynaklan etkin bir sekilde kullanmay: zo-
runlu kilan bir ¢erceve ¢izilmelidir, Bu cerceve hem bil-
yimeyi tegvik edecek hem de para birliginde (kurallar
degise bile) devam edecek olan mali disipline uyumu
kolaylagtiracakur. .

Son olarak, maliye otoritesinin hedeflenen yilhik bi-
ylime oranlannm gerceklestirilmesinden merkez ban-
kasiyla birlikte sorumlu olmasim saglayacak diizenle-
meler getirilmelidir. Yukarida 6zetlenen para politikast
tasarimu kapsarmmnda, merkez bankasi, enflasyon hede-
finin rutturulmasindan ana sorumludur. Bitytime hede-
finin tutturulmasindan ise hem merkez bankas1 hem de
maliye otoritesi sorumlu olmahdir. Ikisi arasinda ¢ika-
cak celigkileri ve sorumluluktan kacisi énlemek icin,
DPT hem hedef belirleme hem de hedeflerin yakalan-
mamasinin nedenlerini saptama konusunda tam yetkili
kihmmaldsr, Bir anlamda, DPT’ye Avrupa Komisyo-
nu’nunkine benzer bir islev verilmelidir.

Kiiresellesmeyi durdurmak yerine reformler

yaparak kurumsallasmayi saglamak mimkiin
Kiresellesme konusunda AB Komisyonu i¢in hazirlanan
bir raporun vardiffi dnemli bir sonug su sekilde dzetle-
nebilir: kiiresellesmenin ilkeler icin maliyetini artturan
temel etmen i¢ politika basarisizhklaridir; dolayisyla,
kiiresellesmeyi durdurmak yerine, sézkonusu politika
basanisizliklarini azaltacak reformlar yapilip gerekli ku-
rumlagmamn saglanmas: daha dogrudur.®® Bu sonu-
cun ilgin¢ olmasimin bir nedeni, iktisat literatiiriinde
bu tir bir konsensGsiin olusmasina énemli katkida bu-
lunan iki iktisatgmin (Daron Acemoglu ve Dani Rod-
rik’in) Tiirkiye'yle giiglid baglarinin olmasid."? Diger
bir nedeni ise, zayif veya ters tesvik saglayan kurumlar
nedeniyle, Tirkiye'nin hem kiwesellesmeden gerektigi
gibi yararlanmarmg hem de gerekli kurumlarm olus-

Kiiresellesmenin iilkeler icin maliyetini arttiran temel etmen ic
politika basanisizhklaridir; dolayisiyla, kiiresellesmeyi durdurmak

yerine, sézkonusu politika basarisizliklarini azaltacak reformlar
yapihp gerekli kurumsallasmanin saglanmasi daha dogrudur.
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masina katk: yapacak AB {iyeligi konusunda bugiine ka-
dar inandircr bir politika izlememis olmasidir,
Yukaridaki satirlarda, AB dyeligi i¢in simdiye kadar
inandirtal bir yliklenim igine girmeyen Tirkiye'nin bu
tutumdan uzaklasmasinin neden yararlr olacagim
agiklamaya galigtum. Ayrica, inandinca bir
uyum reformu yiklenimi gercevesinde,
baz1 politika alanlarmda ne gibi yeni- (
likci yaklasimlar olabilecegini belirt- 2
tim. Yukandaki ¢dziimleme spesi-
fik bir entegrasyon kuramindan
kaynaklanmaktaysa da, Acemog- |
lu, Rodrik ve digerlerinin bulgu-
lanyla da uyum igindedir. Bura-
dan ¢ikarlacak sonug sudur: AB
dyeliginin Tirkiye igin yarar,
simdive kadar elde edilmesi
mimkin olmayan bir kamu
malinin elde edilmesidir. Bu
kamu mal, simdiye kadar kal-
kinma t{zerinde olumsuz etki-

sy

leri olmus kurumsal yapimin
daha ¢ok kalkinma-dostu bir
yapiyla degistirilmesini ola-
nakh kilacak reformdur. Bu re-
form, kiiresellesme ¢aginda
¢ok daha gerekli hale gelmistir.

Dr. Mehmet Ugur
Greenwich Universitesi,
Jean Monnet KirsisU Bagkars
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Avrupa Birligi (AB) nin Avrupa Givenlik ve Savunma Po- ‘ politika tzerinde yogunlagmustir, Avrupa Birligi'nin Or-

litikas1 (AGSP) Soguk Savas sonrast kosullann yaratuf ye-
ni gﬁvenlik ve savunma parametrelerine gdre sekillen-
mektedir. Avrupa'min yeni giivenlik mimarisinde NATO
ve AB gibi 6rgiitler arasmdaki iligkiler de yeniden tamm-
lanmakta ve bu &rgiitlerin kendi iclerinde de giiven-
lik/savunma alanlarindaki islevleri konusunda dmemli
doniigimler yasanmaktadir. Bu baglamda, NATO nun bir
biitlin olarak yeralmadign ve Avrupa'nin glvenligini ilgi-
lendiren krizlere AB’nin, gerektifinde NATO imkan ve
yeteneklerinden de yararlanarak, yeni olusturulacak Av-
rupa Acil Midahale Gicid (AMG) ile miidahale etrnesi
dngdérilmektedir. Bu tiir operasyonlarda amac; insani
yardim, barig1 koruma ve barist insa etme gibi Petersberg
gorevleri olarak bilinen “kriz y&metimi” tekniklerini
dzerk bir bi¢imde uygulayabilmek olacaknr.

Tiirkiye, AB ile adaylik miizakerelerine dogru ilerler-
ken hem ulusal giivenliini dogrudan ilgilendiren, hem
de iyelik strecine giden yolda AR ile iliskileri agisindan
dnem tagiyan AGSP ile yakindan ilgilenmektedir. Tdrkiye
bir NATO iiyesi ve AB aday1 tilke olarak biyiik bir olasi-
hkla sinirlarmin yakininda yer alacak kriz miidahaleleri-
ne ulusal gikarlan aqisindan kayitsiz kalamayacagi igin
olusturulacak olan AMG'ye askeri katkida bulunmak iste-
mis ve AGSP'nin stratejik karar alma mekanizmalarina
dahil olabilmek icin kararh bir diplomasi ylriitmustir.
Tirkiye'nin hakl beklentileri &nce Arahk 2001'de ger-
ceklesen ‘Ankara Mutabakat’ ile bir dlgiide karsilanimus;
bir yil sonra Arahk 2002 Kopenhag zirvesi sirasinda da
Tirkiye bazi kaygilarimin giderilmesi fizerine, AB'nin
NATO imkan ve yeteneklerinden yararlanabilmesi konu-
sundaki vetosunu kaldirmg ve béylece NATO-AB igbirdi-
#i yolu agalmistir

Bu makalede sirasiyla AGSP'nin kisa tarihgesi, bu
olusum icerisinde AB fiyesi olmayan {itkelere (Tirkiye
gibi) iligkin diizenlemeler ve Ttrkiye-AGSP iligkisi ince-
lenecektir.

Avrupa Giivenlik ve Savunma Politikasi’'nin gelisimi
Soguk Savag donemi boyunca Avrupa Birlii (o zamanki
adiyla Avrupa Toplulugn) icerisinde dzerk bir glivenlik ve
savunmma politikas1 gelistirilmesi konusunda tam bir oy-
dagma saglanamamigar. 199¢°h yillara gelene dek suurh
birka¢ girisim yer altms, gabalar daha ¢ok ortak bir dis
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tak Dig ve Gitvenlik Politikasi'min énciileri olarak gdstere-
bilecegimiz girigimler arasinda 1950°li yillara dayanan
“Avrupa Savunma Toplulugu Projesi” (1950-54) ve “Fo-
uchet Plami” (1961-62) bulunmaktadir. Bu girisimler so-
nugsuz kalmg; 1970'de baslayan “Avrupa Siyasal Isbirli-
gi” projesinde ortak bir dis politika arayis1 éncelik kazan-
mis ve gilivenlik konusu ¢ok sinirth olarak ele alinmugtr.
1986°da imzalanan Tek Avrupa Senedi de ortak bir dis
politika olusturma konusunda isbirligini destekleyen hii-
kiimlerin dtesine gecememigtit. AB'nin, Ortak Dig ve Gii-
venlik Politikasi'na kavusmas: Kasim 1993’te yirirlige
giren Maastricht Antlagmas: ile miimk{in olmustur. Hazi-
ran 1999'da yiiriirHige giren Amsterdam Antlasmas: ile
bu politika biraz daha geligtirilmistir.®

Ortak Dig ve Glivenlik Politikasi’min bir alt boyutu
olan Avrupa Gitvenlik ve Savunma Politikasi’'mn (AGSP)
gelisimi, Soguk Savas sonrasi kogullarin yaratnf veni or-
tama gore sekillenmistir. Sovyetler Birligi'nin ¢okdst ile
birlikte ABD'nin Avrupa'mn giivenliginin saglanmasinda
Avrupali mittefiklerin katkisimin artmasi ve yiikin egit
paylasnm konusundaki baskilar: artmignr® Bunun yani-
sira 1990’lann ortalarinda Yugoslavya krizinde yaganan-
lar, dzerk bir AGSP'nin olusumunda hizlandine etki ya-
ratmigtir. Bosna ve Kosova operasyonlar: ABD'nin liderli-
gi ve yardimi olmaksizin Avrupalhlar’mn bagarih bir askeri
miidahale yapmakta ne kadar yetersiz kaldiklarim sergili-
yordu. Bu operasyonlardan ahnan dersler ifinda Ingil-
tere ilk kez Avrupa glvenligi ve savunmasina iligkin isbir-
ligi anlayiginda tutumunu degistirdigiﬁi kamuoyuna
agikliyordu. Ingiltere Bagbakam Tony Blair'e gére Avru-
pa’nin Bosna ve Kosova politikalar: “kabul edilemez,
glgsliz ve bulamk politikalardr”™ @ 3-4 Arahk 1998'de
St.Malo'da yer alan Ingiltere ile Fransa arasindaki zirvede
AB’nin uluslararas krizlere miidahale edebilecek dzerk
bir askeri harekat kapasitesi gelistirmesi; NATO 'nun bir
biitiin olarak devreye girmedigi krizlerde tek bagina hare-
ket edebilmesi i¢in uygun askeri yapiya ve yeni karar al-
ma mekanizmalarina kavusturulmas: kararlastinhyordu.®

St. Malo toplantis1 bir déniim noktas: olmustur. Bu
toplantiy1 izleyen dért AB zirvesi de -Kéln, Helsinki, Fe-
ira ve Nice zirveleri- AGSP'nin 6ézerklesmesinde Snemli
kilomertre taglarim olusturdular. Kosova krizinin yogun
olarak yasandign 1999 yih, AGSP cahgmalanmn da hiz

Gorlig: Ocak 2003
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kazandig bir yit olmustur. Haziran 1999 Kéln zirvesi ye-
ni olugmakta olan AGSP'nin kurumsal ¢ercevesini ¢izer-
ken Ortak Dig Politika ve Givenlik Politikasi ndan sorum-
lu olacak bir bagkan (Yiksek Temsilci) atamisir. Bu gore-
ve, NATO Genel Sekreteri J. Solana getirilmistir ® Aym y1-
lin Arahik ayinda yer alan Helsinki zirvesi AGSP’nin ku-
rumsal mekanizmalariin igle-

AB'nin gelecekte midahale edecegi krizlerin ¢ogu,
potansiyel olarak Tuarkiye'nin yakin cevresindeki bélge-
lerde yeralacakar. Bu nedenle, Tiirkiye bu operasyonlarla
ilgili karar alma stireclerine katilmak ve soz sahibi olmak
konusunda kararhdir. Bir NATO tyesi olarak Tirkiye'nin
tutumu AB'yi Gzellikle NATO ile isbirligi agisimdan etkile-

mektedir. Tirkiye'nin gériis-

yisini dah ayrintili olarak be-
lirlemigtir. Bu zirvede amacla-
nan AB'nin kendi basima karar
alabilmesi ve NATO katilim
olmadan da uluslararas: kriz-

lere miidahale edebilecek gi-
cli olusturmasiydi. Tirki-
ye'nin aday ilke ilan edildigi
Helsinki zirvesinde en geg
2003 yilina kadar 60.000 as-
kerden olusan ve gorev ala-
ninda asgari bir yit kalabilecek
bir Avrupa Acill Miidahale Gii-
cii kurulmas: karara baglan-
d1.* Haziran 2000 Feira zirve-
sinde AB iiyesi olmayan NATO
Uyesi iilkelerin bu operasyon-
lardaki rolleri ve AB ile Nato
arasindaki damisma/isbirligi
stregleri diizenlenmistir.®? Ni-
ce zirvesinde ise (7-9 Aralhk
2000) tzerinde iki yaldir ¢ali-
silmakta olan AGSP’nin tim
kurumsal yapilanmas: tamam-
lanmmstr,®

Avrupa Birligi bu yeni ku-
rumsal yapilanma ile Peters-
berg gorevleri olarak adlandi-
nilan barisi koruma, insani

yardim, kurtarma operasyon-

lar1 ve kriz bolgelerine yonelik acil midahaleleri gergek-
lestirebilecek karar alma ve yiiritme organlarna kavus-
mus oluyordu.® Soguk Savag sonrasi glivenlik politikala-
nnin belirlenmesinde, giderek askeri olmayan unsurla-
rn da énem kazandify bir ortamda, Petersberg misyon-
larman AB'nin giivenlik ve savunma politikasimin merke-
zine yerlesmesi kaggmilmazdir, ¢®

Gortlig: Ocak 2003
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lerini anlayabilmek i¢in AGSP
icerisinde AB’'ye Gye olmayan
NATO tiyelerine bigilen rolii
incelemek gerekmektedir.

AB lyesi olmayan lilkele-
re iligkin diizenlemeler
Nice zirvesi sonuglarma gé-
re; Tirkiye gibi NATO ya
liye, ancak heniiz AB {yesi
olamamis alu dlke igin (Cek
Cumhuriyeti, Macaristan, Iz-
landa, Norveg, Polonya ve
Tirkiye -bu ilkeler “altilar”
olarak da amilmaktadir) ve
NATO'ya itye olmayan diger
AB aday1 iilkeler icin (Bulga-
ristan, Kibriz, Estonya, Lat-
via, Litvanya, Malta, Roman-
va, Slovakya ve Slovenya “do-
kuzlar™} bazi diizenlemeler
getirilmistir. Bu iki grup il-
ke, toplu olarak AB aday:
“onbesgler” olarak da aml-
maktadirlar. Aday tdlkelere
iliskin diizenlemeler krizle-
rin yeralmadil normal doé-
nemler ve kriz dénemlerini
icermek tzere iki agamal:
olarak ele alinmistr,

Nice zirvesi Bagkanlik Raporn'nda AGSP'nin agik bir
proje oldugu ve AB'nin aday tilkelerden askeri katk: kabul
etmeye hazir oldugu belirtilmektedir. Ancak, bu aqikhign
AB'nin karar alma &zerkligine saygih bir agiklik oldugu
da vurgulanmaktadir.t? Aday ilkelerle dizenli olarak ya-
pilacak goris ahgverisleri, damsma toplanulan ile iligkiler
gelistirilecektir. Krizlerin yer almadigi normal kogullar al-
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unda AB ile “onbegler” arasinda her bagkanlik dénemin-
de en az iki toplanti yapilacakur (AB+15 formaunda). |

Yine her bagkanhk déneminde en az iki kez de yalmzca ‘-

“atnlar” ile toplamilacakur (AB+6 formannda). Ayrica
her bagkanlik déneminde hem “onbegleri”, hem de “alu-
lan1” iceren bakanlar dlizeyinde bir toplant1 yer alacaktr.
Herhangi bir kriz gikuginda aday tlkelerle diyalog ve
danigma biitiin dilzeylerde yogunlagarak artacakur. Ope-
rasyon baslamadan onceki asarnada, siyasal-askeri uz-
manlar dizeyinde yapilacak gorlismelerde potansiyel ola-
rak bu operasyona katkida bulunabilecek olan iilkelerin
AB’'nin niyetlerinden, ozellikle askeri segeneklerden ha-
berdar olmalar amaglanacakur. Eger AB, baslatacag ope-
rasyonda NATO'nun imkan ve yeteneklerinden yararlan-

may1 digiinityorsa 0 zaman “NATO fiyesi olan aday tlke- |
. Fransiz dénem bagkanhm oldukea yogun olarak ugras-

lerin (alularin) goériislerinin ahnmasima &6zel bir 6nem at-
fedilecektir.”¢»

AB Konseyi bir askeri midahale yapmaya karar ver-
misgse, operasyon planlan bu operasyona ilkesel olarak
katilma niyetinde oldugunu bildirmis NATO dyesi ve di-
ger aday iilkelere sunularak bu {ilkelerin katkilanmm i
ve miktan belirlenmeye gahisilacakuir. Operasyon konsepti
resmi olarak Konsey tarafindan onaylandiktan sonra kat-
kida bulunabilecegini bildirmis olan tlkeler, Helsinki'de
varilan ilkeler dogrultusunda operasyona katilmaya davet
edileceklerdir. Bu kauhm su sekilde gerceklesecekuir:

* NATO iiyesi olan aday tlkeler, NATO imkan ve yete-
neklerinin kullamldig: bir operasyona eger dilerlerse
dogrudan kanlabileceklerdir. Bu tilkelerin NATO imkanla-
rimn kullamimach§ bir- operasyona kanlimlan ise ancak
AB Konseyi'nin daveti Gizerine miimkiin olabilecekrir.

* AB aday1 diger tlkelerin bu operasyonlara katilabil-

meleri yine Konsey'in davetiyle gergeklegebilecekeir. ¢

NATO imkan ve yeteneklerinden yararlamlan AB ope-
rasyonlanmn planlanmasi da NATO tarafindan yiritile-
cektir ve érglitim prosediirlerine gére AB fiyesi olmayan
iyeler bu planlamaya katilacaklardir. Davet edildikleri
takdirde kanlabildikleri 6zerk AB operasyonlarinda ise
aday {ilkeler operasyonel planlamalardan génderdikleri
askeri temsilcilere verilen bilgiler Sl¢iistinde bilgi sahibi
olabileceklerdir.

Operasyona dahil olacak iilkelerin katkilan onaylan-
diktan somra operasyon resmi olarak baglatlabilecek ve
“Katkida (askeri) Bulunanlar Komitesi” olusturulacakar.

Bu komite, operasyonun giinlik bazda yiriitilmesinde

- anahtar rol oynayacaknr. Siyasal ve Glivenlik Komitesinin
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09 alchgr Snlemler ve cizdidi ¢erceve dahilinde bu Komi-
te, operasyonun kriz bolgesinde giinlitk yénetimi sirasin-
da karsilasilan sorunlarn tartisildign baghea forum ola-
caknr. Siyasal ve Guvenlik Komitesi, operasyonun siyasal
kontrolii ve stratejik yonetiminden sorumlu organ ola-
rak, Katkida Bulunanlar Komitesi'nin goriiglerini dikkate
alacaknr. Onemli 8lgiide askeri giig katkisinda bulunan
aday ilkelerin, operasyonlarin giinlik yénetiminde hak-
lar ve yitktimliilikler bakimimdan, aym operasyona kat-
lan AB ayeleriyle esit tutulacaklar ifade edilmektedir.
Tirkiye gibi heniiz AB liyesi olmayan NATO fiyesi iil-
kelerin (altilar) ve diger AB'ye aday ilkelerin AGSP cer-
cevesine masil oturtulacaklani Nice zirvesi ve éncesinde

trrmuistir. Biitiin bu diizenlemeler sonucu ortaya ¢ikan
durum, Tirkiye'nin (ve AB iiyesi olmayan diger NATO
iiyelerinin} AGSP'nin karar mekanizmalarindan diglan-
masidir. AB'nin yonetiminde gergeklesecek operasyon-
larda 6nemli askeri katkilarda bulunsalar dahi, hentiz AB
Gyesi olmayan aday tlkelerin karar alma agamalarinda
yer almayacaklan, ancak kriz bolgesinde operasyonlarin
glinliik yonetimi ¢ergevesinde gériiglerine bagvurulabile-
cei anlagilmaktadw. Biitiin bu diizenlemelerin sonucun-
da, Tiirkiye, Bati Avrupa Birligi (BAB) ortak yesi olarak
elde etmis oldugu haklarin gerisinde bir konuma itilmis
olmaktadir.

Tirkiye ve AGSP

Tiirkiye nin AGSP igerisindeki yerinin ne olacag potansi-
yel catisma/kriz merkezlerine yakinhgi nedeniyle dnem
kazanmaktadir. Bu nedenle Tiirkiye, Nice zirvesi sonugla-
rina gére AGSP'nin siyasal-stratejik karar aima mekaniz-
malarinim diginda birakilmasina diger aday dlkelere oran-
la daha ¢ok tepki duymus ve iilke qikarlarina verebilecegi
zararlar nedeniyle karst ¢ikimstir. Bu nedenle AR'nin NA-
TO imkan ve yeteneklerine {6zellikle askeri planlama ala-
ninda) giivenli erigimini kapsayan anlasmayi diger on se-
kiz {ilke imzaladig halde Tirkiye imzalamamstir. Tlrki-
ye'nin bu konuda verdigi miicadeleyi incelemeden &nce
biraz daha geriye giderek AGSP'nin éncilsii sayilabilecek
Bani Avrupa Birligi (BAB) ortak iiyesi olarak elde ettii
kazamimlan irdelemek dogru olacakunr.

Gériig: Ocak 2003
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AGSP’nin éncisii: Batt Avrupa Birligi

Tiirkiye, 1992 yilinda BAB'a ortak iye olarak kabul edil-
misti ve érgiitiin askeri katkida bulundugu operasyonlar-
da karar alma mekanizmasinda séz sahibiydi. BAB'1n ope-
rasyonel faaliyetleri Kasim 2000'de Marsilya'da yer alan
Bakanlar Kurulu toplantisi karariyla askiya alinmig, AB
Nice zirvesinde bu faaliyetle-
rin ylritlilmesi sorumlulugu
AB'ye devredilmigtir. “® Bun-
dan béyle BAB, Parlamenterler
Asamblesi'ne dahil yirmi sekiz
tilkenin giivenlik ve savunma
konularimda fikir aligverisi ya-
pacag bir forum statiisine in-
dirgenmis oluyordu,

Oysa BAB, NATO ile AB
arasinda bir képra iglevi fistle-
nebilirdi. NATO'nun 1994'te
Briiksel Bildirisi ile kabul etti-
gt “Birlesik Ortak Gorev Glig-
leri” kavrami BAR"1n, NA-
TO'nun imkan ve yetenekle-
rinden yararlanabilmesini
amaghyordu. Yine NATO'nun
1996 Bakanlar Kurulu kararla-
rinda drgiit icerisinde Avrupa-
i miittefiklerin Ittifak"in mis-
yon ve faaliyederine daha aktif
katilabilmelerini saglayacak
“Avrupa Giivenlik ve Savunma
Kimligi” girigimini gii¢lendi-
recek baslica arag olarak BAB
goriiliiyordu.

Ancak ne yazik ki, bu iki
giristm de BAR'tan beklenen
gticlti performansin gergekles-
mesine yetmemistir. Birlesmis ,
Milletler'in Sirbistan'a yénelik yapurim kararlar1 uyarimea
NATO ile birlikte kanldig1 Adriyatik Denizi'ndeki abluka
disinda BAB, Avrupa gitvenliginin saglanmasinda énemli
bir varlik gosterememistir.!” BAB'1m yetersiz kalmasmda
onemli bir etken de AB {iyesi filkelerin savunma igin yap-
tiklar harcamanin ézellikle ABD ile karsilagtirldiginda
gok ditsik kalmasiydr. 1994-1995 yillanim kapsayan bir
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degerlendirmede AB f{iyesi iilkelerin tGmiiniin savinma
harcamalar: toplami, ABD'nin savunma harcamasinin
yaklasik yaris1 kadardic."®

BAB'm askeri faaliyetlerinin AB’ye devredilmesi, Tiir-
kiye gibi ortak iiyelerin karar alma mekanizmalarinda séz
sahibi olmalarimin son bulmasi agisimdan énem arzet-
mektedir. Ortak dyelere
BAB'In gergeklestirecegi tim
Petersberg gérevlerinde “tam
kaalim” hakkimin verildigi
Berlin (1997 Temmuz) ve
Erfurt (1997 Kasum) @9 kara-
riyla karsilastirildiginda
AGSP'de Nice zirvesinde geli-
nen noktanin Tirkiye i¢in
kazanilnug haklarin elinden
alinmasi anlamina geldigi
soylenebilir.

Aynca, Tdrkiye NATO nun
1999 Washington zirvesinde
BAB’a ortak iiye ancak AB
liyesi olmayan iilkelerin AB
tarafindan yiritilecek ope-
rasyonlara tam katilinlaninim
safflanmas1 konusunda aldign
giivencelerden ¢ok uzak bir
konuma digmiistiin.® Gergi
Tilirkiye, NATO dyesi olarak
da haklara sahiptir. Yine aym
NATO zirvesinde kabul edi-
len “Stratejik Konsept”e gore
Itufak'in, Tirkiye gibi Avru-
pa'daki lyelerinin NATO nun
katilmadig: fakat imkan ve
yeteneklerinden faydalamila-
rak yapilacak tiim operasyon-
larda oybirligi ilkesi uyarinca
tam 50z hakla bulunmaktadir.®? Tirkiye bu zirvede teyid
edilen “tam katthm”, “tam sdz hakkl” giivenceleri ve Av-
rupa Acil Miidahale Gicii'ne vermeyi taahhiit ettigi 4-
5.000 askerden olusan &nemli katkisi®? dolayisiyla AB
operasyonlarinin karar alma siirecine dahil olmay:
(BAB'da oldugu gibi) talep etmistir.

AB, tek basina girisecegi operasyonlarda planlama, is-
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tihbarat ve yiksek teknoloji alanlarinda NATOnun imkan
ve yeteneklerinden yararlanmak durumunda kalabilecek-
tir. NATO imkanlarindan otomatik olarak yararlanilarak
yapilacak AR operasyonlanmmn karar mekanizmas) iginde
yer almadiklar halde, AB Gyesi olmayan NATO tiyeleri, bu
operasyonlara lojistik-askeri destek vermek zorunda kala-
bileceklerdir. Ancak, AB'nin NATO imkan ve yeteneklerin-
den “otomatik olarak” yararlanmas: igin tim irtifak dyele-
rinin onay1 gerekmektedir. Tiirkiye'nin elindeki en biiyik
koz bu onay1 vermeyi reddetinek olmustur. Tirkiye, AGSP
karar mekanizmalan icerisinde yer alma konusundaki ka-
rarlihni en yetkili agizlardan ifade etmigtir. Dénemin
Genel Kurmay Bagkam Orgeneral Kivrikoghu, Tiirkiye nin
tavrmdan $diin vermeyecegini, hern NATO nun olanak ve
yeteneklerini kullarmp, hem de Tiirkiye'yi karar mekaniz-
masina sokmamanim kabul edilemeyecefini kesin bir dille
belirtmigtir. Orgeneral Kivrikoglu, Tirkiye'nin bu konu-
daki kararhilipim su sdzlerle ifade etmistir.

“NATO'mun diinyada sorunlu bélge, catigma cikmasi
muhtemel bélge olarak tammladif on alt yer vardir ve
bunlarmn on iigii Tiirkiye'nin ¢evresindedir. Ben, her za-
man bu konuyu Avrupabhlar’la tartisiyorum. Gegenlerde
gelen Ingiliz heyetine de sdyledim. $imdi diyelim ki, ¢1-
karlarimz Kafkaslar'da diigiimlendi. O zaman, bizden
yardim istemeyecek misiniz? Avrupa o zaman hangi yliz-
le Tiirkiye'den yardun isteyecek? Ben béyle séyleyince
onlar, biz de onu ABD ftizerinden asariz. Yani, ABD tze-
rinden sizi ikna ederiz, demek istiyorlar. Oysa Tiirki-
ye'nin Avrupa'mn yeni glivenlik mimarisinin i¢inde ol-
mas1 gerekir.” ¢

Tirkiye'nin kararh tutumu 2001 yihi boyunca yapilan
tiim gériigmelerde dile getirilmistir. Budapeste'de Mayis
2001'de yeralan NATO IDasisleri Konseyi toplantisinda
dénemin Disisleri Bakam Ismail Cem, Tirkiye'nin kulla-
mimlarina makul &l¢iide kaulmadikea ortak oldugu NATO
imkan ve yeteneklerinin ittifak digma tahsis edilmesine
izin vermeyecegini sdylemistir. Bakan'a gore:

“Tiirkiye, ne AB'nin karar alma Ozerkligine, ne de
Birlik'in giivenli erigim talebine yeni sartlar ve itirazlar
getirmektedir. Tiirkiye'nin mittefiklerinden esasen iste-
digi Washington zirvesinde aldiklar1 kararlara uymalan-
chr. Bu konuda ¢dziimiin NATO i¢inde bulunmas: gerek-
mektedir.” ¥

AB filkelerinin Tiirkiye'nin bu konudaki kararlih§ kar-
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sisindaki tepkileri farkli olmustur, Ingiltere ve Hollanda,
Ankara'min kaygilarim ve onerilerini AB’ye iletmek icin
arabuluculuk gorevini Ustlenmisler ancak bu girisimler
baslarda pek sonug vermemistir. Fransa, Almanya ve Yu-
nanistan, Tiirkiye'nin vetosu nedeniyle NATO-AB isbirli-
ginde yasanan tkanmanmn sorumlusu olarak Tiikiye'yi
gostermislerdir. Fransa, Ankara’'min taviz vermeyen tutu-
mu devam ettigi takdirde Tirkiye'nin AB'ye adayhk siire-
cinin tehdit alunda oldugunu ima ediyor. Almanya, Tiir-
kiye olmadan da yollarma devam edebileceklerini bildi-
riyor. Yunanistan da eger Turkiye engeli asilmazsa,
AB’'nin kendi bagina NATO'dan bagimsiz bir olusuma gi-
deceginin altm ¢iziyordu.”®

Titrkiye ile AB arasindaki anlasmazh{in ¢oziilmesi igin
ABD de arabulucu olarak devreye girmistir. Tirkiye, In-
giltere ve ABD'den uzmanlar arasinda goriigmeler 2001
Ekim ve Kasun aylarinda yogunlagmistir. Bu temaslar so-
nucunda AB Acil Miidahale Gile’niin NATO imkanlarin-
dan yararlanmas: igin Tirkiye'nin éne slird{igii sartlardan
dérdii fizerinde uzlagma salanmigtir. Bunlar “AB tatbi-
katlarina kaolum, Tirkiye'nin de bulunacag Kaahmeilar
Komitest nin roliintin gliglendirilmesi, AB askeri kararga-
hmdaki NATO tiyelerinin temsiliyet ve irtibat diizeyinin
artinkmasi, AB'nin hazirlayacag planlarda yogunlagtril-
mus konsiltasyon” olarak 6zetlenebilir. #9

Kastm 2001 itibariyle, Tiirkiye'nin 1srarla savundugu
ve {izerinde uzlagma saglanamayan iki sart ise sunlardir:
“AGSP cercevesindeki yeteneklerin miittefikler arasdaki
(NATO} sorunlar i¢in kullamlmamas giivencesinin veril-
mesi, NATO imkan ve kabiliyetlerinden faydalamlmaya-
rak icra edilecek ve Tirkiye'nin yakin cografyas: ile gi-
venlik ¢ikarlarim dogrudan etkileyecek AB operasyonlari-
na Tlrkiye'nin kanhmmn saglanmasi. @7

ABD ve Ingiltere’nin yogun diplomatik ¢abalariyla An-
kara'da yapulan toplantlarin sonunda Tirkiye ile AB ara-
sinda 2 Arahk 2001°de “Ankara Mutabakau” adiyla anilan
uzlagma saglammg oldu.?® Laeken zirvesi dncesinde vari-
lan bu mutabakat ile Ttirkiye'nin beklentileri biyiik él¢ii-
de karsilanmistir. Bunlarin baginda, kurulacak Avrupa
Acil Miidahale Gici'nin iki NATO miittefiki arasindaki
anlasmazliklara karigmayacagl gelmektedir. Bu madde ile
Tirkiye'nin Yunanistan ile olan sorunlan (Kibris ve Ege
gibi) Acil Miidahale Giicli'niin gorev alam diginda tutul-
maktadir. Kurulacak Acil Miidahale Gicii, Tiirkiye'nin
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yakin gevresinde operasyon diizenledigi takdirde, Tiirki-
ye bu operasyonun karar mekanizmasinda yer alacaknr.
Boylece Tiirkiye'ye bélgesinde yer alacak operasyonlarda
s6z hakka tanmmis olmaktadir. Acil Miidahale Giicii, NA-
TO'nun imkan ve yetencklerinin timinden otomatik-
man yararlanamayacaktir. Bu baglamda NATO nun imkan
ve yetenekleri stratejik olanlar ve olmayanlar olarak ikiye
ayrilacaknr. Stratejik olmayan imkan ve yeteneklerden
otomatik olarak yararlanabilirken, stratejik olanlar icin
NATO'da oylama yapilacaknr.

Bu maddelerin ¢ogunda Tiirkiye'nin istedigi dogrultu-
da sonuglar alinmignr. Buna kargihk Tirkiyve de “en
onemli sart olarak éne strdigd” Acil Miidahale Gii-
cli'nlin tiim karar mekanizmalarinda yer alma isteginden
vazgecmistir. Ayrica Tiirkiye, NATO imkan ve yetenekle-
rinin tiimi i¢in NATO'da oylama istiyordu, bu diizenle-
meyle bu tutumundan da 6din vermiseir.

Ankara Mutabakat: ile aylar stiren ukamkik asilomsor,
Dénemin Basbakam Bililent Ecevit 3 Aralik 2001 tarihin-
de verdigi demecte “Hakl beklentilerimiz bilyiik élciide
kargilanmigtir” agiklamasiyla gelinen agamadan duydugu
memnuniyeti ifade etmistir.®” Ancak, Tirkiye ile varilan
AGSP uzlasmasina bir tek AB fiyesi Yunanistan muhalefet
etmnigtir. AB liyesi Yunanistan’a da tatmin edecek bir orta
yol ancak 24-25 Ekim 2002°de yapilan Briiksel zirvesin-
de bulunabilmistir. Burada alinan kararlara gdre AGSP
cercevesinde gerceklestirilecek bir operasyon hichir ko-
sulda bir NATO tiyesi tilkeye karsi yapilmayacak, aym se-
kilde NATO da bir AB tiyesi tlkeye kars1 harekete gegme-
yecektir. ¢V

Ayrica, aym zirvede AB tyesi olmayan tlkelerle AGSP
¢ercevesinde yapilacak damigma toplantilarinin sayis: ve
yogunlugunun her dizeyde artinlmasina karar verilmis-
tir. NATO imkanlarmn kullamlmadig: bir AB operasyo-
nuna cografi yakinh{ ya da ulusal givenlik gkarlarmun
etkilenmesi nedeniyle AB tiyesi olmayan NATO fiyeleri de
davet edilebilecek ve bu iilkeler katkida bulunan ilkeler
olarak operasyonlarin planlanmasima da davet edilecekler-
dir.®” Bu noktada Nice zirvesi sonuclar ile karsilastirildi-
ginda karar alma mekanizmalarina, operasyonel planla-
maya katilma konusunda Tiirkiye nin istedigi dogrultuda
onemli bir ilerleme saglanmustir,

12-13 Aralik 2002 Kopenhag zirvesinde ise Tiirki-
ye'nin ¢ekinceleri dogrultusunda Kibris ile ilgili AGSP
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baglamindaki sorun da ¢dzilmistir. NATO tiyesi olma-
yan ve ittifak ile barg icin ortaklik cercevesinde gitvenlik
igbirligi anlagmasi bulunmayan Kibns ve Malta, AB {iyesi
olduklarindan NATO imkan ve yetenekler_irﬁ;l kullamldig
AB askeri operasyonlarinda yer almayacdklardir.®® Ayrica
bu iki iilke NATO nun gizli bilgilerini iceren AB bilgileri-
ne de erigemeyeceklerdir.®® Bu kararlar Tirkiye'nin 6zel-
likle Kibrs'a iligkin kaygilarim ortadan kaldirmaktadur.

AB Genel Sekreteri Javier Solana'nmin da isaret ettigi gi-
bi “Kopenhag zirvesi birgok dnemli kararla amlacakmr.
AB-NATO isbirlifinde saglanan ilerleme de bunlardan bi-
ri olacaknr.” @9

AB'nin, NATO'nun stratejik imkan ve yeteneklerine
erisimi konusunda Tiirkiye nin iki yil stiren vetosunu kal-
dirmast Kopenhag zirvesi sirasindaki yogun gértismeler
sonucu gerceklesmistir. Bu vetonun kalkmasimda Briiksel
(Ekim 2002} ve Kopenhag (Aralik 2002) zirveleri karar-
larninin Tdrkiye'nin kaygilarim gidermesinin yanisira,
Fransa ve Almanya'nin ikili gériigmelerde, Basbakan Ab-
dullah Gil ve AKP Genel Bagkam Recep Tayyip Erdogan
tizerinde baski uygulamalarinin da rolii oldugu belirtil-
mektedir. ©9

Sonug

Tiirkiye'nin kesin bir muzakere tarihi alamadig1 Kopen-
hag zirvesi (Aralik 2002) sirasinda, AB-NATO stratejik
ortakligimn 6niind agacak sekilde NATO'daki vetosunu
kaldirmasi, Disisleri Bakanligi Miistesar1 Ugur Ziyal'in de
belirttigi gibi “Bu konudaki tim endiselerimizin karsi-
lanmasiyla” miimkiin olmustur.®” Kammca Tiirkiye bu
tutumu ile AGSP sorununu, iddia edildidi gibi, AB'ye gi-
ri§ stirecinde bir siyasal kaldirag olarak kullanmadigin is-
patlamus olmaktadir. Tiirkiye'nin iki yil stiresince izledigi
dikkatli diplomasi sonucu AGSP-Tiirkiye iliskilerinde
Britksel (Ekim 2002} ve Kopenhag {Aralik 2002) zirvele-
ri kararlanyla gelinen nokta, iki yil dnceki Nice zirvesi
{Araltk 2000) kararlarina gdre gok daha ileri ve Tiirki-
ye'nin beklentilerini biyik &lciide karsilayan bir diizen-
lemeyi icermektedir.

Dog¢.Dr. Ulkii Demirdégen
istanbul Kilttr Universitesi Ogretim Uyesi

*Bu makalenin blyuk bir balima istanbul Kiltar Universitesi
Guncesi‘nde yayinlanmigtir.
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Tlrkiye'nin, Avrupa Birligi'ne (AB) iiye .olabilmesi
i¢in gereken sartlarin baginda siyasi irade gelmektedir.
Geli:;rheler, Tiirkiye'de siyasi iradenin olustugu yénin-
dedir. Ancak, AB’ye tiye olmak icin Tirkiye'nin siyasi
iradesinin tam olmas1 yetmiyor. Bu siirecin tamamlan-
masi icin AB'nin de aym sivasi iradeyi gostermesi gerek-
mektedir. Aralik 2002'de gerceklesen Kopenhag zirve-
s'nde goriildigi tizere, AB'nin Tiirkiye'nin iyeligi ko-
nusundaki gériisti henfiz net degil. Clinkii, Tirkiye'nin
tam iiyelik miizakerelerinin baglanlmas: i¢in bir tarih
bekledigi dénemde, Fransa eski Cumhurbaskam Valery
Giscard d'Estaing ortaya ¢ikip, "Tlrkiye Avrupah degil-
dir. Bagkenti bile Avrupa'da degildir" diyebilmektedir.

Oysa, 1963’te Ortaklik Anlasmasi imzalanirken, do-
nemin Komisyon Baskani Walter Hallstein, "Bizler bu-
giin ¢ok biiyik bir olayin tamklaryiz. Tirkiye Avru-
pa'ya dahildir. Olaym derin anlami iste buradadir. Bu
cografi bir nitelendirmenin kisalulmiy ifadesinden ya-
hut birka¢ yiizylldir gegerliligi siregelen bir tarihi ge-
ligmenin saptanmasmdan ¢ok, bir gergegin belirtilmesi-
dir. Tarkiye Avrupa'ya dahildir..." demistir. Peki,
1963'te Ankara’da hu anlasma imzalanirken, Ankara’mn
Avrupa'da olmadifim bilmiyorlar muydi? Biiylk bir ar-
zuyla almak istedikleri Kibris'in acaba Avrupa ile ne de-
rece cografl yakinlig vardir? Giscard d'Estaing, Tlrkiye
aleyhtar1 gortglerini Cumhurbagkanh@ déneminde de
agikladifim ve Roma Antlagmasi'nda yer almayan din
farkindan dolay: Tirkiye'nin, Topluluga tiye olamayaca-
f1m savunmusgtur.

Her ne kadar, "Avrupa'da bu tir gatlak sesier olacakur,
énemli olan yogun bir lobi faaliyetiyle simdiki siyasiler
fizerinde etkili olup, zirvede Tirkiye lehine bir karar
¢ikmasim saglayalhm"” tiiriinden agiklamalarla gegistirsek
de, goriimen odur ki, Avrupa'min Tirkiye'ye bakigindaki
bazi temel saptamalarin "yitksek sesle” yapilmas: gerek-
mektedir. Diger bir ifadeyle, Avrupa'da "Avrupa'nin ge-
lecedi" fizerinde yogunlagan tartismalarin Tirkiye ka-
muoyuna ¢ok az yansinaktadir Oysa, éniimiizdeki sii-
regte Tlrkiye'nin AB dyesi olup olmayacag, daha ok
AB'nin kendi gelecegi ile ilgili kararma baghdir. Dolay1-
siyla, eski bir siyaset adanu olan ama halthazirda AR'nin
yeniden yapilandirilmasina yonelik ¢ahgmalar yapmak
{izere olusturulan ve iiye olan 15'ler ile birlikte Tiirki-
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ye'nin de dahil oldugu 13 aday devletin katildig1 Avrupa
Konvansiyonu Bagskam olan Valery Giscard d’Estaing ta-
rafindan Tiirkiye'ye iliskin séylenenler pek de géz ardy
edilmemelidir. Belki de bu ve benzeri niifuz sahibi eski
siyaset adamlari, simdiki Avrupali devlet ve hiikiimet
baskanlarinin - en azindan bir béliminiin - gegitli siya-
si nedenlerden dolay1 dogrudan ifade edemedikleri Tiir-
kiye'ye iliskin gorliglerini agikca séylemek gibi gorevi
yerine getirmektedirler. Almanya eski Bagbakami Helmut
Schmidt de her firsatta Tiirkiye'nin AB tyeligine karsi
gtkmakta ve bunu acikea dile getirmektedir.

Kopenhag zirvesi dncesinde, AB tarafindan Tarki-
ye'ye yonelik olarak yapilan agiklamalara bakildiinda,
en iist diizeyde bulunan isimler de Tirkiye'nin yanmda
gibi gériinmelerine ragmen, ashnda Tiirkiye'nin adayh-
g geciktiriﬁf birtakim onlemler almaya ¢ahstiklan da
goritliiyor. Bunun béyle oldugunu anlamak igin AB Ko-
misyonu Bagkam Prodi ve AB Komisyonunun Genisle-
meden Sorumlu Uyesi Verheugen'in beyanatlarim takip
etmis olmak yetiyor. Prodi ile Verheugen da eski niifuz
sahibi politikacilardan farkh déstinmiyorlar. Verheu-
gen, adaylar arasmda Tiirkiye'den sonra ikinci biyik
niifusa sahip Polonya'da éngériilen reformlarin yavag
gerceklesmesi dolayisiyla Birlik icinde yiikselen elegtiri-
lere karsi, "Polonya’min nifus itibariyle diger kiigiik
aday tilkelerle karsilastirilamayacagim ve dolayisiyla sa-
bir gosterilmesi ve reform sirecinin desteklenmesi" ge-
rektigini séylemektedir.

Oysa Turkiye'nin AB ile iliskileri, resmi bagvurusunu
yaptg 1959’a kadar uzanmaktachr. Haritada bile yerini
gostermekte zorlanacagumuz bir-iki sehir devletini gdz
ard: edersek, tam {iye olmaksizin Glmrik Birligi'ni
gerceklestirmis bir aday devlettir. Diger bir ifadeyle,
Tirkiye her iiye devletin kendi qikarlarm gozettigi AB
karar mekanizmalarinda yer almadan alman kararlara
uymay taahhiit ediyor. Tiirkiye bunu niye yaptr? Ttrki-
ye, Ortaklik Anlasmast ve Katma Protokol'e sadik kala-
rak tam iiyelige giden yolda son biiyiik adim olarak
Giimriik Birligime gitmistir. Tam tiyelikle iligkilendiril-
meyen bir Gimritk Birligi'nin nasil strdirilecegi ise
ayr1 bir sorudur. Bu gergege ragmen, tam iyelik yerine,
hala Tirkiye'ye 6zel bir ortaklik anlagmasi yapilmasim
énerenleri anlamak miimkiin degil.
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Helmut Schmidt

'/

Bugiin 65 milyon olan ve 35 yil i¢inde 100 milyona ctkacak olan Tiirk niifusu,

21. yiizyil sonlarma dogru Alman ve Fransiz niifuslarimn toplamina esit olacaktir.

Tiirkiye’yi AB'ye almak isteyenler, bu rakamlar: aklinda turmalidir. 11

Hig siiphe yok ki, Almanya ile Fransa birlikte, Birli-
gin motor glictnii olusturuyorlar. Bu iki devlet, AB
icinde her sey demek anlamina gelmeyebilir; ama, bu
ikisine ragmen Birlik i¢inde bir seyler yapmak pek de
mémkin degil. Bu konudaki carpic érneklerden biri,
bu iki devletin Kopenhag zirvesinde Turkiye'ye kars: ta-
kindiklar: tavirdir. Her ne sebeple séylemis olurlarsa ol-
sunlar {iye devletlerin bir boliimi, zirvede tam iyelik
miizakerelerinin baglatilmas igin Tarkiye'ye bir takvim
verilmesinden yana bir tutum sergilemislerdi. Ama
agikga gorildi ki, Fransa Cumhurbaskam Jacques Chi-

Gorig: Ocak 2003
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rac ile Almanya Basbakanmi Gerhard Schroder biraraya
gelerek, deyim yerindeyse, "Bu konuda son s6zi1 biz
sOyleriz" dediler. Nitekim, 6yle de oldu ve bizi tatmin
etmeyen bir formiil ortaya qikii. Tirkiye buna ¢ok tepki
gosterince karar biraz yumusattilar.

Tirkiye-AB iliskilerinde Almanya’nin, anahtar tlke
rolii oynadig bilinmektedir. Daha dogrusu, Tirkiye'nin
AB ile iligkilerini gelistirme dizeyi énemli élglide Al-
manya’'nin tutumuna baghdir. Almanya, cesitli neden-
lerden dolay: Tirkiye'nin AB’ye alinmasina kargi gik-
makta ve bu konuda diger iiye iilkeler Gzerinde de etkili
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olmaktadir. Almanya'min bu olumsuz tutumu muhafa-
zakarlardan sonra basa gecen sosyal demokratlanin dé-
neminde de degismemnis durumda.

Sosyal demokratlar ne diisliniiyor?
Bu konuyu daha iyi anlayabilmek i¢in sosyal demokrat
kokenli eski Baghakan Helmut Schmidt'in, "Avrupa'mn
Stirdiirtilmesi: 21. Yiizyll Igin Perspektifler” adh kita-
binda, Tirkiye'nin AB dyeliine karsi qikasinin gerekee-
lerine gbz atmamz yeterli olacak.

Schmidt, bugiin Avrupa'nin ¢evresinde Fas'tan Misir'-
a, Iran ve Irak'tan Tiirkiye'ye kadar ve hatta Balkan'larda
da olmak fizere yaklasik 300 milyon Misliiman yasadi-
gim séyluyor ve belki de Avrupa'da en ¢ok kaygi duyu-
lan konulann baginda gelen niifus artig oranimin Miishi-
manlar arasinda Avrupammkinin iki kan olduguna dik-
kat gekiyor. Bu baglamda, Tiirkiye ile AB iliskilerini de
yakindan ilgilendiren su saptamay: yapiyor: “Avrupa ile
Miisliiman diinya arasindaki yakinlagmanin éniinde iki
énemli engel. Birincisi, Avrupali’min bilgi eksikliginden
kaynaklanan islam dinine yénelik ényargdar. Ikincisi
ise, Misltuman ¢odunlugun Avrupammn biyilk bir kesi-
mine oranla yasamn standardimin daha digsik olmas.”®
Bu durum, Schmidt'e gére, Miisliimanlarin Avrupa il-
kelerine gd¢ etmesine ve sayilannin giderek artmasiyla
birlikte, Avrupahlar arasinda bu insanlara kars: diigman-
l1ga kadar varabilecek davramslara neden clmakradir.

Schmidt, diisimcelerini giderek netlestiriyor ve Miis-
liman gdemenlerin yogun yasadiklari AB tlkelerini
"ortak tavar" almalar konusunda uyarnyor: "Bugiin Al-
manya ve Fransa'da 3'er milyon, Ingiltere'de 1,5 mil-
yon, Hollanda'da ise yarim milyon Misliman gé¢men
yasamakta olup; bunlarn, yasadiklar: toplumlara uyum
sagladiklan soylenemez. Gd¢men sayisiin artmasiyla,
uyumn sorunu gelecekte de ¢dziillmeyecekiir. Bu neden-
le, AB genelinde go¢menlerin sayisimn sinirlandirilma-
sina yonelik ortak bir tavir abmmas: zorunludur.”®

Schmidt, burada konuyu Almanya'daki Misliiman
gogmenlerin biiylik gogunlugunu olusturan Tiirklere
getiriyor. Evet, kitltiire] farkhliklarin bazi alanlarda Al-
manlar ve Tirkler arasinda sorun yarattigr bir gercek.
Peki uyum eksikliginde hatali olan yalmz Tirkler mi?
Almanya'da ¢ogulcu ve demokratik degerlere inanan,
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gocmenlerin haklarim savunan énemli bir kitlenin var-
hig1 yadsinamaz. Ama, bilinen bir gercek var ki, Alman
toplumunun biyiik ¢ogunlugu genel olarak Tiirklere
uzak duruyor ve onlarla yakin iliskisi yok. Alman toplu-
mu, uyum konusu tartisildiginda, kusuru Tiirklerde ar-
yor. Almanlara gore, "Tirkler yeterli derecede Almanca
6grenmiyorlar”, "Tiirk kadinlanmn biyiik bir bélimi
bagértiili”, "Zorunlu olmadik¢a Almanlarla iligki kur-
muyorlar”®

Schmidt’in bagbakanhg: dénemindeki yanhslar
Bugiin gelinen bu noktada, Schmidt'in bagbakanhg: dé-
neminde (1972-1982) uygulanan yanbs politikalarin
etkisi olmamis midir? Bu sorunun yaniti, hig stiphesiz,
evettir. Schmidt, o dénemde géemenlerin uyumuna yo-
nelik distincelerini §oyle ifade ediyordu: "Ya Alman
olurlar, ya da giderler."

Schmidt, yine aym kitabinda, halithazirda Almanya'da
yasayan Tirklerin uyumu ile ilgili zorluklara dikkat ¢ek-
tikten sonra, daha carpicr bir rakam vererek su uyany
yapiyor: "Buglin 65 milyon olan ve 35 yil iginde 100
milyona ¢ikacak olan Tiirk niifusu, 21. ylzyil sonlarina
dogru Alman ve Fransiz niifuslarinin toplamina esit ola-
caknr, Tiirkiye'yi AB'ye almak isteyenler, bu rakamlar
akhnda tutmahdir"® Schmidt, Tirkiye'nin iiyeligine si1-
cak bakanlar korkutuyor. Neden? AB, bugiin de niifus-
lar1 birbirinden ¢ok farkl iilkelere sahip bir birlik degil
mi? Bugin Almanya, Ispanya'min iki misli, Portekiz,
Belgika ve Yunanistan'in 8 misli, Isve¢'in 10 misli, Fin-
landiya'min 15 mislidir. Bu nedenle, Tiirkiye'nin niifu-
sunun fazlahgim AB'ye tiyelik konusunda bir engel ola-
rak gdstermek dogru degildir. Ciinkii, bugiintin AB'si
farkh niifuslara sahip iilkeleri iceren bir birlik ise, yarin
da bu tilkeler arasinda (yeni Gye tilkeler de dahil} niifus
farkhliklan olmasindan dogal ne olabilir?

fste bu agidan bakildiginda; AB icinde niifus farklihk-
larinin sorun teskil etmemesi igin en énemh husus,
Schmidt'in goriislerinin tersine, farkh kiiltiirlere, dinle-
re sahip insanlarn AB icinde birlikte yasamalarma yo-
nelik projelerin hayata gegirilmesine olanak saglamaker.
Bu konuda da geng ve dinamik niifusun egitim dizeyi-
nin yiikseltilmesi, yash Avrupa'nin gelecek dénemde is-
tihdam.ihtiyacimn bir 8lgiide karsilanmasinda Snemli
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rol oynayacaktr. Yine son yapilan bilimsel arastirmala-
rn sonuglarina gore de, Almanya'da her yil belirli bir
sayida yeni gdemene gereksinimi olacakur.

Kitabin devaminda Schmidt, ayrica, Tiirkiye'nin de
icinde oldugu bir AB'nin nasil "ortak dis politika" olug-
turacagina iliskin kaygilarim da ifade ederek, sunlara
dikkat gekiyor: "Tirkiye'nin Suriye, Irak, fran ve Frme-
nistan'la ortak siur1 var. Yizyillardan beri Yunanistan'la
ihtilaf halinde. Tiirkiye'nin Yunanistan'la olan sorunlar
yalmz Kibris'la baglantl degil. Tiirkiye, bélgede énem-
Ii gtivenlik cikarlan oldugu icin, dolayl olarak gelecekte
Ortadogu'da ¢ikabilecek her savasa kanlmak durumun-
da kalacak. Bir de bolgede sayilari halen 20 milyon ci-
varinda olan Kirtler ile ilgili sorun var. Ne yazik ki, Bi-
rinci Diinya Savasi galibi devletlerin Osmanh Imparator-
lagu'nun paylasim sirasinda kendi devletini kurmasina
imkan vermedigi Kirtlerin sorunu, bugiin Tirkiye ile
beraber Irak' da yakindan ilgilendirmektedir."®

Schmidt ayrica, "Tirkiye ile Rusya" arasinda dogabi-
lecek sorunlara dikkat cekerek, sunlar séyliyor: "Tiirk-
¢e konusulan alanin Cin'e kadar uzandig1 Orta Asya bél-
gesi tzerinde dikkatle durulmah. Bu bélgedeki petrol
ve dogalgaz kaynaklarimn diinya pazarlarna tagimmas
nedeniyle, bolgedeki beg Tiirki Cumhuriyeti'nin ba-
gimsizhgini halen hazmedemeyen Rusya ile Tirkiye
arasinda ¢ikar catismalan kagimilmaz olacaktir. Biitiin
bunlar, Tiirkiye'nin, NATO tyesi bir tilke olarak, Soguk
Savag dénemine gére bugiin daha karmagik bir hale ge-
len bir bélgede bulundugunu gésteriyor. Dolayisiyla,
Tirkiye, kendi cikarlan oldugu icin bu bdlgede meyda-
na gelebilecek her savasa dogrudan kanlmak durumun-
da kalacak."®

Schmidt'in, Avrupa'dan bakildiginda Tiirkiye'deki re-
jimin temel unsurlan arasinda en dikkat geken organ
olan "Milli Giivenlik Konseyi"ne yaklasimu da dikkat ce-
kici. Schmidt, Tiirkiye'deki esas gliciin Milli Giivenlik
Konseyi'nde oldugunu ve Cumhurbaskam'mn bu Kon-
sey'e bagkanhik ettigini soyliiyor; ancak, Konsey iyesi
komutanlarin istegi diginda hicbir kararin alinamayaca-
$ma da dikkat gekiyor. Tirk ordusunun kendisini Ke-
malist reformlarm koruyucusu olarak gordiguni, top-
lumun dini kurallara gére yénetilmesine kargt ciktigim
ifade ediyor. Ancak, bu baglamda, ilging bir tablonun

Goriy: Ocak 2003
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ortaya qikngim sdyliiyor. Buna gére, ordu, ilke yéneti-
minde sz sahibi olmakla demokrasiyi siurhyor. Ancak,
kokten dincilik hareketleri dikkate almirsa, ordunun la-
ik sisterni benimseyen Tirkler agisimdan bir giivence ol-
dugunu da belirtiyor. Schmidt, Milli Giivenlik Konseyi
ile ilgili bu saptarnalarimt yaparken dolayl olarak Avru-
pa'ya su mesaj1 da veriyor: Laik de olsa Mishiman ta-
banli bir iilke olan Tirkiye'de zaten smirh olan demok-
rasi ordunun destegiyle yasiyor. Aksi takdirde, sivil ini-
siyatifin hentiz demokrasiyi koruyacak ve gelistirecek
diizeyde olmamas1 nedeniyle, kékten dincilik tehlikesi-
ne kars: rejirn kendini savunamiyor.

Schmidt, bunlara ilave olarak, Avrupa ile Tiirkiye ara-
sindaki kiiltiirel farklarin, Avrupa ile Rusya ve Ukrayna
arasindaki farklardan ¢ok daha derin oldugunu séyliyor
ve sunlan ekliyor: "Bu gergeklere ragmen Tiirkiye'yi
AB'ye almak isteyenler, Fas, Misir, Cezayir ve Libya gibi
tilkelerin ileride Tiirkiye'yi drnek alarak yapacaklan
ttyelik bagvurularim hangi gerekgelere dayanarak redde-
deceklerini de diistinmeliler."® Schmidt, daha agik bir
ifadeyle, Dogu Avrupa'nin smirlanini kuzeydoguda Rus-
ya ve Ukrayna, giineydoguda ise Tirkiye ile simirhyor,
Kiilttirel farkliliklar dolayistyla, AB'nin Asya ve Afrika'ya
dogru genislemesinin hata olacagim séylityor. Tiirkiye'-
nin ise 1920'li ve 1930 yillarda Atatiirk'tin gercekles-
tirdigi reformlar neticesinde fran ile mukayese edildi-
ginde laik bir devlet oldufunu; Irak ve Suriye ile muka-
yese edildiginde ise, isleyen bir demokratik, parlamen-
ter sisteme sahip oldugunun alum giziyor.

1999°da Tlirkiye'ye neden aday iilke

statusi veriliyor?

Bu baglamda, Schmidt, herkesin merakla sordugu su
soruyu da yamthyor: Peki, bu sartlar alunda nasil olu-
yor da AB'min Aralik 1999'da yapilan Helsinki zirve-
sinde Tirkiye'ye aday filke statlisi veriliyor? Schmidt,
bunu iki temel nedene baglhyor; Bu nedenlerden biri,
AET'nin, Tirkiye'nin 1960'L yillarda AET ile baglayan
iligkisine dayanan bir niyet agiklamas: yapma istedi, di-
geri, ve daha da 6nemlisi, ABD'nin diplomatik baskisi,
yani ABD'nin Orta Asya stratejisi dogrultusunda, Rusya
ve AB'ye kars1 politikalanimin uygulanabilmesinde Tiir-
kiye'ye bictigi roldiir. Schmidt, biitiin bunlara ilave ola-
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Avrupa'min spurlarim netlestirmemiz gerekir. Tiirkiye'nin kesinlikle Avrupa'-

ya ait olmadigiu diisiiniiyorum. Aksi takdirde, AB'nin simirlart Iran ve Irak'a

kadar uzanacaktir ki, burada artik AB'den séz etmek imkansiz olacaktir. Dogu

Avrupa'min genisleme siivecine dahil edilebilecek son iilke Ukrayna olabilir.

Birlik, Rusya'mn iiyeligini ise kaldiramaz.

rak bir de, Helsinki'de Tiirkiye'nin aday tilke statiisiiniin
onaylanmasinda, bu {ilkenin genelde aday ulkelere sart
kosulan kriterlerin yam sira, azinlik haklarmin (ki bura-
da Kurder kastediliyor) tamnmas: gibi 6zel talepleri ki-
sa strede yerine getiremeyecegi diigiincesinin de etkili
oldugunu ifade ediyor.®

Schmidt, "Dost ac1 séyler™ diyor ve tam dyelik yerine
Tirkiye'ye tgtincii lilkeler karsisinda dzel bir statd (1)
éngdriyor: "Her ne kadar Helsinki zirvesi'nde aday {il-
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n

ke statiisi taninmmy ise de, yukandaki gerekceler 151810~
da Tiirkiye, AB'ye alimamaz. Diriist olup bu ger¢egi
Tiirkiye'ye soyleseydik, daha iyi olurdu. Avrupa Ekono-
mik Toplulugu dénemindeki Tirkiye'ye yaklagimlar bu-
giinkii AB'yi baglamaz. Birlik, gecen stire zarfinda cok
baska bir yaprya biiriindii. Tirkiye'yl AB'ye almak yeri-
ne bu ilkeyle ortaklik, tsbirligi ve karsihkl: glimriklerin
Xaldirilmas: fizerine daha genis bir sézlesme yapilmal.
Rirlik de bu tiir sézlesmelere hazir olmah."®

Goriig: Ocak 2003
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Avrupa'mun Tilirkiye'ye yonelik bu tir goriglerine ya-
banar degiliz. Ancak, dnceleri bu ve benzeri gériisleri
daha ¢ok Avrupa'mn muhafazakarlan dile getirirdi. fl-
ging olan, artik sosyal demokratlar da Turkiye'nin AB
tyeligi konusunda muhafazakarlarla aym dili kullani-
yorlar. Bu durum nasil izah edilebilir? Bu durumda ya
sosyal demokratlar Tiirkiye'nin Avrupa'daki yeri konu-
sunda diin oldugu gibi bugiin de muhafazakarlarla aym
goriisli paylasiyorlar ancak bunu, daha yiksek sesle ifa-
de etmeye baglacdilar. Ya da 1990"ardan sonraki stirecte
sosyal demokratlarin kendi diinya gérislerinden biiyiik
ddinler vermeleri neticesinde, temel konularda - en
azindan cogunda - muhafazakarlarla aym ya da onlara
yakin disiinceleri savunur hale geldiler. Ancak, her ne
sebepten olursa olsun, bugiin ortada olan ger¢ek, sosyal
demokratlarin da baz1 gerekgelerle Tirkiye'nin AB tiye-
lgine kars1 gikiyor olmalar,

Din bir 6l¢ii mii?

Bu gerekgeler arasinda - dogrudan ya da dolayh ifade
edilse de -Tiirkiye'nin laik de olsa Musliiman bir ilke
olmasi gergegi yizinden AB ilyeligine kars1 cikilmast
su soruyu tekrar giindeme getiriyor: Yaklagik iki asirdan
bu yana artik din ve devlet islerinin birbirlerinden ayril-
dig, yani dinin devletleraras: iligkilerde belirleyici bir
faktdr olmaktan gikng bir Avrupa'da, nasil oluyor da
din olgusu Tirkiyenin AB've abnmasinda énemli en-
gellerden birini teskil ediyor? Belki de, konuya yalmz
laiklik penceresinden bakngimmzdan olsa gerek Avrupa'-
mn bu yaklasmini anlamak zor. Schmidt bu konuda
yalmz degil, AB Komisyonu'nun eski Bagkam Jacques
Delors da, Toplulugun bir Hiristiyan Kulibi oldugunu
ve dolayisiyla Tiirkiye nin iyeligine soguk bakilmasimin
normal oldugunu ifade etrnistir."

Ancak, her ne kadar Avrupali devlet adamlarimin -
en azindan bir béliminiin - diigincelerine gére AB
tyeliginde din bir 6l¢ii ise de; salt bu faktér, Tirkiye'-
nin AB disinda birakilmak istenmesinin nedenlerini
agiklamada yeterli olamaz. Bu bakimdan, Avrupamin
Tirkiye'ye karsi tyelik konusunda sicak bakmarmasi-
nin nedenlerini tarihse] siregte degerlendirmek, daha
dogru bir yaklasim olacaktir. Bu da, AB digilincesinin
dogus nedenleri ile yakindan ilgilidir.
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Tiirkiye'nin dyeligine din faktdri agisindan bakanla-
ra, en giizel cevabi yine bir Alman bilimadarm Klaus Li-
ebe-Harkort veriyor: "Almanya'da Hitler rejiminde tek
devlet ilkesi olan barbarliktan bagka bir hareketin goril-
medigi 30'lu yillarda, Tirkiye'de ortaya gikan gelecege
yonelik olumlu devrimlerden hi¢ s6z edilmiyor... Tir-
kiye'nin 80 yilhk cumhuriyet dénemi ve laiklik adma
verdigi savaslar yok sayilip, Tiirklerin sadece Musliiman
yanlar1 vurgulanarak, Mislimanlar Avrupa ile uyum
saglayamaz, zaten saglamak da istemiyorlar iddialan ile
Turkler kaba bir sekilde dislanryorlar. Politik amaglara
ulagmak i¢in higbir kiistahliktan ¢ekinilmiyor."?

Muhafazakarlar ne disiiniiyor?
Almanya'daki muhafazakar partilerin (CDU/CSU) tem-
silcileri Eyliil 2000'de AB'nin genisleme siirecine yonelik
yaymladiklar bir raporda, AB'nin olusumunu kita tarihi-
nin en basarih projesi olarak degerlendirip, genigleneyi
Avrupamn birligi agisindan bir zorunluluk olarak gér-
diitklerini ifade ediyorlar. Ancak Tirkiye'ye aday tilke sta-
tistintin verilmesinin bir hata oldugunu savunuyorlar.
Yine aym tarihlerde Bavyera Bagbakani Edmund Stoiber
ile AB'nin genisleme stireci izerine yapilan bir stylesi,
muhafazakar partilerin aday tlkelere bakisim daha net
anlamammza yardima oluyor. Stoiber, séylesinin bir bé-
limiinde Gzetle sunlan soyliyor: "Genisleme siirecinin
stratle tamamlanmas: ve bunun igin de gereken mali
destegin bir an énce yapilmasi gerekir. Bu amagla, aday
iilkelere, Ajanda 2000 cercevesinde 2000-2006 dénemi-
ne yénelik planlanan 68 milyar euro tutarindaki mali
destek artrimalidir. Buna karsin, Ajanda'da ayni dé-
nemde 15 Birlik {iyesi ke i¢in éngérilen meblag 632
milyar euro... Uye lilkeler, daha fazla mali destek sagla-
mak suretiyle aday iilkelerle dayanigsma gostermelidir,"»
Stoiber, burada Gzellikle tarum basta olmak iizere
Birlik biitgesinden biiyiik mali destek alan AB'nin gii-
neyindeki ilkeleri fedakarhk yapmaya ¢agiryor. Bu-
tiin yiik{ birkag¢ {lkenin tzerine birakmayin, Birlik
biitgesinden alacagimiz paylardan daha ¢ok feragat
ederek, Avrupa'nin genisleme siirecini bir an 6nce ta-
mamlayalim, diyor. Kendi ifadesiyle: "Dogu Avrupa
lilkeleri zaten Avrupa'min bir pargasi. Eger Soguk Savas
dénemi olmasayd, Polonya veya Macaristanin tyeligi
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" Hic siiphe yok ki, Almanya ile Fransa birlikte, Birligin motor giiciinii
olusturuyorlar. Bu iki devlet, AB icinde her sey demek anlamina
gelmeyebilir; ama, bu ikisine ragmen Birlik icinde bir seyler yapmak
pek de miimkiin degil 1V

Ispanya ya da Portekiz'den sonraya kalmazdr."?
Nitekim, 1990k yillar boyunca Dogu Avrupa iilke-
leri AB'den, ikili iligkiler temelinde AB fiyesi olan ve
olmayan devletlerden ve milletleraras: kuruluslardan
da yardim aldilar. 31 Aralik 1995 tarihine kadar Dogu
Avrupa {ilkelerine AB tarafindan yapilan yardimlarin
toplarmu 86,5 milyar euro (Bu miktara Rusya'ya ve di-
ger eski Sovyet Cumhuriyetleri'ne yapilan yardimlar
dahil degil). Bununla birlikte, yine AB iyesi devletle-
rin ikili iligkiler cer¢evesinde yapuklar yardimlar da,
bu iilkelerin yeniden yapilanma siirecinde etkili olmus
durumda. Ornegin, Almanyamm 1989-1995 iarihleri
arasinda Dogu Avrupa ilkelerine verdigi yardimlarn
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tigte ikisinden fazlasimin Polonya, Cek Cumhuriyeti,
Macaristan ve Slovakya'ya giwigi goriilliiyor. Almanya
ayrica, bu yardimlarma ilave olarak, 1990'h yillarin
basinda Paris Kuliibii'me bagvurarak, Dogu Avrupa ul-
kelerinin dis borclarimin ertelenmesini saglamist. Bu
baglamda, Almanya Polonya'mmn 5 milyar marklik bor-
cunu erteledigi gibi, bu iilkeye 4,5 milyar marklik kre-
di de vermisti. Bu miktar, Paris Kuliibil iiyesi olup bu
borg erteleme girisimine kanlan biitiin tilkelerin yapti-
g1 toplam katkinin tigte biri kadard.®

Oie yandan, AB tlkeleri Ozellikle de Almanya, 1990"-
lann basindan itibaren yabana sermaye yatinmlarimn
da Dogu Avrupa tilkelerine yonlendirilmesinde 6nemli

Goérig: Ocak 2003




R Ty e 5 55+

O 7 E L

s A Y 1

AYRUPA

bir rol oynamust. Bu baglamda, érnegin "Alman hiki-
meti, siyasal ve ekonomik gikarlar bakimindan Alman
firmalarimi hangi ilkelerde yatirima yénlendirmek isti-
yorsa o tilkelerde yatinm yapacak firmalar, devlet ban-
kalar1 veya bu is igin &zel gorevlendirilmis kamu mali
kuruluglart tarafindan siyasi ve ticari risklere karg: sigor-
ta ettiriyordu.®® Tiim bu agiklamalardan da anlagildig
gibi, basta Polonya, Cek Cumbhuriyeti, Macaristan ol-
mak tizere Dogu Avrupa tilkelerine, Berlin Duvari'nin
yikilmasindan sonraki dénemde yapilan yardim ve yén-
lendirilen yabanc sermaye yatirimlan, yalmizea bu il-
kelerde piyasa ekonomisine gegis slirecinde olugan uy-
gun ekonomik kosullara baglamak, hatali olacakar. Bu
ilgi aslinda, bu iilkeleri Birlik icinde gérmek isteyen Al-
manya basta olmak iizere baz1 AB iiyesi devletlerin orta-
ya koydugu "siyasi iradenin" bir sonucudur.

Ne yazik ki, Tiirkiye'nin AB'ye iiyeligi giindeme gel-
diginde bu siyasi irade gértilmiyor. 1963-1999 déne-
minde Tiirkiye'ye, Yunanistan, Ispanya ve Portekiz ile
mukayese edildiginde ¢ok dnemsiz bir rakam olan 1,3
milyar Euro kredi ile 144 milyon Furo tutaninda yardi-
mun yapilmig olmasi, bu siyasi iradenin bir yansimasi-
cir. Keza, 2001-2006 déneminde Tirkiye'ye éngdriilen
yardirn tutart 4,5 milyar Euro. Oysa Tlrkiye'nin, Ulusal
Program ¢ergevesinde 6ngériilen reformlann gergekleg-
tirilebilmesi i¢in 15 milyar dolara gereksinimi vard1.¢®
Bu nedenle de yine AB'deki siyasi irade eksikliinin de
etkisiyle, Glimriik Birli#i'ni ger¢eklestirmis Tiirkiye'ye
yonelik yabanct yaunmlar da, alinan cesitli tesvik ted-
birlerine ragmen beklenen seviyeye ulasrmiyor.

Stoiber, 13 aday tlkeden yalmzca Tirkiye'nin tyeli-
gine sicak bakmiyor ve Avrupa'min dogudaki simirlari-
nin Rusya ve Tirkiye'ye kadar uzandigi gériigiing savu-
nuyor: "Avrupa'mmn siurlarin netlestirmemiz gerekir.
Turkiyenin kesinlikle Avrupa'ya ait olmadiguu digtinii-
yorum. Aksi takdirde, AB'nin simirlart fran ve Irak'a ka-
dar uzanacakuor ki, burada artik AB'den séz etmek im-
kansiz olacakur. Dogu Avrupamin genisleme siirecine
dahil edilebilecek son {ilke Ukrayna olabilir. Birlik, Rus-
yamn Uyeligini ise kaldiramaz.""” Hig siiphesiz, Avru-
pa'mun doguya dogru genisleme siireci, siki ekonomik
iliskilerinden dolay: Almanya'nin lehine.

Burada iki énemli faktériin rol oynadigm diigiinii-
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yoruz. Birincisi, zaten iki Almanya'mn‘birlesmesinden
bu yana stirekli olarak ilave vergilerle eski Dogu Alman-
ya'ya kaynak transferi yapilmast ve bunun, Alman halki-
nin biiyiik bir kesiminde yarattigh hognutsuzluk, ikinci-
si, AB'nin genisleme slirecinin getirecegi mali yitkin
iiye llkeler arasinda paylaginu sorunu. Dolayisiyla, ka-
muoyu desteginin saglanabilmesi icin, genigleme siire-
cinin baglangicta Alman halkina getirecegi mali yiikiin
gelecekte refah artisina yapacag katkinin anlanlmas: ge-
rekiyor. Stoiber'in bu konudaki gorisleri soyle: "AB'nin
genisleme siirecinin getirecegi bityiik imkanlarla birlik-
te, bu siirecin neden olacag: sorunlart Almanya'da tar-
tismahyiz... Boylesine genis boyutlu bir konuda susmak
dogru olmaz... AB'nin genigleme siireci 2002'de Al-
manya'da yapilacak federal parlamento segimlerinde is-
lenecek ana konular arasinda yer almali. Segmenler,
kendileri i¢in hayati dnem arz eden bu konuda partile-
rin gorislerini bilmek isteyeceklerdir."®

Stoiber, diger bir ifadeyle, Tiirkiye digmndaki diger
aday {ilkelerin Avrupanm bir parcasi olduklar1 ve bun-
larin AB'ye entegrasyonunda gereken mali destegin ya-
pimas: gerektigini vurguluyor. Béylece, bu aday tlkele-
re "yesil 151k" yakilmasi icin Almanya'da kamuoyu olug-
turuluyor. Buna karsin, Turkiye'nin tyeligine karsi gik-
mak ve bu dlkenin getirecegi mali yikten feragat et-
mekle, Alman kamuoyunun paylasim konusundaki hos-
nutsuzluguna bir "ara ¢ézim" bulunmus oluyor.

Bu agsamada su soru tzerinde diislinmek gerekiyor:
Tiirkiye aleyhindeki propagandalar neden - iilkeden 1il-
keye degisen diizeyde olsa da - Avrupa kamuoyunda
biiyiik destek buluyor? Tark aleyhtarligimin bu kadar
glicli olmas: konusunda hepimizin mutabik kaldig ba-
71 goriisler sdyle siralanabilir: Basta dini ayrihklardan
kaynaklanan kiiltiirel farkliliklar, Avrupa'min, Osmanl
Imparatorlugu'nun Viyana kapilarina kadar dayanmis
olmasini, Hagh seferlerinin basarisizhkla sonuclanmasi-
m ve Kurtuhug Savasi'min basariya ulagmasim unutama-
rmis olmasi. Tabii ki, bunlarin her birinde ger¢eklik payr
var.t?

Ancak, bunlarin hepsi gecmise dayanmakra ve bu ko-
nuda yapacak fazla da bir sey yok. Eger tersi gecerli ol-
saydr, yani simdiki {iye tlkeler aralarindaki tarihsel dis-
manliklar agamamng olsalardh, bugiin tyesi olmak iste-
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digimiz AB de olmayabilirdi. Ornegin, Almanya ile
Fransa arasindaki tarihi diigmanh@m artik ok gerilerde
kaldifn gorlilmektedir. Neticede, Almanya ile Fransa'min
menfaatleri birlikteligi gerektirdigi i¢indir ki, bugiin bu
tilkeler AB'nin motor giiciini teskil ediyorlar. O halde,
Tirk imajimn glinimilzde kéti olmasinin nedenlerini
salt tarihsel diismanliklar temelinde agiklamak yeterli
degildir. Bu konuda bir diger énemli husus da, dzellikle
1950'lerden itibaren Avrupa ile biitiinlesme siirecinde
Tirk imgesinin dizeltilmesine yonelik ciddi adimlarin
hentiz aulmamis clmasidr.,

AB'nin de ayni siyasi iradeyi gbstermesi gerekiyor
AB’ye liye olmak i¢in Tiirkiye'nin siyasi iradesinin tam
olmasi yetmiyor. Bu siireci tamamlamak igin AB'nin de
aym siyasi iradeyi gostermesi gerekir. Aym siyasi irade-
nin Trkiye gindeme gelince nasil bir karg tavir aldifi-
m da goriiyoruz. AB, bir yandan aday ilke statiisii veri-
yor, bir yandan da olmadik kogullara baghyor.

Bu kosullar altinda karamsarh@a kapilmaya gerek
yok. Bizden istenilen insan haklarimi, demokrasiyi,
Kopenhag Kriterleri'ni, ekonomik kriterleri kendi top-
lumumuzun refah dizeyini yikseltmek, diinya ile bii-
tinlesmek, evrensel boyutta diinyanin en tlste tabaka-
sinda olan ilkelere yaklasabilmek igin yerine getirmek
olmal. Sadece AB’ye baglanmak i¢in bu reformlar ya-
pulmamalidir. AB'nin ¢ifte standart uyguladigim Arabk
2002 Kopenhag zirvesinde gordiik. Fakat bu, Tirki-
ye'yi yildirmamali, Tlrkiye her ne kadar olursa olsun
reform strecini durdurmamali, kendisine yapilmug
olan haksizligy kendi kendine yapms oldugu gelisme
siireciyle gdstermelidir.

Hukuki bazda her ne kadar anlagmalar yapilms olsa
da AB'de sivasi irade olusmadi1 middetce, Tlrkiye
ile yapilan anlagmalarin hukuki gecerliligini AB bir se-
kilde isine gelmedigi icin iblal edebilmektedir.

AB'nin adaylik statiisii vermesiyle, beklentilerin aksi-
ne, Avrupa'da stk sik gindeme getirilen Tirkiye nin
"Avrupahlik kimligt" tarusmas: giderek yayginlagmakta-
dir. Almanya'da gerek Schmidt gerek Stoiber tarafindan
Tiirkiye'nin Gyeligine kars soylenenlerin 6zii su: "Tir-
kiye bagka diinyaya aittir, bize uymaz!" Dolayisiyla, Tiir-
kiye, Avrupa'mmn kiltiir sinirlarimn disinda sark diinya-
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sinin bir parcasi olarak gorilmektedir. Ancak, bu ve
benzeri goriisleri ileri siirenler, tiim tarihi gercekleri bir
an igin goz ardi etsek bile, dncellikle 1963'te irnzalanan
Ortaklik Anlasmas: ile Tiirkiye'nin "prensipte Avrupah
olarak tamindig1" olgusunu gérmezden gelemezler.

Ne Schmidt’in sézlerine Alman Sosyal Demokrat Par-
tisi'nden (SPD) ve Avrupa’'min diger sosyal demokrat
partilerinden tepki geliyor, ne de Stoiber'e Avrupa'min
diger muhafazakar partilerinden. Uzerinde diisiiniilme-
si gereken bir diger nokta ise, Tiirkiye'deki sosyal de-
mokrat ve muhafazakar partilerden de tepki gelmemesi.

Peld, bir {i¢lincii nokta, nasil oluyor da yaklagik 2,5
milyon civarindaki Tirk toplumu sesini giir ¢ikarami-
yor? Birgok faktdriin yam sira, gogunlukla géz ardh edil-
memesi gereken iki faktér vardir: Birincisi, Tirklerin
bugiin ¢ok heterojen bir toplum olusturmalan ve dola-
yisiyla farkli amaglar ve gikarlar giitmeleri. tkincisi ise,
Almanya'nin géemen politikasimin, Tiirk toplumunun
birlikte hareket etmesini bilingli olarak engellemesi.

Muzaffer Dartan
Doc.Dr. Marmara Universitesi AB Enstitiist Ogretim Uyesi
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AB YOLUNDA

TURKIYE’DEN
BEKLENTILER

SIYASI KISTASLAR
-Gergeklestirilen iyilestirmelere ragmen, F tipi ceza-
evlerindeki kosullarla ilgili sorunlar slirmektedir;

- Devlet Glivenlik Mahkemeleri'nde avukatsiz tu-
tukluluk (‘incommunicado’) uygulamalan strmekte-
dir. Olaganistil hal bolgelerinde uzun tutukluluk uy-
gulamalar siirmektedir. Iskence, kétii muamele iddi-
alar siirerken, samklarin yasal takibinde yeterli iler-
leme saglanamamustir;

- Medya kanununa ragmen yazar, gazeteci ve ya-
ymalar hakkinda yasal sorusturma uygulamalan stir-
mustiir;

- Derneklerin etkinliklerinin yasaklanmas i¢in ya-
sal zemin halen mevcuttur Onceden izin sistemi de
dahil olmak {izere Dernekler Yasasi'min kisitlayicr ya-
pist korunmustur. Tarkiye'deki yabanci dernekler ha-
len baz kisitlamalara ve siki denetime rabidir,

- Vakiflar kanunundaki degisikliklere ragmen dini
azinliklar, tiizel kisilik, mal edinme hakki, din adam-
lanmin egitimi konularinda kisilamalarla kars: karsi-
yadir; ‘

- Sendikalara karsi kisitlamalar, ¢ocuk isci calistir-
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ma uygulamalar stirmektedir;

- Namus davalarinin cezalandirmalarda hafifletici
sebep olmasina olanak veren yasa yiiriirlikeedir;

- Devlet Giivenlik Mahkemeleri'nin igleyisi halen
uluslararas: standartlara uygun degildir. Yarginin her
zaman bagimsiz ve tutarl islemedigine yonelik bildi-
rimier stirmektedir;

- Yolsuzluk halen énemli bir sorun olmaya devam
etmektedir, Avrupa Konseyi'nin ilgili sézlesmeleri
halen onaylanmamustir;

- Glneydogu Anadolu bélgesinde insan haklarinin
korunmas: alaninda cabalar gii¢lendirilmelidir;

- Milli Glivenlik Kurulu olusumu ve rold ile ilgili
degisiklikler uygulamada bir degisiklik yaratmg go-
rinmemektedir.

EKONOMIK KISTASLAR
- Piyasalarin i$1erligin£ ve rekabet giiciing aritirmak
icin Tiirkiye'de halihazirda uygulanan reform streci-
ne devam ederek makroekonomik denge ve mali siir-
dirilebilirlik saglanmalhdir;

- Kronik yiiksek enflasyonun diisiisii devam etmeli
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ve vergi disiplini saglanmahdir; 4

- Bankaalik sektdriindeki remkinlilik ve muhasebe
kurallan uluslararas: standartlar diizeyine getirilmelidir;

- Kamu bankalan ve isletmelerinin &zellestirilmesi
hizlandirilmali ve piyasalarin isleyisindeki devlet
kontroliiniin kaldirilmas: tamamlanmalidar;

- Fkonominin biyime potansiyelinin ve rekabet
glicliniin artarilmasi i¢in verimli kullanimlara yaurmm
yapilmali ve egitime daha fazla énem verilmelidir;

- Biirokratik islemler kolaylagtinlarak ve diger tek-
nik engeller kaldinlarak yabana sermaye girisi sag-
lanmalidir;

- Kamu ihaleleri, enerji, adalet ve igisleri alanlarin-
da AB miiktesebatrmin uygulanmas:1 yéninde idari
kapasitenin arttirilmasinda ilerleme sinirl kalmastir;

- Gumriik birligi cercevesinde AB miiktesebatinin
uygulanmasinda idari kapasite giiglendirilmelidir;

- Mallarin serbest dolasimi gergevesinde dnemli
teknik engeller siirmektedir;

- Standardizasyon, akreditasyon ve uyumnluluk de-
gerlendirmesi alanlarninda ilgili kurumlarin kurulmas:
ve iglerliginin arttirilmasi konusunda ¢alisilmahdr;

- Uygun bir piyasa denetleme sistemi kurulmahdir;

- Sermayenin serbest dolasim konusunda yabanci
yaurimlar iizerinde énemli kisitlamalar halen yiirar-
likeedir;

- Kara para aklamaya karsi qikanlan yasalarn uy-
gulamasina daha fazla énem verilmelidir;

- Sirketler hukuku alamnda korsan yayin ve taklitci-
likle miicadele yasalarimin uygulanmast sirdirilmeli-
dir. Tiirk Patent Enstitiisii bagimsiz olmahdr;

- Rekabet politikas: alaninda devlet yardimlar ko-
nusunda AB miktesebatina uyumda hicbir ilerleme
saglanamamistir. Oncelikle bagimsiz bir devlet yar-
dimlar1 kurulu olusturulmahdir;

- Tarim alaminda AB miiktesebatina uyum cabalan
sinirhdar. Tirkiye veterinerlik ve hayvan saghg: ile
ilgili AB yasalarimt benimsemeli ve uygulamahdir;

- Ortak Balikgibk Politikast diizenlemelerinde bir
ilerleme saglanmamstir;

- Ulagtirma politikasinda AB miiktesebatin1 uygu-
lamak icin yasal ¢aligma yapilmahdir;

- Dogrudan vergi toplama kapasitesi arttirilmal,
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sirketler vergisi ahlaki ilkelerine uyacak diizenlemeler
yapilmali ve ayrima uygulamalar kaldirilmalidar.
Dogrudan ve dolayli vergiler alaninda miiktesebata
kismen uyum saglanmstir.

- Gumritk birliginde uyum kagit fizerinde kal-
maktadar,

- Tirkiye ve AB'nin istatistik kurumlarinin altya-
pular ¢ok farkhidir. AB miiktesebatina uyum galisma-
lar baglamistir ve bu alanda énemli dlciide caba har-
canmalidir;

- Turkiye'nin sosyal politikalar ve istihdam yasa-
lar1 AR miiktesebatindan uzak kalmaya devam et-
mektedir. Her dlizeyde gercek anlamda bir sosyal
diyalog igin kosullarin gelistirilip gili¢lendirilmesi
acilen gerekmektedir;

- Elektrik ve gaz sektdrlerinde énemli ilerleme
saglanmisur. AB miktesebatina uyum siireci bagla-
mastir ancak daha fazla ¢aba gerekmektedir;

- Telekomtinikasyon sektdriinde sabit ve mobil te-
lefon piyasalarinin serbestlestirilmesi ve pazarda ha-
kim konumdaki operatdrlerle ilgili yasal gerceve ko-
nularinda bir ilerleme kaydedilmemistir. Ayrica Tele-
komiinikasyon Kurumu'nun idari kapasitesinin &zel-
likle insan kaynaklari ve egitim konularinda iyilesti-
rilmesi saglanmahdir;

- Basin yayin yasasi AB miiktesebatina uyumlu
degildir;

- Bolgesel politikalarda AB standartlar ile uyumlu,
bir etkili bir strateji olusturulmamusgtir;

- Cevre alaninda miuktesebata uyum simirhdir;

- Tiketici haklar ve saghg politikasinda uyum ye-
tersizdir;

- Adalet ve ig isleri alaninda 6zellikle yasa disn go-
¢e kars1 alinan énlemler gliglendirilmelidir;

- Genellestirilmis Tercihli Sistem’in benimsenmesi
siireci devam etmelidir;

- Tirk kamu idaresinde biitge ve mali denetim me-
kanizmalart iyilestiriimelidir;

- Mitktesebatin uyarlanmas: ve etkili uygulanmasimi
saglammak amaciyla gesitli alanlarda idari kapasite glg-
lendirilmelidir.
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Filistin:

biliyor muyuz?

Israil’in Filistin topraklarim "yeniden isgal” etme-
siyle baslayan stire¢, Ortadogu'da yeni bir stirecin ha-
bercisi gibi goriintiyor. Israil, 1967'den bu yana isgal
alnnda tuttugu, her tiirli Birlesinis Milletler kararina
ragmen isgali devam ettirdigi ve son dénemde bu top-
raklara yeniden girmesinden sonra 10 yillik bars siire-
cini silerek en azindan belli bir stire bu topraklardan
cikmayacak gibi gériintiyor. Bush yonetimi de fsrail’e
gerekli destegi vermis durumda. Yani, 10 yil énce bas-
layan, yavas da olsa ilerleyen ¢ok zorlu bir siireg, Israil
Bagbakam Ariel Saron'in Eylal 2000 tarihinde fitli
ateglemesiyle tam bir barut ficisia dénmiis durumda.

Iste, bdlgeyi ates cemberine siiriikleyen bu siire¢, bu
strect en yakindan izleyenlerden biri, gazeteci Mete
Cubukcu tarafindan kaleme alindi. "Bizim Filistin, Bir
Direnisin Tarihgesi" adli kitap 10 yillik bir gecmisi ve
dzellikle 2. intifaday: anlaniyor.

Filistinli ¢ocuklarin ve genglerin geleneksel pro-
testo yoéntemi olan "tas atma" ile baslayan, intihar
saldinlariyla devam eden ve sonunda tam bir savasa
dontisen geligmeler, tamklklar, taraflarla yapilan ré-
portajlarla zenginlestirilen kitapta, intifada her yénii
ile ele aliniyor.

Mete Cubukeu hem bir gazeteci hem de intifadayr
bizzat iceriden yagayan biri olarak kaleme aliyor o
giinleri. Bolgede gazeteci olarak yasadiklarini agiklikla
dile getiriyor. Ama sadece bir gazeteci kitab1 degil "Bi-
zim Filistin."

Filistin-Israil sorununda son 10 vilda yasananlar,
Oslo stirecinden baslayarak, intifadaya giden yolda tas-
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larm nasil doésendigi, radikal dinci Hamas érgitindn
bu stirecte nasil ve kimler tarafindan giclendirildigi
bizzat taniklarla anlatihyor. Ozellikle, 8liime génderil-
meden kisa bir siire 6nce yakalanan Hamas'in intihar
komandosu ile yapilan réportaj bir ilk olma &zelligini
tasiyor. Hamas'in bu kisileri nasil sectigi, nasil yetigtir-
digi anlatiliyor. Bunlardan biri olan olan 16 yagindaki
Musa Ziyada'nin "Israil’le savagirken dlenlerin cennete
gidecegine inanmistim. Bana cennet vaadedilmisti"
seklindeki sézleri durumu &zetliyor.

Daha sonra bu eylemlerin Hamas digindaki El Fetih,
Tanzim, Halk Cephesi gibi farkl érgiitler hatta kadinlar
tarafindan gergeklestirilmesinin nedenleri arasariliyor,
gerekeeleri siralamiyor.

Kitabin ilerleyen sayfalarinda, Filistin sorununun
hayat ve 6liim arasinda gidip gelen can alici noktalan
da yer aliyor. Tipkt birisi mishiman, digeri yahudi
olan iki kardesin dramatik hayat 6ykiisiinde oldugu
gibi. "Fevziya'min Ogullan1”, boélgede diismanhk ve
nefretin hangi boyutlara vardigim, her iki tarafin bi-
lingalainda tagidiklar dismanhiklar ve bir annenin
dramim anlatryor.

Kitap sadece Filistin tarafina bakmiyor elbette. Yil-
lardir iggal ettikleri Fiistin topraklarindan ¢ikmayan,
kendilerini ve liderlerini buna ikna edemeyen bir top-
lumun yasadig1 paranoya ve korkunun yol agtif1 so-
nuglar, Israillilerin bakis agisindan da degerlendiriliyor.
Baris yanhlarindan, "tiim Araplann terdrist oldugunu
iddia eden" Israillilere kadar, herkesin gériisleri yer
aliyor ilerleyen sayfalarda.




Tiirkiye-fsrail boliminde ise son yillarda her iki dl-
ke arasinda baglayan iligkilerin hangi ¢izgide yliriidiigi
ve ozellikle Refahyol iktidarn déneminde yagananlar ele
alimyor.

"Bizim Filistin"i okuyunca, ashinda bdlge hakkinda
ve tarihte yasananlardan ¢ok haberdar olmadigimiz or-
taya gikiyor. Filistin ve Israil'e ait demografik veriler,
Israil’in politik yapisi, FKO, 100 yillik kronoloji ve
bzellikle harita-
larla zenginles-
tirtkmis olan ki-

46. sayfasindan bir almt: "Cumhuriyet Gazetesi yazar-
larindan rahmetli Ergiin Balci, 24 Nisan 1986 tarihli
yani tam 16 yil énce ‘Tsrail, Israil’ bashkh kése yazi-
sinda sunlar yazmisti: ‘Sorun Filistin'dir, Filistin.
Kamplarda yasayan, silah, kan ve yurtsuz olmanin ver-
digi nefretten bagka bir sey tamimayan bu insanlar ara-
sinda, onlarca, belki de yiizlerce gelecegin Ebu Ni-
dal’'leri yetigmektedir. Ortadogu’da tarihsel bir haksiz-
hk vardir... Filis-
tin sorunu ¢&-
ziilmeden, ga-

tap, tam bir ba-
sucu  kitabi.
Cliinkt Edward
Said, "Filistin'le
ilgili olarak yliz-
lerce sayfa yaz-
maya gerek yok.

Bu tarihi siireci
ve yasanan hak-
sizhklar1 6gren-
mek i¢in 3 hari-
tayl yan yana
koymamz yeter-
1i" diyor bir ya-
zismda. Bu yiiz-
den "Bizim Fi-
listin'deki hari-
talar, bu siireci
anlatma adina,
konuyla ilgili
yazilan kitaplar-
dan bu ydniyle
de ayriliyor".
Kitabin en
onemli 6zelligi
Filistin'deki is-
galle baglayan ve
bunu firsat bi-
len baz1 kesim-
lerin yapmaya
calistiklan.

Iste kitabin
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dirlarda nefret
dlinyasinda go-
zind acip, kin
ve nefretle yog-
rulan insanlara
diger insanlar
gibi bir yurt sa-
hibi olma hakk:
taninmadan te-
rér sona erer
mi?’ "

Evet, bu satr-
lar bile konu-
nun ne kadar
guncel ve degis-
mez oldugunu
gosteriyor.

"Bizim Filis-
tin, Bir Direni-
sin Tarihgesi"
bildigimizi dii-
sindp aslinda
pek bilmedigi-
belki de

unuttugumuz

miz,
seyleri anlatryor.

Bizim Filistin:
Bir Direnigin
Tarihgesi

Mete Cubukegu
Metis Yayinlari
224 Sayfa
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eknolojinin nimetleri

Mete Or

"Reklam™mn bas agnsi
Reklam - titketici iligkisi, televizyondaki

reklamlarm "atlanabilir" ya da "secile-
bilir" olmasi, reklamcilikia "6z dene-
tm" gibi seyler son glnlerde epeyce
konusuluyor. Ama hayatun kendisi,
konugmalar, dilgiinceleri 6yle bir sol-
layip gegiyor ki... Ortaya cikigt 97 yihna kadar giden "Ti-
Vo" (http:/ /wwwitivo.com) diye bir hadise var. TiVo'nun
énciligini yapug, "kisisel televizyon servisi" diye kod-
lanabilecek akim, sayisal/etkilesimli televizyon yaymneih-
gimn yayginlagmasina paralel olarak anlam kazaniyor, Ti-
Vo ne yapiyor? Mesela televizyonda bir film seyrediyorsu-
nuz. Filmin bir sahnesinden ¢ok etkilendiniz. Pat diye
durduruyorsunuz filmi. Sonra geriye sariyor, ayni sahneyi
basteltn bir daha izliyorsunuz. Filmi izlerken telefon cah-
yor. "Pause"layip telefona gidiyor, sonra kaldiginiz yerden
izlemeye devam ediyorsunuz. Bu arada TiVo uzaktan ku-
mandasiyla, "status bar"1 aqip filmin ne kadanm seyretti-
ginize, ne kadar kaldigina bakiyorsunuz. Film bitiyor. Bu
kez kumandadaki "Thumbs up/Thumbs down"a basiyor,
filmi begendiginizi belirten, yukart kalkik bagparmak
ikonlu tusu okhyorsunuz., TiVo neden hoglandigimz konu-
sunda bir ipucu elde
ediyor ve boyle
béyle sizi daha
tyi  "anhyor."
Tivo'yla,
anahtar kelimeli
arama yapip ka-

w

Welcome to

nallarda aradi-
gmizm olup ol-
madigina baka-
biliyorsunuz.

5 Vo is waking up. Please wait a minute..

75

Iste bu TivVo'nun kumandasindaki islevlerden biri de,
reklam girdi mi tek tugla addama imkani saglamasi. Benzer
bir teknolojiye sahip Soniblue'nun Relay TV'si, bu "rek-
lamdan arindiritmig izleme" yetenegi nedeniyle AOL Time
Warner ve Disney tarafindan mahkemeye verilmis durum-
da. TiVo'da ise ince bir durum var. Sirketin yéneticileri,
uzaktan kumandada belirli tuglara basilarak yaptlabilen bu
reklam filtreleme iginin "resmen" bir TiVo islevi olmadig-
n1, bunun yalmzca kendi geligtirme ¢aligmalan igin tasar-
landiim, ama filtrelemenin nasi yapilabilecegi bilgisinin
bir bigimde miisteriye sizdifim séylayorlar.

Philip Swann adinda bir etkilesimli televizyon uzman,
"TV dot com" adh kitabinda, interakiif televizyonun
"zapper"lar igin tasarlanmakta oldugunu ve tasarlanacag-
m séyliiyor. Swann'in ¢izdigi gelecekte, magazin prog-
ramlan ve talk show'lar "drama" {izerinde bariz bir ds-
tiinliik saglayacak. Hayatta kalabilen diziler de azami 30
dakikaya inecek. Geleneksel video kayit cihazlan da tarih
olacak. Clinkii "kisisel video kaydedici" denen, TiVo ben-
zeri teknolojilerle bitiinlesmis televizyonlarnn kayat fonk-
siyonlar1, geleneksel cihazlara duyulan ihtiyaci ortadan
kaldiracak.

"Kigisel video kaydedici gelecegi"nde reklamalarin tii-
keticiyi nerede ve nasi yakalayabileceklerini bulabilmele-
riigin ise epeyce ter ddkmeleri gerekecek.

Mo Pigning o T

. Record up to 80 hours
L of your favorite shows
automaticaily.
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"Jet hiziyla" sorf

Internet'i yogun kullanan-
lar icin uzun yolculuklar
bagimhlik™tan
kurtulmamn zoraki bir yo-

“biiyik

luydu. Bir firsatn! Mesela
Istanbul'dan  Chicago'ya

ugacak bir “bagmmh”, 10 kiisur saatlik yolauluk boyunca
elini fareye, klavyeye slirmeden yasamamn tadim gikarabi-
lir(di). "Di", ¢linkdi artk bu zoraki firsat, 15 Ocak 2003
tarihi itibarryla tarihe karigmis durumda. En azindan ugak
yolculuklan aqisindan. Internet erigimini ugaklara da koy-
dular. 1k denemeyi Mayis 2002'de bir 747'de yapan Luft-
hansa (http://wwwlufthansa.com) bu i§i uygulamaya
sokan ilk havayolu oldu. Boeing de entegrasyonu yapan
{http:/ /www.connexionbyboeing.com) ilk ugak fireticisi.
Pek yakinda difer havayollaninda ve ugaklarda da izleyiniz.
Pes pese gelecekler. Ve bizler ucaga binecek, koltugumuza
kurulacak, belki yerdeki evimizde ¢ikabildigimiz sérf hn-
zimin 100 kao hizda posta kutumuza girmekle baglayaca-
g1z ige. Ama elbette herkes “bagumbhk”tan muzdarip de-
gil. Bu isten gok hoglanacaklar ve havada da i taldp ede-
bilecei igin sevingten kahkahalar atacaklar da vardir bir
yerlerde elbet.(Kiiciik bir not: Lufthansa 3 ay boyunca
yolcularina Internet erigimini "free” sunacak. Sonra hiz-
met parali olacak.)

Minik mizik kutusu

iPod (http://www.apple.com/ipod), Apple friinlerinin
son gdzdelerinden. Bu kiigiicitk miizik kutusu, ocak ay1 or-
talarmda San Pransisco'da dizenle-
nen MacWorld'iin de

(heep:/ /www.macworld.com) yal-
dizlar1 arasindaydi. 4000 pargaya
kadar parganim saklanabildifi, cali-
nabildigi, aynica ajanda dizenleyip

Top 5 Hreak-Gp Songs
Workout Tunes

kigisel zaman ydneticisi gibi de

i uu o ..

davranabilen bu kutucuk, Apple'm
o hep kalplere dokunmus tasarum-
larimdan payim almig bir ileri tek-

modelleri satthyor. ve fiyatu 300 do-
_ lardan bashyor. Yani pek ucuz,
) 7-\ .

josm———

yok, hi¢ ucuz bir oyuncak
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degil. Bu arada iPod igin {iriin geligtiren sirketler de bu
oyuncaga yeni islevler kazandirp duruyorlar. Bunlardan bi-
ri, Griffin Technology (http://www.griffintechno-
logy.com) tarafindan gelistirilmis olan iTrip. iPod'a bagla-
nan iTrip, parcalann en yakm radyodan ahnabilmesini
saghyor. Herhangi bir frekansa ayarlanabilen ve ¢ok az
enerji titketen iTrip'le iPod'un daha da yayginlasmas: bek-
leniyor. Bu arada, bir miizik CD'sinin tamarmn iPod'a kop-
yalamak i¢in gerekli siire yalmizca 15 saniyeymis.

Zaman ttineli

Yas1 30'un izerinde olanlar
televizyonun siyah beyaz za-
manlarninda  seyrettikleri
"Tirk filmleri"ni icsellestir-
migtir. Clineyt Arkin’in dub-
lajlary, Tarkan'm kol saati,
Tirkan Soray'in hickiriklar
zamaninda ne ¢ok konugul-
mus. Bir yerlerde o igindeld
malzemeyi yeniden cogtura-
cak bir seyler bulmak miim-
kiin. Bir kere 45Tik seklinde

evlere giren o sarkilar.. Kiymetli bir kist Ggenmeyip 60la-

G
(DONUSU

& --Nlmrﬂuz IBSAN

rm, 70lerin popilder sarkalarim Internet'te bir barnaga
(http:/ /www.prizma.net.tr/sibel/45likler) yerlestirmis.
Bir siiril mp3. "Abidik Gubidik"ten "Aglama Deg§mez Ha-

yat"a, "Bi%nbambom"dan "Bogver Arkadag'"a, "Hayirdir In-

sallah"dan "Senden Bagka"ya... Bir de Yesilcam afigleri var.
"Tiirk sinemas ve filmleri arsivi” (http://www.4x10.com)
dlye bir site. Filmler yillara gre, tiirlere gore sirall. Maale-

sef pek azinda afis resmi

TirFRK AN SORAY

3 destepi var, olanlarm da an-
CUNEYT ARNIN

cak bir kism: oklamnca bii-
yityor. Afig konusunda In-
ternet'le yetinmeyip yola
diismeyi géze alabilecekder
icin de, hafif.org'da
{http://www.hafif org)
bagka bir kaiymetli kisi yol
tarif etmis. Trk sinemasiy-
la ilgili baska bir link de:
http://www.sinema-
turk.com
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